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Uvod

Souhrnné vyhodnoceni mifé@né odtokoveé situace pamezi zakladni ukoly hydro-
logické sluzbyCeského hydrometeorologického Ustavu. Celkova zpjawazdy vydavana
S ukitym zpozdnim, takZze v fipadt, Ze se nejednalo o vyrazny extrém, je vlastnasiyiz
porgkud v pozadi mimo zajem kegnosti i sdlovacich prosedki. Pro odborniky ma vSak
znany vyznam, jelikoZz obsahuje podrobny rozbéicin, pribéhu ev. nasledk takZe tvei
dohe vyuzitelny analogon prafipadné podobné budouci situace. Zpracovani jesp@nma-
roény Ukol, ktery vyZzaduje analyzu vech dostupnycheniédt a to jak internictt HMU, tak
i zprav od Podnik Povodi a Okresnichiadi, zaznanmi vodohospod&kého dispé&nku,
piipadré dalSich podklail od jinych instituci. To je takéugtod, pr& zawrecné "rezimové"
hodnoceni nelze provést bezpiedtt po odezini povodr, ale stasovym posunem.
Obsahem fedkladané zpravy je rozbor meteorologické a hydjiol@ situace, kterd nastala v
povodi Berounky v gibéhu mésice unora 1997. Kro#rvlastniho textu, tabulek, gfag map
je prilozena i fotodokumentace, dokreslujici stav naraglch lokalitach a tocich v oblasti
pusobnosti pobéky Plzeh.



1. Meteorologicka situace

1.1. Vyvoj paasi v fedchozim obdobi

Pti ohlédnuti za prbéhem meteorologickych podminek, ktergegchazely nastupu
teplého oceanského praimd ve druhé Unorové dek§ddojdeme k pozoruhodnym okolnos-
tem, kterymi se tato zimni sezéna liSila étalika predchozich.

Zimni raz p@asi se dostavil ve druhé polovitistopadu, jehoz celkova teplotni ani
srazkova bilance nijak zvliashevyb@uje z mezi normalu. Ke koncidsice vSak bylo ve
snehové pokryvce vazadno nezanedbatelné mnoZstvi yadf.02. pro povodi Berounky 61,8
mil. m3 - tab. 1) a tento objem se v nasledujitycimech pébézne zvySoval.

Prosinec byl teplothpodnormalni, srdZzkovy normal byl nagiinze 73% [7]. V prvni
polovine mésice vypadavaly jen slabSiéhove srazky. Prvni vyznarg8i srazky spadly ve
dnech 19. a 20.12fippozvolném pechodu frontalniho rozhrani z Polska k jihu. Z oglfch
Uhrni 10 - 20 mm byla polovina ve foirdest, zbytek 20.12. ve fortnsnéZzeni. Na region
pokryty mrazivym vzduchem se frontalni rozhranitlwa23.12. od jihu zgt a bylo provaze-
no vydatnym sé&enim ve vSech polohach. Misto tkadi van@ni oblevy pak nasledovalo
mrazivé pdasi s teplotami az -20°C. V z#iu prosince leZelo v nizkych polohéach 15 - 20 cm
sréhu, ve stednich a vysSich 15 - 30 cm.

Lednové bilance teplot i sréZek je podnormalnizlssay normal byl napkn jen ze
37% [7] VyznamgjSi srazky se vyskytly pouze 4.-5.1, ve fe@rnvalého sizeni zasahly
zejména skd a severovychod regionu (10 - 20 cm, jinde 5 erhSsrghu). Na teplotni bilanci
dekada, ve které sepnérné denni teploty v nizinackiplizily k nule.

V prvni Unorové pentadteploty vlivem tlakoveé vySe postupujici z Britakierychodu
opét poklesly (i pod -10°C), ve druhé pentadak denni teploty vystupovaly na +5 az +10°C.
V polohach do 600 m n.m. tak doSlo k odtanéhenjiz pred hlavnim naporem teplého
oceanského progdi.

1. 2. Po¥trnostni situace v ibéhu porods

Zvolna se prosazujici zonalni pr@nd pineslo v noci na 11.2. studenou frontu
provazenou jen slabymifevazri defovymi srazkami. Vydat¥)jsi srazky byly éekavany na
12.2. v souvislosti sipchodem teplé fronty a se silnym préoin pod vlivem podruzné
tlakové niZze postupujiciites Severni me k Baltu. Po nénim nastupu trvalych frontalnich
srazek (ve gednich a vysSich polohach do ranahavych) bylo v 7.50 hod prasdnictvim
Stdbu CO rozeslano upozeém povodiovym komisim na de&®vé srazky ustavajici az ve ve-
¢ernich hodinach (odhad pro nizsi polohy 10 mm, kéoolohy 20 - 25 mm) [6]. Varovna
zprava byla aktualizovana v 11 hod a po konzulsabiydrologem dopkna o gedpowd
dosazeni 1. stugnpovodiové aktivity s drazem na useky se zamrzlymi hladinami. DalSi
srazky cca 5 mm, ve vysSich polohach az 15 mm Q6dn® n.m. séhové) byly gredpozeny
na 13.2. a stejné uhrny gephodem ve stzeni od cca 700 m n.m. sée@avaly i na 14.2. pro
jizni oblasti regionu.

Skut&né uhrny srazek za 12.2. byly vapiru nepatr nizSi a zné&né ovlivnéné
orografii. Jejich dopad na hydrologickou situacak/&pinil dekavani. DalSi @ibeh paiasi
odpovidal pedpowdi. Behem 13.2. postoupilyips naSe Uzemi dwstudené fronty. Druha
z nich gesla v odpolednich hodinach, byla provazenakami, vichici a intenzivnimi sraz-
kami. Nasledné ochlazenitgobilo ve&er od stednich poloh fechod ke st¥eni a pokles



teplot na 0 az -4°C, v nizSich polohach pod 600.m. mistala teplota 1 - 2°C nad nulou.
Dal$i frontalni rozhrani zasahlo Alpskou oblastea@sko, na Sumase projevilo jen slaby-
mi snthovymi srazkami. Teploty se 14.2. udrzely nad 700.m. po cely den pod nulou,
v nizSich polohach vystoupilyfippolojasném peéasi do +7°C. Res stedni Evropu se v
dalSich dnechigsouvala tlakova vySe, ktera situaci stabilizovelier a v noci 15. a 16. 2.
pirechazela od severu studena fronta provazena zejménaysSich polohach mirnym
sneZzenim.

Pokles hladin byl vysidan gechodnym vzestupem po srazkach z 18.2. Zvolna pojti
zvinéné frontalni rozhrani Zsobilo trvalejsi dé5(5 - 10, na jihozapadmisty az 20 mm), na
horach sizeni. Tato situace nebyla&as avizovana formou upozeém. Nasledovaly dalSi
frontalni systémy od zapadu, ovSem bez vygich srazek Na patku feti dekady se pro-
sadil eben vysokého tlaku, srazky ustaly Wpinteploty se zvySily (denni maxima 10 -15°C,
v noci kladné teploty, podobné pém i v horskych polohach).

Numerické pedpovdni modely signalizovaly na polovinieti dekady vyvoj hluboké
tlakové nize nad Britanii s ndslednym postupem Sieghdinavii. Zvigné frontalni rozhrani
postupujici od jihozapadu znamenalo potencialnerne®i vydatnych trvalych srazek. 24.2.
bylo vydano pedbizné upozoréni [6] pro dispéink Povodi Berounky na vydalj$i srazky
pro 25.2., v horskych polohachiigs 20 mm. Dopoledne 25.2. byla ptedabwpiesréna na
5 - 10 mm pro niZ8i polohy a kolem 20 mm pro h@sézky defové ve vSech polohach se
dostavily v odpolednich hodinach a trvaly do dodoke 26.2. Tentokrat byly celkové Uhrny
oproti predpokladm vysSi: za 25.2. 10 - 20, na jihozapa®5 mm, za 26.2. 5 - 10, na jihu a
jihovychodt az 35 mm. Vpad studeného vzduchu byl v odpolednéchinach 26.2. provazen
souvislym pasmem boek. Nasledoval f@sun tlakové vySe s ustavanim srazkowdosti.
Mirné srazky 5 -10 mmimesla studena fronta az 3.3.

Prabéh teplot v celém wsici Unoru je pro vybrané stanice zpracovanilope 2,
podobny rozbor srazek je provededastech 2. 3. 1. - 2. 3. 3.



2. Rozbor picin povodrg

2. 1. Skhova pokryvka, vyvoj teplot

Jak bylo zmi#no v kapitole 1.1., snih leZel ve vy3Sich poloh&cmavy zhruba od
poloviny listopadu a pokryvka se zde udrzZela pé céldobi aZz do unorového nastupu teplého
oceanského proedi. Fes vykyvy teplot v dobinverznich situaci arpchodné snizeni vysky
snéhové pokryvky pi desti 19.12. dochazelo k postupnému zvySovardrobjvody ve sthu,
jak doklada tab. 1. Podstatny podil na torélymvydatrgjSi srethové srazky z 23.12. a na
pielomu 4. a 5.1. Vyznamnou roli sehral pokles tepéotinech 20 -22.12. a silné mrazy v za-
véru prosince a kolem poloviny ledna.

Ve treti lednové dekadse postupfioteplovalo, denni teploty v niZzSich polohach vgstialy
nad nulu a sthova pokryvka zéala odtavat. Vyznan#si vzmist teplot nastal az ve druhé
pentdd Unora. Pro polohy do 600 m n.m. to znamenailtSinou Upiné nebo alesipo
podstatné odtani, ve vysSich polohach se projgeiiov omezené e (griloha 3 - vyska
snéhové pokryvky). Porry pred nastupem teplé fronty s trvalym destdoklada piloha 4.

K 10.2. byla zasoba vody ve&mwové pokryvce vyhodnocena na 175,3 mil. m3 a odjzai
vodnimu ekvivalentu (VE) 19 mm. RozloZeichto zasob podle nadifské vysky ilustruje
tab. 2. Bezprogedre po vpadu studeného vzduchu 13.Zata srethu ot pribyvat, avSak
pouze ve vySSich a horskych polohach. Objem vodgr¥ieové pokryvce péitany pro celé
povodi v tydennim cyklu se vSak trvale zmenSoa.(2).

Vyrazné otepleni vilebenu vysSiho tlaku na giku teti unorové dekady #gobilo
tani skhu zejména ve & dnich polohach, kde pokryvka jgsio giichodu trvalych de®vych
srazek tén¥ zmizela a v horskych polohach se podsiatmizila. Ke 24.2¢inila zasoba vody
ve srehoveé pokryvce uz jenom 38,4 mil. m3, odpovidajiedni ekvivalent 4,2 mm. Zastou-
peni vysSkovych pasem dokumentuje tab. 3. O tydertfiobyl vypocitany celkovy objem
vody pouhych 13,5 mil. (VE - 1,5 mm).

2. 2. Ledové jevy

Prvni ledové Ukazy, jakozto bezpi@sini odezva na teplotu vzduchu se obijevily jiz
zatatkem prosince. Jednalo se o vy slabé ledové celiny na nadrzich, lezicich \&Sioh
nadmdskych polohach. Ke vSeobecnému r&esi doslo ve dnech 16 - 20. prosince, kdy se
na vSech vodotéch objevil a postuphnarstal led pi biezich.

Na vodnich dilech nastal zamrz hladiggre pired Vanocemi, mocnost ledové vrstvy
s ohledem na citelné celodenni mrazy vSak rychiéstela. Také na&Siné toki se ehovy
led bthem 24 - 26.12. roz8li na celé profily. Souvisla ,ledova pokryvka" bytdasena nejen
z vodongrnych stanicCHMU, ale prakticky ze vSech ték sledovanych podnikem Povodi
Vitavy. Jezoveé zdrze byly pod ledovou celinou adtiwe 25 - 30 cm, hladiny v klidjsich
Usecichiek a potok byly rovnéz zcela zamrzlé. Pouze mista &35im spadem a vySSi
rychlosti vody ndla volné proudnice. Ledova vrstva byla dosti ptaliva, vyjimkou vSak
nebyla tlouska 30 i vice centimeir

Zmirnéni mrazi v prvni lednové pent&dse projevilo i witym zeslabenim hrozév
vyhliZzejici ledové situace. Zamrz fgkktery trval nepetrzitt 10 - 15 did, béchem 6. - 8. ledna
na \&tSin¢ toka skortil. Proudnice az na vyjimky byly uvainy, led zvolna odtaval, igdni
volnécasti se pomalu roz&valy.

DalSi vina mrai, ktera giSla na zaatku druhé dekady znamenala vy nové
ledové vrstvy, na &kterych tocich se objevilyippazky. Relativé ,nejzajimavjSi" byla



situace na Uslava gitocich, odkud jiz 10.1. byly hlaseny mensi rozligatarasy ékde
0 vySce az 1 m se objevily kolem 15. ledna v Usg#ay - Blovice, nerdly vSak Skodlivé na-
sledky.

V prab¢hu ledna nedoSlo k Zadné zasadnimmani problénim. Toky byly peri-
odicky sledovany, ifiznivé se projevily nadnormalni teploty koncentsite, které nassti
nebyly doprovazeny srazkovotinnosti. Led mohl pomalu odtavat, potencialni heozb
povodre se pomalu zmenSovala. Stejnylmth megla i pomerné sucha prvni dekada unora, kdy
vlivem kladnych dennich teplot postépdochazelo k dalSimu ,Ubytku ledu”. K datu 10.
Unora sice ledové jevy znamenalycité nebezpd, situace vSak byla nesrovnateln

viN s

2. 3. Srazkovéinnost

2.3.1. Obdobi 11 - 13. 2

Tridenni srazko¥ bohaté obdobi zalo prechodem studené fronty v noci na 11.2.
Lokalni srazky, ¥tSinou ve formnd des¢ vSak byly slabé, 24 hodinové Uhrny kegahly 5
mm. Nasledujici den se de®zsftil na celé tzemi a jeho intenzita postéigilila. Nejwtsi
mnoZstvi byla nagtena na n&stii Sumavy aCeského Lesa, maximum hlasil Sk (38,4
mm), dale Lesna (26,0 mm) a Trhanov-Chodov (21,1).ndmde naprSelo&Sinou do 10
mm. DalSi vina srazek doprovazenrikahe i boikami zasahla zapadesky region Bhem 13.
unora. MnoZzstvi srdzek bylo ztm& promenlivé, denni Uhrny byly vSak nastginé stanic
v tomto obdobi nejtSi. Relativni maximum bylo zaznamenano v Rozvad@a,0 mm).
| kdyZ pohranini pas na jihozap&doblasti zasahly vyda#jsi srazky jiz pedchazejici den,
celkové mnoZstvi v regionu bylo dne 13.2t5V.

Pti pohledu na kumulovany uhrn za oba dny (tab. 4cgla jas# vidét zna&né nerov-
nomérné plo3né rozlozeni s vyraznym gradientem na SémavCeském Lese. NefSi hod-
notu 56,1 mm zaznamenal &k, v Lesné spadlo 42,4 mm, v Trhad®®9,2 mm a v Rozva-
dow 35,1 mm.

U ttidennich dhrr (11 - 13. 2) se diferenciace srazkaxponovanych tzemi od cen-tralni a
severovychodnéasti regionu jestvice prohloubila. Absoluthnejwtsi hodnota pét stanici
Spicak - 64,6 mm, 50 mmipstoupily i Trhanov-Chodov (50,9 mm) a Lesnéa (5818). Nao-
pak minima narena v okrese Rakovnik (KruSovice 4,7 mm, Rakovn@kBm, KréZeves
2,8 mm). Srazkoy veétSinou bohaté Brdy négsahly 15 mm, ze stanice Borovno-MiSov bylo
hlaSeno dokonce jen 1,5 mm za celé 3 dny. Celaaentast regionu se pohybovalét$inou

v rozpeti 5 - 10 mm. Podrobnosti jsou patrné z tab. 4 pawé Filohy 5.

2. 3. 2. Obdobi 24 - 27. 2

Prvé srdZzky na zvtmém frontalnim rozhrani spadlghem 24. Gnora. Jejich mnoZstvi
ani v horskych polohach vsak refratilo 5 mm. Hlavni defova vina pesla nasledujici den
v odpolednich hodinach, odkdy rfepzitt prSelo na celém Uzemi 15 - 20 hodin. Srazky byly
misty vydatné a dosti intenzivni. N&j&i denni thrn (25.2.) byl naien ve stanici Lesna
(Cesky Les) a to 43,5 mm. Cely pohrarii pas tahnouci se od $gku pges DomaZlice k
Tachovu zaznamenal vice nez 30 mm, centtdsi oblasti 15 - 20 mm, naopak nejsussi bylo
Rakovnicko, kde spadlo od nuly do 5 mm.



S ohledem na pozorovaci termin byl souvislytdés stanicich roztlen. Uhrn za 26.
2. byl sice v sottu mensi, na&kterych lokalitach vSak vlivem odpolednich bek prevysil
piedchéazejici den. Vydatny lijak pokmval predevsdim v oblasteského Lesa a Sumavy.
Denni maximum 35,2 mm natiila stanice Trhanov-Chodov na Domazlicku. Srazkyse
hem 26. 2. rozfily na cely region, nejménvody spadlo oft v izemi mezi Plzni a Rakovni-
kem a takeé v Brdech.

Nejvétsi kumulované uhrny za 25. - 26.2. byly it v Trhano¥ (69,9 mm), dale na
Sumavském Spaku (66,3 mm) Ceské Kubici (61,3 mm) a v Zelezné Ru@0,0 mm).
Naopak Rakovnicko népsahlo 10 mm. Jelikoz jak 24.2. tak i 27.2. kdgko&acinnost po-
stupré doznivala, byl regionalni pmér stanoven jen na 1,1 resp. 1,6 mm, celkové mnbastv
ploSné rozlozeni bylo v podstalano uhrnem prosdnich dvou din Podrobnosti jsou patrné
jak z tabulkového jehledu (tab. 5), tak z mapyi{loha 6), v niZz jsou zakresleny izohyety
dennich Ghré za 4 dny. Z ni je také patrné, Ze epicentrasd@&iicak, Trhanov) se nachazela
na vnitrozemské stranokrajovych pohti, nejvice ,postizenym"” Uzemim pak byla cela
pramenné oblast Radbuzy étpki, resp. osa 84 nad RadbuzoGeské Kubice.

2. 3. 3. Mesi¢ni vyhodnoceni

Variabilita anorovych srazek byla velmi vyznamna&ginalni plosny uhrginil 60,5
mm. Zatimco na Rakovnicku naprselo necelych 20 méthek, stanice v hrami oblastiCes-
kého Lesa a Sumavy zaznamenaly Ghrny od 100 dontdOAbsolutni maximum bylo nam
feno na stanici Chodov-Trhanov 147,1 mm, minimum\p&akovniku 18,8 mm.

Prostoroveé rozlozeni &sicnich srazek je patrné z mapy izohyetilgha 7). V cen-
tralni ¢asti regionu spadlo&Sinou mezi 40 - 50 mm, obdobné hodnoty &ély stanice i
v oblasti Brd. To podporuje teorii 0 patni na¥trnych efeki v tomto Gzemi P zimnich
frontélnich srédzkach, které byla jitieke publikovana [2] . PloSné srdzky v hodnotach 80
mm se vyskytly na SZ regionu v SirSim okoli Mari@h Lazni, ahrny nad 100 mm zabiraji
cely Cesky Les vetns predhiti s vyjimkou Dyler a dale Sumavu. Vifloze 8 jsou znézor-
nény izolinie gekrateni normalu (%) rsicnich srazek. Maximalni hodnoty byly vyieny
nikoliv na stanicich s absolutmejvySSim uhrnem, ale na stanicich leZicich v ¢@éivhra-
ni¢niho Kbetu (Chodsky Ujezd 295,4 %, Nyrsko 243 %) a daMemanicich 250,7 %. Na
vétSing Uzemi regionu spadlofippm 150 - 175 % dlouhodobého tpnéru, podnormalni
hodnoty se vyskytly jen v SZasti regionu (Lestkov 94,1 %) a na Rakovnicku (Keal Ves
81,4 %). Tabelamzpracované unorové srazky pro 66 stanic, vigwe normaly a hodnoty
piekrateni mesicnich uhrri uvadi tab. 6.

Vypocet doby opakovani &siénich srdZzek byl proveden podl&parametrického
lognormalniho teoretického rodéni pomoci metody moman{5]. Pro stanoveni teoretické-
ho prekrateni byly pouzity vyhradhistanice s homogenradou za obdobi 1961 - 1995. Podle
vypocta se namitené unorové uhrny vyskytnou, s vyjimkou Rakovnidkde byly normalni
aZz podnormalni srazky, n&tginé Uzemi regionu v @meéru 1 x za 10 let (N = 10). Hodnoty
N = 25 vymezuji Gzemi od hranic SRNilgizné k linii Tachov - Rimda - Ceska Kubice.
Srazky s dobou opakovani 50 let byly vymy pro stanici Chodsky Ujezd.

Pro vybrané stanice bylo provedeno posouzeni peirigpd pro oké srdzkové epizody. Pro
vypocet byla pouZita metoda pouZivan&MMU pro stanoveni teoretickych srazek, jakozto
vychoziho podkladu pro navrhové poviodé viny [4]. Principem je nalezeni zakladnich
statistickych charakteristik tj. jedno, dvouradénnich piimérnych srazkovych maxim, jejich
koeficienti variace G a asymetrie Ca na jejich zaklatl pak ugeni gislusSnych N-letych
uhrni. Porovnanim skute¢ naméienych a teoretickych hodnot pak byla stanovenadspos
dobnost vyskytu v jednotlivych lokalitach.



NejvysSi hodnotu dosahl 2 denni Ghrn ve stanicamodv-Chodov (25. - 26.2), kde byl
vyhodnocen jako 7 lety, 5 letou srazku zaznamenattiMn, na Spiaku se jednalo o srazku
jednoletou. Pokud jde o jednodenni Uhrn byla makimhodnota N = 4 stanovena pro
Muténin, pro Trhanov vyslo N = 1 - 2filenni maximum v Trhan&y71,6 mm) odpovidalo
N =4, v Mugnine (56,2 mm) N = 3.

V prvém srazkovém obdobi (11 - 13.2.) byly skatenantfené hodnoty vyrazn
nizsi. Relative nejvy3si kumulativni Ghrn v Trhan®50,9 mm) dosahl N = 1 - 2, Spk
(64,6 mm) i Muénin (26,6 mm) byly vyrazhpod ,svymi" 1 letymi srazkami (85,4 resp. 39,1
mm). Podrobnosti jsou patrné z tab. 7.



3. Hydrologicka situace

3. 1. Redchozi podminky

Na sledovanych tocich regionu se dne 9. Unora poiafp piitoky v Sirokém pasmu,
odpovidajicimu arovni 90 - 270 denni vody. Relativiejvice vody vlivem odtani shové
pokryvky protékalo Radbuzou a Uslavou tj. tokyisqzenym rezimem. Ostatni byly v mensi
¢i vétSi mire ovlivneny manipulacemi na vodnich dilech.

Skute&né pfitoky byly ve vSech profilech hluboko pod svymi dh@letymi inorovymi
normaly N [3]. Radbuza a Uslava se blizily 80 %gpak Stela v Plasich doséahla jen stab
nad 20 %. Ostatrieky kolisaly v rozpti 35 - 65 % N. Rehled situace je uveden v tabulce 8.
Situace z Uzkého pohledu aktualniho stavu bylagoapiizniva.

Na vyznamnych vodnich dilech (tab. 9.) byl stavéogaHladiny ve vSech nadrzich
byly vétSinou vyraza nad Urovemi piredepsanymi disgerskymi grafy [8]. NejetSi rozdil
16,5 m byl hlaSen z VD Nyrsko, na ¢ing to bylo téngi 7 a Zluticich skoro 8 m. Pokud jde o
piepasitany objem nejitsi prebytek vykazalo Nyrsko (13,5 mil3n také v Hracholuskach na
dolni MZi bylo navic 6,75 mil. fivody.

Lze tici, Ze i kdyZ byla k dispozici titd retegni kapacita \i¢ni siti, ledove jevy
(odst. 2.2.) a omezena schopnost nadrzi zachytst mnozstvi vody znamenaly potencialni
nebezpsai.

3. 2. Piibéh povodri

V nasledujicich odstavcich se uvadi popis ptwed situace na vybranych tocich. Krbm
vlastniho ¢asového pibéhu jsou souhrrh zpracovany Udaje o kulmitiaich pfitocich a
jejich teoreticka opakovani (tabulka 10).

3.2.1. Povodi Mze

Ve dnech 11 - 13.2. spadlo na hotést povodi MZe 20 - 40 mm srazek, na ostatnim
Uzemi to bylo 10 - 15 mm f{joha 5). Odezva v odtoku byla pozvolnagtsova pokryvka
byla schopna ,pohiltit" je&turcité mnozstvi vody. Teprve rychly vzestup teplotgwehu dne
12.2. znamenal tani &mu i ve vysSich polohach a rychly Gar mnoZzstvi vody odtékajici do
recipienti.

V centralni stanici $tbro nastal mirny vzestup vodniho stavu jiz wlgghu 11. Unora,

v dalSich dvou dnech se pak stoupani hladiny d&hovalo. Vrchol byl dosazen dne 14.2.
dopoledne, stav 153 cm odpovidal 36,8.5h a 1/2 leté vod (Iv) [3]. Dle zaznamu
limnigrafického pistroje je vidt silné kolisani stavu ve vrcholow@sti viny. Ric¢inou byl
chod led: jak z vlastni MZe tak ifiitoki. Rozsahla bariéra se vyi¥la primo ve ngést¢ Stibie
nad starym mostem, pro jeji uvein byla dne 14.2. pouzitézka mechanizace.

Problémy s ledem vznikly i na Uterském potoce \agati obce Mydlovary. iT bari-
éry a rekolik menSich zataréasylo odstrasno v rékterych gipadech i pomoci od&tiu.

Obdobi mezi 15. - 25.2. se vyzioaalo zp@atku rychlym poklesem, ktery byl naep
lomu prvé a druhé dekadygrusen dalSim mirnym zvySenim, takZze ndagai nasledujici
vyrazné viny byl peateini pritok porerné dosti velky (30 dv).

Vydatny dég ve dnech 25. - 26.2. (20 - 50 mm) spadl sice deogbjiz bez sahové
pokryvky, avSak znmé nasyceného fpdchozimi srazkami. Odtokova odezva byla proto



velice rychla. Prudky vzestup hladiny v profiliiiBto nastal jiz Bhem 25.2. a trval déas-
nych rannich hodin dne 27.2., kdy byla zaznamend@ainace. Stav 195 cm odpovidal
pratoku 70,1 m.s* a Grovni 2 Iv. Druhy stugepovodiové aktivity byl gekroseno 35 cm.
Hydrogram piitoku el jak rostouci tak i klesajiciétev pongrné strmou. Pesto stav béosti
se v této stanici udrzoval az do 4eina.

| kdyz reteni schopnost VD Hracholusky byla omezena a prvoowl(12. - 16.2.)
se je& vice snizZila, tranform@mi inek nadrze znamenal zfmeé zplo&kni hlavni ptitokové
viny. Maximalni odtok (27.2.) 53,6 5* odpovidal vod pilleté a gestoupeni povatbvé
bcklosti, ktera v Useku pod vodnim dilem trvala az6ddxezna, kdy byl vyrazhsnizen
odtok. Podrobnosti jsou patrné #lphy 9, ve které jsou zobrazeny souvislé hydrograe
stanic Stibro, Trpisty a VD Hracholusky v celém obdobi odifiora aZz do 8.iezna. Udaje
o kulminacich obsahuje tabulka 10.

3.2.2. Povodi Radbuzy

Srézkovécinnost ve dnech 11. - 13.2. byla ve srovnani sesesnim povodim MzZe
relativré rovnonerna. Na celé Gzemi spadlo 5 - 20 mm srazek, jevy&gj polohyCeského
Lesa zaznamenaly vice nez 30 mnisBdkem tani sfhu a odtoku z deStdosSlo k trochu
atypickeé situaci, kdy v z&vwové stanici (Lhota) vodni stav stoupdive a rychleji nez ve
stredni¢asti povodi. Tato "fedvina" nebyla pitokow mimorddna, maximalni stavy v obou
hlavnich profilech (Stgov, Lhota) byly na arovni 1 leté vody.

Intenzivni dé&ve dnech 24. - 27.2. zasaltegevsim hornéast povodi, tjCesky Les
a jeho podhii, kde byly namteny ahrny ¥tSi nez 70 mm. Vysoka nasycenost Uzemi a cel-
kové spadlé mnoZstvi vody byly hlavninfiginami prudkého vzestupu hladiny na vSech to-
cich v noci z 25. na 26. 2. Hlavni recipienty tuk#ina, Cerny potok a vlastni Radbuza
,stoupaly" velice rychle, zaznam ve staniciifkiav doklada gradient cca 10 cm za hodinu.

Kulminace na hornich tocich byly hlaSeny dne 26¢2.0dpolednich hodinach
(Domazlice, Meclov), vrchol ve Stkové byl dosazen ffed pilnoci. Maximalni stav 309 cm
odpovidal pitoku 132 ni.s®, co? z teoretickéary opakovani velkych vod znamena N=23
(23 Iv). Transformace tohoto vrcholu vlivem rozgaihl rozlivii v dolni ¢asti toku zfsobila,

Ze na pitoku do VD Ceské tdoli byla zaznamenéana jiz jen vodtlgia (Lhota - 344 cm,
98,7 nt.s%), po pfichodu nadrzi pak dokonce jefiegta Ceské Udoli - 321 cm, 90,5°w").
Priznivou skuteénosti bylo, Ze se neobjevily Zadné problémy s leghiesto vSak na celém
toku byla dosaZena situace podnjici vyhlaSeni ietiho stupt povodiové aktivity (PA).
Ohrozeni sice skailo v noci z 27. na 28.2., Btbst na odtoku z VIXeské udoli v3ak trvala
az do 6. bezna. Podrobnosti jsou patrné z grafickiéopy 10.

3. 2. 3. Povodi Uhlavy

Rychlé tani séhu ve stednich a vySSich polohach a srazky v ho&l26t- 60 mm (11
- 13.2) nely za nasledek vzestup vodniho stavu v centrabmisit Klatovy v pfibéhu 12.2.
Kulminace na drovni 243 cm znamenaldtpk 29,2 mi.s* a dvouletou vodu. Odpovidajici
vrchol viivem zplo&ni v Gseku mezi Klatovami a &tovicemi dosahl v tomto profilu jen
vody desetidenni. Ledové jevy v bezptredhi blizkosti stanice Stovice se projevily
v piedchazejicich dvou dnech prudkym stoupanim hladidgximalni stav 204 cm dany
vzdutim byl jeno 16 cm nizSi nez je limit pro Hupai PA.

Na horni Uhla¥ se v obdobi 24 - 27.2. nachéazelo jedno ze srabkoeénter Cast
povodi az ke Klatovm zaznamenala Ghrnétgi nez 30 mm, podiii a vrcholy Sumavy



dokonce 50 - 70 mm. Pouze v nejvysSich mistechl lédsud snih, ktery vSak vlivem
kladnych teplot vzduchu postuptél. Hlavni @icinou povodiové viny byl intenzivni dés
ktery se térsf okamzit meénil na povrchovy odtok. Vzestup hladiny v profillatovy nastal
jiz béhem 25. Unora, rychlost stoupani vodniho stavuwoseupré zvySovala az do kulminace,
kter4 nastalaied pilnoci nasledujiciho dne. Vrchol 262 cm znamenaR 48°.s* a cca 4
letou vodu pi sowasném pekraieni ,pohotovosti'.

V priloze 11 je také zakreslena situace v nejvyasti povodi rep. odtok afipok
(stanoveny z bilance nadrze) z/do vodniho dila Kyrsako uz mnohokrat v minulosti se u-
kazala jeho vyznamné transfortna funkce. Celd vina s vrcholem cca 23.sh (5 Iv) byla
zachycena v nadri, z niz pak odtékalo maximgn 4,5 ni.s* (10 dv).

Hydrogram na dolnim toku (8tovice) byl vytvden jak transformaci ptokové viny
z horni ¢asti Gzemi, tak iftokem z ponirng rozsahlého mezipovodi (550 Kmna které
spadlo 20 - 30 mm de&stS casovym odstupem cca 1 den od kulminace v Klatodes&hlo
stsnovické maximum 184 cm (37,7°re - 1 Iv) tj. cca 20 cm nad |. Stup@A.

3. 2. 4. Povodi Berounky

Prabéh pritoku na ,z&atku" Berounky tj. v Plzni na stanici Bila Hora\gslednici
situace ze vSechritvySe popsanych tdk Vrchol prvé viny, ktery byl tvilen gevazre
piitokem z Radbuzy a Uhlavy, byl zaznamenan ranoldhdinora fi stavu 289 cm (91,8
m2.st - 1/2 Iv - 40 cm nad ,bdosti"). Dali péibsh hydrogramu do wité miry ,kopiroval”
Radbuzu, hlavni vina, na které se vyrapodilela i MZe nastoupila v noci z 25. na 26.2Al&t
a pongrné rychlé zvySovani vodniho stavu trvalo cca 24 hafirdo kulminace, k niz doslo
dne 27.2. v 01 hodfpstavu 418 cm. Této vySce hladiny odpovidditpk 204 ni.s* a cca 2
leta voda.

Povodiové viny v obou hodnocenych obdobich se viityo na Usla, Stele a Kla-
baw. Na vSechitch tocich byly vSak vrcholy v obdobi 12 - 14.258iyneZ fi situaci v za¥-
ru mgsice. Ri¢inou bylo odtavani sinové pokryvky, které spateé s 10 - 15 mm dedtmelo
veétSi vliv nez 20 - 30 mm spadlych kolem 25.2atBkova maxima ani na jednom z citova-
nych toki negesahla Urove 1 leté vody (tabulka 10 +foha 13). Druhy stupepovodiové
aktivity byl prestoupen jen kratce (12 hodin) po celé délce Uslgigbava a Sela dosahly
jen bctlost.

Ledové jevy zpsobily ukité problémy v okoli Horniho HradiStha Stele, ungly
zasah vSak nebyl peta. Velka ledova bariéra se vyitva dne 13. 2. v délce cca 8 km na
Berounce mezi obcemi Rae a Zloukovice (mimo oblast P-Pide Kry dosahovaly mocnosti
az 70 cm, rychly vzestup vodniho stavu byicimou pro vyhlaSeni 3. stuprpovodiové
aktivity. 1 kdyz hrozilo znané nebezp®, bariéra se nakonec uvolnila dne 13.2. kolem 15.
hodiny odpoledne sama. K rozsahlym roiiva Skodam zde n&sti nedoslo.

3. 3. Celkové hodnoceni

Prehled o pitbéhu povod® a dosazenych hodnotach je sestaven v tabulce 0. V
jsou uvedeny pro hlavni sledované stanice udajelmikacich ¢as vyskytu, vrcholovy stav,
pratok a jeho teoretické opakovani) a stupnich pdewed aktivity.

Nasledujici tabulka 11 pak dokumentuje vliv vyzngoin néadrzi, které od Zatku
druhé povodové viny do dosaZeni maximalni hladiny spatezadrzely tény 26 mil. n?
vody, z toho vice nez polovinu VD Hracholusky (34,7

-10 -



Znana odtokova nadnormalita Unora 1997 je dokumen@watabulce 12. Relati¥n
nejvice vody odteklo Radbuzou v jejfesinicasti (237 %), s&rem po proudu se vSak pro-
cento gekroieni normalu N sniZzovalo. Vice nez dvojnasobek N\pgiodnocen také pro
Klabavu a Stlu, centralni stanice Bila Hora vykazala cca 1,9vénsi pimérné nesicni
priatoky ve stanicich pod VD HracholuskyCeské Udoli neZ na vtocich do nadrzii{{so,
Lhota) byly zgisobeny odpoushim vody je&t v praibéhu dalSiho kalendéaiho nesice.

Pfi porovnani misicnich hodnot odtoku (tabulka 12) s ploSnym rozlomestazek
(priloha 8) lze fici, Ze jsou vcelku ve vzajemném souladu. Nejlépehazi nejvice
exponované Uzemi horni Radbuzy, Mze a z¥l&sini Uhlava byly ovlivany akumulaci v
nadrzich (Ldina, Nyrsko). Utité disproporce pro povodi Klabavy ai@y lze vyswitlit
pouze rozdilnosti obdobi, ze kterého bylyawany normaly (odtok 31 - 80, srazky 61 - 90),
piipadré absencidchto hodnot pro ¢které lokality.

Zajimavé vysledky vyplyvaji z tabulek 7 a 10. Jektji Ze periodicita jedno, dvou ev.
tiidennich srazek se pohybuje zhruba v pasmu 1 t, €dé vyslo i pi urcovani opakovani
vyskytu kulming&nich pftoka. Jedinou vyjimkou je kulminace na Radbuze veil8ise, kde
vrchol doséahl vice nez 20 leté vodyidhou byla Zejme intenzita de$t ktera v kratSim nez
hodnoceném intervalu mohla n&terych mistech dosahnout jiné periodicity nez demn.
Tuto skuténost nelze prokazat, ombrografy jsou v zimnim olbdgtazeny z provozu.

Objemy povodovych vin nebyly wtovany, odtokovy koeficient (povrchovy odtok)
byl stanoven pouze oriertta& pro druhou srdzkovou epizodu (baZspsvku z tani) a stanici
Stibro v hodnat 0,28.
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Zaver

Obsahem fedloZzené zpravy je rozbor povaVé situace, ktera na tocich v povodi
Berounky nastala ve dvou vinach vipthu Unora 1997. Zatimco nacztku druhé dekady
doznivalo tani sthové pokryvky kombinované se srdZzkami, situaceireéw nesice byla
ovlivnéna vyhrads intenzivnim, dlouhodobym deégt. Urité problémy pinesly ledové jevy
(z&tarasy, bariéry), které nakterych mistech (Berounka) byly plaSdosti rozsahlé. ¥asné
odstrarni (odstely, €zka technika) i samovolny odchod znamenaly vssamezené rozlivy
a jen minimalni Skody.

Pritokoveé viny, které se vytvdy jako bezprosedni odezva na vyvoj meteorologické
situace (tani, dé¥ vétSinou nedosahly, pokud jde o kulminace, vyznamngstréni.
Vrcholové pfitoky odpovidaly 1 - 5 leté vaéd jedinou vyjimkou byla stanice Sileov na
sttedni Radbuze, kde zaznamenané maximum ma teonetitdau opakovani (N) jednou za
20 - 25 let. Zajimavou skuteosti je, Ze p obdobné povodni z prosince 1993 [1] byl také a
pouze v této stanici zji& pratok 25 - 30 leté vody, na ostatnich tocich bylo ddgtati
mensi.

Treti stupé& povodiové aktivity dosdhla jenom Radbuza a to ve vSeetloslanych
profilech. Na zbyvajiciclfekach byl pestoupen stav pohotovosti -Il. stip@Mze, Uslava,
Uslava, Berounka) nebo #dsti - |. stupé (Stela, Klabava).

Cinnost prognozniho pracowspobaky se fidila platnym provoznimiadem [6],
upozorrni, vystrahy a fedpowdi byly vydavany ¥as. Informovanost dispmku podniku
Povodi Vltavy, okresnich povadvych komisi i statnich orgérbyla dostaténa. Pro rychlou
distribuci zprav bylo vyuZzito spojeni regiondlnititvaru CO. Zn&nym pinosem byly také
automatické hlage vodnich stay, které se oddcily, i kdyz spojeni nebylo vzdy perfektni a
piredana hodnota se€kde porkud liSila od skuténosti, ev. od dodateé ziskanych zaznaim
Povodiové skody vyislila pouze OPK Domazlice, kde byla situace nejhoCelkova vyse
Skod na majetku obci, Spravy a udrzby silnic (mpsyatni melioréni spravy a Klatovského
rybastvi zde byla odhadnuta na 2,8 mil.Kpravy z jinych okresnedosly, Skody s ohledem
na situaci vSakiejm¢ nebyly vyznamné.
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Tabulka¢.1 Objem vody ve sfiové pokryvce v povodi Berounky -iieh za celou sez6nu

datum objem vody vodni hodnota
[mil. m3] [mm
2.12.1996 61.8 6.8
9.12.1996 74.1 8.0
16.12.1996 80.6 8.7
23.12.1996 97.2 10.6
30.12.1996 159.1 17.3
6.1.1997 299.4 32.5
13.1.1997 263.5 28.6
20.1.1997 296.3 32.2
27.1.1997 255.1 27.7
3.2.1997 254.1 27.6
10.2.1997 175.3 19.0
17.2.1997 80.8 8.8
24.2.1997 38.4 4.2
3.3.1997 13.5 15

Tabulkac.2 Objem vody ve sinové pokryvce k 10.2. - zastoupeni podle vySkoyyasem

pasmo objem vody | vodni hodnot3
[mn.m.] [mil. m3] [mm]
do 400 28.5 13.8
400-600 108.7 18.5
600-800 32.3 27.8
800-1000 4.2 41.2
nad 1000 1.7 62.5

Tabulkac.3 Objem vody ve sinové pokryvce k 24.2. - zastoupeni podle vySkoyyasem

pasmo objem vody | vodni hodnot3
[mn.m.] [Mil m3] [mm]
do 400 - -
400-600 - -
600-800 30.1 25.9
800-1000 5.3 52.8
nad 1000 3.0 110.3
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Tabulkac.4

Ric¢inné srazky z vybranych stanic
1,2 a 3 denni uhrny v obdobi 11.-13 2.1997

. sraZzky v mm
Stanice 122 | 132 |12-132]11-13.2
Borovnc-MiSov 0 1, 1, 1,
Cachrov 0,6 4,7 5,3 8,3
Cesk& Kubice 19,0 12,3 31,3 40,3
Hojsova Straz 19,8 14,5 34,3 41,5
Klatovy 0,6 6,6 7,2 8,2
Nepomuk 1,4 3.9 53 8,4
Plzai-mésto 1,4 8.0 9,4 11,0
Spicak 38,4 17,7 56,1 64,6
Trhanov-Chodov| 21,1 18,1 39.2 50,9
Zelezna Ruda 13,3 13,8 27,1 36,7
Knézeves 1.0 1,7 2,7 2,8
Krasné Udoli 0.5 412 4.7 5,9
KruSovice 1,1 2,8 3,9 4,7
Lesna-St.Kn.Hti | 26.0 16.4 42,4 50,0
Nemanice 15,3 13,2 28,5 41,7
Primda 11.5 15,1 26.6 32.7
Rakovnik 0 1,9 1,9 3,0
Rozvadov 14.1 21,0 35,1 45,2
StrasSice 0,9 8,7 9,6 14,1
Ulice 0,8 9,7 10.5 15,1
Zbiroh 22 6.5 8.7 10.5
Tabulkac. 7 Hicinné srazky - vypéet teoretické doby opakovani
srazky v mm
) Jednodeni Dvoudenn Tiidenn N
Stanice C. C.. C.
Higs | C C, N | Hq!| C C, N | Hig | C c, 25.-27.2[11.-13.2
Muténin | 32,9|0.360 2,7 | 4 | 54,20,38| 35| 5 | 47,60,374 4 3 «1
Trhanov 38| 0,3462,7 | 1-2| 69,90,35( 35| 7 | 56,80.421 4 4 1-2
Spicak 78,0 0,39| 45| 1 | 103| 0.3603.6 <1 «1

Vyznam symbai:

Hig, Hag, Hag, pramérny jedno, dvou artdenni maximalni srazkovy thrn v mm
koeficient variace

Cv
Cs
N

koeficient asymetrie

pocet let, za ktery se v dlouhodobéniuperu prislusny srazkovy uhrn opakuje
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Tabulkac¢.5

Ric¢inné srazky z vybranych stanic,

1 - 4 denni dhrny v obdobi 24.-27.2.1997

Stanice sraZzky v mm

24.2 | 25.2 | 26.2 |25-26.2|25-27.2|24-27.2
Caclrov 3,7 141 | 26,5 | 40,6 | 44,2 | 47¢
Ceska Kubice 3,3 33.8 27,5 61,8 63/5 66(8
Domatzlice 51 31,2 21,3 52,5 53,/ 58,8
Hojsova Straz 4.8 21,4 24,3 55,17 57)3 62,1
Klatovy 0,4 13,C 12,C 25,C 27,C 27 4
Muténin 3,6 39,0 15,2 54,2 56.2 59,8
Nepomuk 0 20,8 10,5 31,3 33,9 33,p
Plzai-mésto 0,2 13,3 3,1 16,4 16,9 17,0
Spicak 4.8 34,0 32,3 66,3 66,4 71.2
Trhanov-ChodoVv 1.8 34,7 35,2 69,p 71)6 734
Zelezna Ruda 3,1 28,5 31,5 60,0 63,2 66,3
Knézeves 0 2,2 51 7,3 8,7 8,7
Kralovice 0 6,8 2,6 9,4 9,4 9,4
KruSovice 0 0,0 9,2 9,2 9,9 9,9
Lesna-St.Kn.Hti| 1.0 43,5 8,7 52,2 53.9 54,9
Pfimda 1,7 28,2 6.4 34,6 35,4 37,1
Rakovnik- 0 1,7 7,6 9,3 9,3 9,3
Rozvadov 0 30,2 2.0 39,4 39,2 39,p
StrasSice 0 18,7 3,5 22,4 24.6 24,6
Zbiroh 0 15,2 7.5 22,7 22,7 22,1
Pramér 17,9 27,2 28,8 29,7
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Poznamka: Rimér byl vypcatitan ze vSech 88 srazkémych stanic



Tabulkac.6

Unor 1997 - isicni hodnoceni srazek

Stanice sraZzky v. mm Stanice sraZzky v mm
norma | uno.9" |% normal norma | uno.9" |% normal
Borovno 34,0 46,9 138 Plana 35,8 53[9 151
Brasy, - Darova 23,9 42,7 179 Plasy 237 39,8 16|
Ceska Kubice 56,4 129.,4 229 Rakovnik 21\8 18,8 86
Cachrov 45,6 78,1 171 8e 29,6 52,2 176
Dlazov 43,0 58,5 136 Smolov - Zelezn&48,7 104,1 214
DneSice 26,7 40,4 151 Spalené&iPio 30,5 48,0 157
Holoubkov 32,3 49,4 153 Stod 26,2 46,3 177
HorSovsky Tyn 36,8 52,4 142 StraSice 37,8 51,5 15
Hromnice 29,2 51,3 176 Strazov 35,6 66|1 186
Chodsky Ujezd 32.9 97,2 295 SvojSin 33|0 51,0 15
Chudenice 33.9 53,8 159 Sak 95,3 188,1 197
Karlova Ves 26,9 21,9 81 Tachov 43,7 84(6 194
Kdyné 40,2 68,8 171 i Sekery 32,9 60,7 185
Kolovet 34,1 47,1 138 Ulice 30,4 56,1 185
Kounov 26,2 29,9 114 Vrtbo 30,4 37.Y 126
KruSovice 27,0 21,0 78 Zelezna Ruda 76,9 1441 18
Lesna 57.8 143,0 247 Zinkovy 34,7 52,5 15(Q
Lestkov 42,7 40,2 94 Zivotice 31,5 51,1 162
Liblin 21,7 32,7 151 Zlutice 31,6 45,4 144
Lov¢ice 35,9 56,0 156 Domazlice 39,1 88,3 224
Luka 38,1 55,6 146 Hojsova Straz 72,3 132,4 18
Luzany 28,0 50,0 179 Klatovy 29,8 43,4 146
Mangtin 26,3 49,8 189 Konst. Lagn 34,2 50,1 147
Merklin 27,5 41,0 149 Kralovice 22,1 24,7 109
Mladotice 23,7 34,5 146 M. Lagrvodarna 51,8 79,6 154
Modrejovice 28,6 28,2 99 Ménin 41,6 | 106,0 255
Nemanice 45,0 112,§ 251 Nepomuk 33(1 54,1 16
Netunice 30,9 47,0 152 Plize Bolevec 25,9 43,5 168
Nez\wstice 27,8 54,9 198 Pliae Ling 24,4 42,6 175
Novy Dum 28,5 37,1 130 finda 42,8 94,4 221
Nyrsko 35,1 85,3 243 Stanov 26,V 492 184
Or&ov 23,2 33,9 146 #bro 28,0 46,7 167
Plzair - Radiice 25,0 40,8 163 Zbiroh 28.0 47,7 170
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Tabulkac.8 Redchozi podminky - stav na tocich 9.2.1997

situace

Stanice normal 0
Tok pratok éetnost anor 0N

m>.s* m-den. voda
STI;IbI‘O 3.77 210 104 .
Mze
Trpisty
Utersky potok 0,73 180 1,91 38
Staikov
Radbuza 4,48 90 5,74 78
Lhota
Radbuza 5,82 90 9,30 63
Klatovy 271 180 434 o
Uhlava
Stnovice 4.94 150 806 61
Uhlava
Bila hora 114 210 299 -8
Berounka
Koterov 3.96 %0 507 o
Uslava
Nova Hu 145 180 240 60
Klabava
Plasy 116 120 405 ’
Stela ’ ,
Beroun 4.7 180 49.2 50
Berounka
Karlovy Vary
Ohve 115 270 32,8 35
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Tabulkac.9 Fedchozi podminky - stav v nadrzich 9.2.1997

hiadina | . °Y8™M | piadina | dalgi
- skut. y odpovidajigi _ . :
Vodni dilo . piedeps. : zasobniho ret.
hladina . rozdilu . X
Tok disp.gr. . objemu objem
m n.m. hladin ) 3
m n.m. 3 m n.m. mil. m
mil. m
Lucina 531,11 524,16 -2.65 533,25 +1.43
Mze
arzaeCho'“Sky 34784 | 34474| -6,75| 35450  +19,99
Nyrsko 520,27 50379 | -13,45 521 55 +1.69
Uhlava
Ceske Udoli | 311 54 | 311,00 -0,14 314.00 +2.42
Radbuza
Zlutice 503,40 | 49559 513 | 50708 @ +422
Stela

Poznamky: 1.  ¢tvrty sloupec tabulky vykyzuje zaporné hodnotyptpoZzstvi vody,
o které ndlo byt v nadrzich mén(dle disp.grafu)

2. posledni sloupec udava objemy, které zbyvajirgtenci v zasobnich
prostorech
Tabulkac. 11 Vyznamné nadrze - zadrZzené objemy
koéta hladinv i 7Seni

vodnidilo 1 ovod]  max. fladin v m objemu v i
Lucina 531,26 533,30 2,04 1 370 282
Hracholusky| 350,32 354,70 4,38 14 741 400
Nyrsko 520,58 521,70 1,12 1487 29(
Ceské udoli 311,24 314,02 2,78 2 447 200
Klabava 345,55 346,08 0,53 222 064
Zlutice 503,51 508,20 4,69 5595 712
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Tabulka¢. 10

Rehled o povotiové situaci — kulminace

Stanice Plocha Kulminace onak SPA Trvani
Tok povodi | den | hoding stav piitok 1 zg N .Ie hod
, 14.2 12 15z 36,8 1/2 bdklost 68
Stiibro : "
Mze 11448 1 >701 04 | 195 | 701 p | ‘blost | 159
pohotovost 37
Trpisty 2069 | 13:2 ] 24 93 12,4 1
Utersky p. ' 26.2.| 17-21 98 13,8 1
?\/AgeHraChO'“Sky 1609,6 | 27.2] 17 | 229 | 536 1/2 | baslost | 192
14.2 | 14-16 181 30,2 1 bdlost 52
Staikov 699 9 bdlost 54
Radbuza ' 26.2.| 23 309 132 23 pohotovost 40
ohrozeni 30
13.2 14 25€ 48,6 1 bdlost 83
Lhota 1173.9 bdklost 75
Radbuza ' 27.2. 11 344 98,7 5 pohotovost 39
ohrozeni 15
13.2.| 19 | 201 | 462 1 p::j'tzilst 122
\Fg d%ﬁ;‘;e Udoli | 1560 4 boklost | 204
27.2. 16 321 90,5 3 pohotovost 53
ohrozeni 20
VD Nyrsko 81,12 | 28.2| 24 | 530 45 | 10dv
Uhlava
Klatovy 12.2 | 22-24 [191.C 13,7 1/2
Uhlava 3387 1 262.| 23 | 262 | 402 5 | bdlost | 38
pohotovost 23
Stenovice 8963 | 112 | 22 | 204 | 360 1 baklost 13
Uhlava ’ 27.2. 24 184 37,7 1 bdlost 48
Bil4 Hora 14.2 06 28¢ 91,8 1/2 bdlost 7C
Berounka 40156 1585 | 01 | 418 204 2 baklost 1 199
pohotovost 30
, 13.2 18 12¢ 9.3 1/2 bdslost o]
Pradlo : 5
Uslava 14002 19651 20 | 165 | 161 g | belost |27
pohotovost 11
bd&lost 35
Koterov - 12.2. 24 163 41,0 1/2 Sohotovost 17
Uslava ! bdklost 34
26.2. 24 159 39,2 1/2
pohotovost 12
Nova H« 3588 13.2 15 132 16,5 1/2 bdglost 4¢€
Klabava ’ 27.2. 00 123 14,7 1/2 bdlost 10
Plasy 775 5 14.2 03 15¢& 41,0 1 bdlost 53
Stela ' 26.2. 23 135 32,0 1 bdlost 50
Beroun 82838 | 282] 10 | 302 | 310 1 | baost | 64
Berounka
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Tabulka¢.12

Porovnani skutaych paiimérnych nesicnich pfitoka s dlouhodobymi

normaly
Stanice Tok %] muér:sl];s)_;t?ok dl%lg;?ncgby %, N
Stiibro Mze 15,6 10,4 150
Trpisty Utersky p. 4,49 1,91 235
Hracholusky| Mze 14,0 12,6 111
Staikov Radbuza 14,7 5,74 255
Lhota Radbuza 19,9 9,30 214
Klatovy Uslava 5,27 4,34 121
Sténovice Uhlava 10,6 8,06 132
Bila Hora Berounka 45,6 29,9 153
Koterov Uslava 9,68 5,07 191
Nova HW Klabava 5,41 2,40 225
Plasy Strela 10,6 4,95 213
Beroun Berounka 93,2 49,2 189
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