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1. Uvod

1.1. Zadani, vymezeni zajmového Uzemi a sledované diéSeni

Cilem studie je vyhodnoceni povarlych udalosti ziglomu ¢ervna a¢ervence 2009
v povodich vybranych vodnich tbk/ oblasti Rychlebskych hor. Vysledkem je zmapowani
popis sodasného stavu vybranych uUfekodnich tok, zaznamenani Skod a analyza
problémi. Sowasti studie jsou navrzené koncepty alternativnitistypu kieSeni PPO,
PBPO a eliminaci povambvych Skod v horskych a podhorskych oblastech ékfermozné
aplikovat i v dalSich oblastectR.

Specifikace cil:

* Popis a analyza po3Skozeni vodopisné&, sibdohospodi&kych Gprav a filehlych
nemovitosti povodémi v oblasti Rychlebskych hor

* Vyhodnoceni a popis kritickych jépii praibéhu povodni

» Popis a analyza stavajicich postup

* Néavrh areSeni dané problematiky

» Doporweni pro Ministerstvo Zivotniho praetli

2. Metodika - skr, analyza a zpracovani dat

Pro vyhodnoceni bylo vybrano 8 postizenych utokoblasti Rychlebskych hor.
(Javornicky potok, Lansky potok, Obecni potok,cRpotok, SkoroSicky potok, Bbrny
potok, Vidnavka a Vojtovicky potok).

V reSeném Uzemi byl proveden podrobny terénifizkum za dasti spravce doenych
vodnich tok (Lesy Ceské republiky s.p. oblast Frydek Mistek). V ramdizkumu byla
porizena fotodokumentace koryta, nivy, charakterigtitk prvki geomorfologickych typ,
véetng intravilanu dotenych obci. Pro vybrané toky byla provedena geontagicka analyza
dle metodiky SINDLAR (2008). Jednotlivé lokality lgydigitalizovany v GIS a ozri@ny
identifikacnim kédem, ke kterému bylyfipazeny poizené snimky. Vznikla databaze lokalit
je vyuzita v mapovych podkladech, fotodokumentacy elektronické podab je soutasti
studie.

Tok Délka na izemi CR (km) ID vodni Gtvar
SkoroSicky potok 10,760 20657000
Stribrny potok 13,460 20657000
Lansky potok 12,360 20642000
Raci p. 13,350 20631000
Obecni potok 3,860 20628000
Javornicky potok 11,050 20628000
Vojtovicky potok 18,650 20639000
Vidnavka 25,840 20667000

20657000

Tab.¢. 1 TabulkaeSenych tok
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2.1. Podklady pro analyzuieSeného uzemi
2.1.1. Pracovni podklady

* Originélni data ziskana zpracovatelefnt@rénnim Séeni (stawervenec, srpen
2009)

2.1.2. Metodiky a ostatni citované podklady

Prirodni charakteristiky, fyzicko-geofrafické poméry

» Hydrometeorologicky Ustav; Podnebi — tabulky. Pra®@0. 271 s.

« Hydrologicky Ustav; Hydrologické potry CSSR. Praha 1956. 307 s.

« Neuhauslova akol.; Mapa potencialniirpzené vegetaceCeské republiky,
Academia Praha. 1998. 341 s.

« Bucek, A., Lacina, J.; Geobiocenologie II: geobiocewgalka typologie krajiny
Ceskeé republiky. 2. vydani. MZLU Brno. 2007. 251 s.

 Culek, M. a kol.; Biogeografick&lenéni Ceské republiky. II. dil. AOPKCR. Praha.
2005. 589 s.

Hydrologie , hydromorfologie

« Sindlar, M. a kol. ; Hydromorfologie vodnich tigkVetodika typologie,
monitoringu, vyhodnoceni aktualniho stavu hydromlodie koryt a niv vodnich
toka véetrg navrhu opaeni k dosaZeni dobrého ekologického stavu vod,&/erz
2008/06, Sindlar s.r.o. B§52007.

2.1.3. Legislativa
+ Vyhlaska MZPCR &. 395/1992 Sb. kterou se prowichektera ustanoveni zakorta
114/1992 Sh., o ochramiirody a krajiny v platném zmi pozdjSich gedpidi
e Zakon¢. 114/1992 Sb., o ochramprirody a krajiny ve zéni pozdjSich pedpisi
e Zakon¢. 254/2001 Sb., o vodach (vodni zakon) venimpozdjSich gredpigi

2.1.4. Mapové podklady
» Zakladni vodohospodigka mapa 1 : 50 000, mapovy list 14-22, 14-21, £464-43,
VUV TGM Praha
 Zakladni mapaCeské republiky vrastrové foem(RZM 10) ve formatu TIFF
(¢tvercovy segment)

Mapovy list

04-43-19| 04-43-25 14-21-05 14-22-01 14-22{06 1422-14-22-16| 14-22-21
04-43-20| 04-44-1§ 14-21-09 14-22-02 14-22{07 1422-14-22-17) 14-22-22
04-43-23| 04-44-21] 14-21-10 14-22-03 14-22{08 14:22-14-22-18| 14-22-23
04-43-24 | 14-21-04 14-21-15| 14-22-04| 14-22-09 14-22-14 14-22-19
Tab.¢. 2 Fehled mapovych ligt1: 5 000

2.1.5. Digitalni podklady

« Vodni toky AO1 CEVT. Databaze DIBAVOD. VUV T.G.M &ma. 2006.

e Vodni nadrze A05. Databaze DIBAVOD. VUV T.G.M Pra806.

+ Kilometrdaz odvozena z DIBAVOD A12. Databaze DIBAVORUV T.G.M Praha.
2006.
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« Hydrologické¢leneni, povodi IV.fadu A07. Databaze DIBAVOD. VUV T.G.M
Praha. 2006.
« Jezy |01 Databaze DIBAVOD. VUV T.G.M Praha. 2006.

2.1.6. Pouzity software

Texty: Microsoft Office aplikace WORD 2003

Tabulky: Microsoft Office aplikace EXCEL 2003
Zpracovani mapovych podkiadARC GIS 9.3 (ESRI)

Prevod dokumeritdo formatu PDF: PDFCreator verze 0.9.1

2.1.7. Seznam pouZitych zkratek
* EVL - Evropsky vyznamn@ lokalita
e GIS - Geograficky informé&ni systém
GMF - Geomorfologie
« OPZP -Operéni program zivotniho prosidi
* PBPO - Rirod blizk& protipovodova opaiteni
* PPO - Protipovotiova opaiteni
« USES -Uzemni systém ekologické stability

3. Prirodni pongry a SirSi souvislosti

3.1. Ochrana prirody

Ochrana prirody

e chraréna tzemi Prirodni rezervace: Rasi udoli

NATURA 2000:

EVL CZ0710183 Rychlebské hory — &aldoli

EVL CZ0714086 Rychlebské hory — Sokolsky
hibet

« USES Nadregionalni biokoridor
HraniceCR — Smolny - K87 NKOD 86
Pradtd —K87 NKOD 85
Nadregionalni biocentrum
Smolny - NKOD 89

Regionalni biocentrum

Cervenka NKOD 521

R&ii udoli NKOD 487

Hranicky NKOD 488

Stiibrny potok NKOD 485
Stiibrné Gdoli NKOD 400
Regionalni biokoridor

Rai Gdoli -Cervenka NKOD 775
Hiibova — Rai Gdoli NKOD 824
K86 — R&i udoli NKOD 823

St. hranice €ervenka NKOD 774

Ochranné pasmo vodnich zdraj ano

Klimatické charakteristiky
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. stanice StaraCervena Voda

*  pramérnd rani teplota 8,1°C

. roéni Uhrn srazek 814 mm

Tab.¢. 3 Rirodni a souvisejici charakteristiky Gzemi

3.2. Geografické pongry

Pohdi Rychlebskych hor je situovano na uzemi tzv. ,£apgho Slezska“, pouze jeho
nejzapadysi ¢ast je na Gzemi Moravy. Rozklada se na Gzemi dklesenik a Sumperk,
které spadaji do Olomouckého kraje. Je samostaompgrafickym celkem, ktery na zapad
hranti s Kralickym SgZnikem, na jihu s Hrubym Jesenikem a na jihovyéhed
Zlatohorskou vrchovinou. Je to plocha hornating&kevouclenitosti 300 — 500 m aisdni
nadmdskou vySkou 644,7 m. PoHoje omezeno nédpadnymi zlomovymi svahy z#ast
v Useku Bila Voda — Vapenna a jsou p&ptgpicka hluboce zZigznuta udoli typu pismene V.

3.3. Geologické pongry

Rychlebské hory je stajrjako sousedni Kralicky S#anik budovan orlicko-kladskym
krystalinikem spolu se starastskym krystalinikem. Qb tyto jednotky jsou tvieny silrg
metamorfovanymi horninami, kterym jéiguzovano starohorni staMetamorféze podlehly
v dohé kadomského horotvorného cyklidep 660 — 550 miliony let. V orlicko-kladském
krystaliniku pevliddaji s¥tlé mzové ruly seZnického typu a svory. Star@stské
krystalinikum je hornino¥ pestejsi, krong svoiti se v #m vyrazré uplatiuji i amfibolity a je
v ném celarada vycho# serpentinitu (hadce) — namu SkoroSic.

3.4. Vyuziti Gzemi

V souwasnosti je pevaznaiast uzemi Rychlebskych hor zalésa. Lesni porosty jsou
tvoieny z grevaznécasti kulturnimi smfinami, ploSg vyznamné jsou také smiSené porosty
s menSim podilem buku. Sporadicky se vyskytujigs@lité lesni celky, a to zejménaiaed
extrémnich stanows (nag. v Ra&im udoli, kde ztohoto idvodu byla *izena Rirodni
rezervace). Na mistech nejteplejSich a nejsusg&ictashazejifesové doubravyipchazejici
do suchomilnych borovych kim. Fi Upati pohdi, v jeho teplejSi sevegjsi casti se k buku
hojn¢ pfidavad dub zimni a lipa stia, V severovychodniasti podlifi Rychlebskych
pievaZzuje zerdélské vyuZziti pozemk Do niv vodnich tok je misty situovana zastavba,
popripack se vyskytuji fragmenty lesnich ponbst

3.5. Hydrologické poméry

Hydrologické pordry pro geomorfologickou analyzu byly zp#ty pouze pro
Javornicky potok, jde o Udaje platné v dgiovodrg. Predpoklada se shoda zjigzanych
analogickych podminek kolika jinymi sledovanymi toky. @ekava se vsak, Zze na zaklad
vyhodnoceni povodn budou hodnoty N-letych ptoki pro stanice v zasazené oblasti
pravaspodobré v CHMU upraveny.

N - leté pfitoky (Qu) v n.s* Javornicky potok — nad statni hraniHMU)
N 1 2 5 1C | 2C 5C |10C
Qn | 4,2€ | 8,28 |13,€ | 18,2 | 22,7 | 28,74 |33,

Privalove povodav horskych a podhorskych oblastech — modelovésbBigchlebske hory, Dilcast,
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M - denni paitoky (Q,) v n?.s* Javornicky potok — nad stétni hrani€HMU)
M Qa 3C 9C | 18C | 27C | 33C | 35t | 364
Qm | 0,36¢ | 0,78€|045C|0,272/0,172|0,114| 0,083 | 0,062

4. Geomorfologicka analyza — Javornicky potok

Geomorfologick& analyza byla provedena dle metodKWDLAR (2008) pouze na
toku Javornicky potok zitvodu nedostatku informaci ofgocich na jinych tocich.
Sledovany Javornicky potok byl hodnocen v Usekunsthranice — Usti Obecniho
potoka. Cilem je porovnéni stavajiciho stavu tokpatencial® prirozenym stavem. Popis
stavajiciho stavu je uveden v k&p5.
Na z&klad analyzy podélného sklonu udolnice a dlouhodobétitoku Q, byly jednotlivé
Useky z#azeny do geomorfologickych typ
« Useké.1 (.km 0,000 — 4,000): GMF typ geomorfologicky typpatomézniho
dtveni meandrujiciho se koryta (AB)
« Useks.2 (.km 4,000 — 6,000): GMF typstwveni Sérkonosného vinouciho se
koryta (GB)

« Useké.3 (.km 6,000 — 8,000): GMF typ di¢eni koryt v &rkovém nebo
pigitémiecisti (BR)

Trendy stiedniho vyskytu geomorfologickych procesu v dynamické
rovnovaze
1,000000 )
—divodeni koryt v Stérkovém nebo piscitém
fediati - pramérny zdroj splavenin v povodi -
BR
0,100000 A
=« « divogeni koryt v Stérkovém nebo piscitém
Fecisti - extrémni zdroj splavenin nebo
absence vegetace - BR
0,010000 A
E vétveni Stérkonosného vinouciho se koryta-
g
= 0,001000 A
=] 1
5
B m— anastomozni véveni meandrujicho nebo
] vinouciho se koryta - AB
o
& 0,000100 A
pIné vyvinuté meandrovani - MD
0,000010 A
[ ] Vysledny GMF typ
0,000001 T T T T
0,001 0,01 0.1 1 10 100 1000 10000 100000
Primérny roéni pritok Qa [m3 . s-1]

Obr.¢. 1 Vyhodnoceni geomorfologické analyzy Javornickpbtoka
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4.1. Useké.1¥. km 0,000 — 4,000

Ze zjis€nych udaj terénniho Sétni, analyzy GMF bylo zji8ho, Ze Javornicky potok
v useku¢.l odpovidd GMF typu p#vyvinuté meandrovani, které je charakteristické u
piirodé blizkych toki vytvérenim ba@nich koryt, které jsou fito¢né g rizné Urovni pittok.
Niva je stabilizovana Kenovym systémem vegetace, ktera zpomaluje erozodepy
v konkavnich kezich koryt a u nizkoenergetickych to&tabilizuje systém ostrdva ti¢nich
koryt. Pro fluvialni vyvojtiéniho systému a navazujici nivy jélezité zachovat hydrologicky
rezim, ktery zajisti periodické zptoénéni bainich koryt pfitokem odpovidajici §— Qio.
Uvedeny piitok zajisti odplaveni nahrom&w organické hmoty a dojde k vytemi
periodickych tini, které jsou dlezité pro rozmnozovani organigém

4.2. Useké&. 2¥. km 4,000 — 6,000

V Useku¢.2, Ize identifikovat pasmo typwtweni Strkonosného vinouciho se koryta
(GB). Typ wtveni Strkonosného koryta najdeme feghodové oblasti mezi
vysokoenergetickymi a nizkoenergetickymi toky. Zske vytvdi jedno hlavni &rkonosné
koryto, které se &tvi do soustavy menSich ramen. Trvale obnovovasréasté naplavy jsou
stale dominujicim biotopem, ale vegetacé&za Wtvici se ramena postupstabilizovat ped
kaZzdor@nim intenzivnim pekladdanim.

4.3. Useké&.3¥. km 6,000 — 8,000

V mistech, kde se vegetace nema moznost vyvijeenli probihajicich erozn—
akumul&nich proces, dochazi ke zi#né vysledného geomorfologického typu v konkrétni
lokalit¢ na diva@eni toku sjednim hlavnim korytem a&kolika vedlejSimi. Tuto oblast
korytotvornych proce@smizeme oznét jako divateni soustavyinoucich se koryt (BR).

5. Popis sodasneho stavu

Charakteristika nize uvédych staveb je doloZzena ve zvlaStnfilgze k této
dokumentaci.
Popis sodasného stavu osmi sledovanychitdkyl sestaven na zaklkaderénniho
praizkumu. Popis je vztaZzen k charakteru vyuZiti najiaih pozemk.
* Tok v intravilanu (zastaina oblast)
* Tok v mistech roztrouSené zastavby
* Tok ve volné krajig (vn¢ intravilanu)
Lokality jsou déle blize definovanyi¢ni kilometrdzi. Kazd&ast je nadale dopina o
porizenou fotodokumentaci, jejiz umist je patrné z mapovych podkiad
Pro pgresrgjSi interpretaci vysledkterénniho Sééni jsou zpracovany mapové vystupy
obsahuijici lokalizaci zajmovych privkv koryte (stupre, prehrdzky a mostky) s odkazy na
porizenou fotodokumentaci.

Privalove povodav horskych a podhorskych oblastech — modelovésbBigchlebske hory, Dilcast,
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5.1.

Javornicky potok

CAST TOKU

RiCNi KILOMETR

POPIS STAVU

zasta¥na éasi

4,600 - 5,100

Koryto toku se nachazi mezi &mi komunikacemi. Ska vodniho toku

brehovym pésem jefiplizné 11 m. Behy jsou stabilizovany kamenny
zdhozem a v dnovém substratu se vyskytuje velikdsaikce od Strku po
balvany. Max. hloubka koryta w¥éhovych hranich je 1,5 m. 8ram k centry
obce Javornik je koryto stabilizovano éapymi zdmi. V trase toku jso
situovany stabilizéni stupg.

roztrouSena
zastavba

5,100 - 6,500

V levé ¢asti nivy je situovana komunikace, kterd je vedsoalEZzné s tokem,
kterd je pomisthstabilizovana ofrnou zdi. Na pravémibhu je pl& vyvinuty
doprovodny Eehovy porost. Behy jsou stabilizovany jen v mistech zasta
kamennym zahozem. Dno &hy jsou balvanité. Max. hloubka koryta je d
m. V horni¢asti Useku je 8tkova gehrazka. km 6,500

volna krajina

6,500 — 8,000

Trasa koryta je vedena sauhe s cestou aZz do konéeSeného Useku. Dnoyy

substrat je fevazie balvanity. Lesni komplex t¥b bfehovou linii a hloubk
koryta tu dosahuje 1,5 m. V trase toku jsou stzddihi stups.. T

Identifikované Useky Javornického potoka v katega@asta¥na ¢ast a ,roztrousena
zastavba" jsou dominantnzastoupené v Usekti 2, kterému odpovidd GMF typitveni
Sterkonosného vinouciho se koryta (GB). Sasny charakter toku dle vysledkGMF
neodpovidd danému potencialu. V celé délce tu redock vytvéeni jednoho hlavniho
Sttrkonosného koryta stwvenim do soustavy menSich ramen, ale je gtvgpouze hlavni
tok, bez charakteristickych obnovovanycéri&vych naplau.

Fluviadlni procesy jsou ovliwny zaZenim aktivni nivy élesem silndni komunikace a
naruSenim splaveninového rezimé&kbovou pgehrazkou v km 6,500.

V Useku¢. 3 stavajici charakter toku a nivy odpovidd GMputgivaseni koryt v Srkovém
nebo pigitém fecisti (BR). V sowasné dob se vyskytuje jedno permanettprotékané
koryto a soustava nivnich koryt zarostlych vegetdtéra jsou periodicky ip vétSich
pratocich. Fluvialni procesy jsou ovligny stabiliz&nimi stupni.

5.2. Lansky potok
CAST TOKU | RICNIKILOMETR POPIS STAVU
Zastawna ¢asl 7,500 — 9,000 |Koryto je vzastainé c¢asti obce Uhelna situovano mezi zp&wou
komunikaci a filehlé pozemky. Stabilizace koryta je tema kombinadi
oprnych zdi, kamenné dlazby, pgépad kamenné rovnaniny. Dno je misty
stabilizovano prahy. Max. hloubka koryta tebovych hranach je 2 m.
volna krajina 9,000 — 10,500 | Pxiblizné polovina délky sledovaného Useku toku prochaziifekomplexem
Brehy jsou pomisth stabilizovany v mistech styku s lesni cestodrimpmi
zdmi, nebo kamennou rovnaninou. V trase toku sehd&m soustava
stabiliza&nich stupi a jedna $rkova gehrédzka v km 9,400. Hloubka korytd je
v bfehovych hranach do 1 m.
5.3. Obecni potok
CAST TOKU | RICNIKILOMETR POPIS STAVU
volna krajina 2,000 —2,700 |V celé délce sledovaného Useku je korytorehbvé hrany v soghu s lesn

cestou . Dnovy substrat je balvanity. Misty je @modovano na skalni podio
Lesni porosty dogilji stavaji ehové porosty. Hloubka koryta je ¥elmovych
hrandch do 1 m.
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5.4.

Raci potok

CAST TOKU

RiCNi KILOMETR

POPIS STAVU

volna krajina

6,000 - 7,100

Trasa koryta je vsowhu slesni cestou. Dnovy substrat je balvanity.nl
porosty dopiuji stavaji behové porosty. Hloubka koryta je ¥elmovych

hranach do 1 m.

5.5. SkoroSicky potok
CAST TOKU | RICNIKILOMETR POPIS STAVU
zasta¥na ¢ast 1,000 — 3,500 |Koryto je v tomto Useku situovano mezi komunikadaata¥nymi pozemky,
4,500 - 6,700 | Btehy jsou stabilizovany kombinaci kamenné rovnarirg@rnych zdi. Max|
hloubka koryta je 1,5 m. Dnovy substrat jeism valouny az piskem. V trase
toku jsou situovany stabilizai prahy.
roztrousena 3,500 — 4,500 | Koryto toku je situovano podél mistni komunikaktera je stabilizovana v celé
zastavba 6,700 — 8,500 |délce oprnou zdi. Druhy feh je stabilizovan kombinaci kamenné rovnaniny a
opérnych zdi. V mistech se sporadickou zastavbou js@hy stabilizovany
pouze v mist stvajicich nemovitosti a cesty. Dno je balvar¥téx. hloubkg
koryta v lfehovych hranéch je 1,5 m. Zignych objekd se v vieSeném Useku
se nachézi kamenny skluz a soustava stafiilich stug.
5.6. Stribrny potok
CAST TOKU | RICNIKILOMETR POPIS STAVU
zastaéna ¢ast

0,000 - 1,100

Koryto je v centru obce Zulova stabilizovanoéopmi zdmi. Koryto je
v brehovych hranach hluboké az 1,5 m. Dno ja@no velikostni frakci 8tky
az valouny. \@&asti obce se sporadickou zastavbou je koryto upcayen
v minimalni mfe.

volna krajina

5,000 - 6,000

brehovymi hranami. Koryto je pomistnstabilizovdno v mistech sty
s komunikaci kamennym zahozem. Hloubka korytéehbvych hranach je g
0,5 m. Dno koryta je balvanité s piskemérbva ehrazka je situovanaiv
km 5,600.

5.7.

Vidnavka

Terénni piizkum Vidnavky byl proveden v mistech zain$tSkoroSického potoka

CAST TOKU | RICNIKILOMETR POPIS STAVU

zasta¥na ¢ast 9,000 — 10,000 |Koryto je ve sledovaném Useku Siroké &k@é. Dno je balvanité az &kovité.
Brehy jsou v mistech mostnich konstrukci stabilizgvaprnymi zdmi a
kamennou rovnaninou v mistech nemovitosti. Dno tgbikkzovano prahy.
Hloubka koryta v kehovych hranéch je do 1,5 m.

5.8. Vojtovicky potok
CAST TOKU | RICNIKILOMETR POPIS STAVU
zasta¥na ¢asl 14,000 — 14,800 | Zastavba je sporadickad. Zchto divodi je stabilizace koryta provede

pomist kamennym zahozem v mistsituovani nemovitosti. Koryto |
v biehovych hranach hluboké do 1m. Dno je balvanité.
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volna krajina 14,800 — 15,100 | Hloubka koryta ¥efnovych hranach do 1,5 m.ifgSeném Gseku jsou situovd
stabiliza&ni stupr.

6. Specifikace probléfha popis Skod

Na zéklad analyzy stavajiciho stavu z terénnihdeésita doplujicich podklad byly
pro jednotlivéreSené Useky takspecifikovany okruhy probléina icin, které zgisobily
Skodné udalosti na majetku. V nasledujicich kagdbljsou zpracovany pro kazdy tok gt
popis Skod aiiin jejich vzniku, ¥etné dophujici fotodokumentace.

6.1. Javornicky potok

Useki.km 4,600 — 5,100

V obci Javornik doSlo vlivem hloubkové eroze k pmtkti zaklad opérnych zdi a nasledn

k jejich destrukci (lokalita 1). i#inou byl zaZeny profil koryta toku provedenou skiahci,
ktery zpasobil kritické zvySeni rychlosti progdi a namahani dna (lokalita 2a).

V navazujicim vySe poloZzeném Useku byl stavajatbiitacni stupé znicen. Divodem bylo
naruSeni stability stugnzpitnym podemletim spad&t které vedlo k naruSeni celkové
stability objektu a jeho néasledné celkové destruliehovy sesuv v Useku vzduti za
stabiliza&nim stupgm byl zpisoben podm#enim Fehu a po destrukci stabiliaaiho stups
byl breh strhnut (lokalita 2b).

Useki.km 5,100 — 6,500

V tomto prostoru je vytviena aktivni niva, kterd byla zaplavena. Skody ngetka jsou
minimalni (lokalita 4).

Stérkova prehrazka v km 6,500 nebyla poskozena. V Useku tokupgehrazkou byl patrny
deficit splavenin, které byly zachyceny v prostgiehrazky. Splaveniny byly naslegin
od&zeny (lokalita 3).

L:Jsekf. km 6,500 — 8,000
Usek toku nebyl vaiiji poskozen.
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Lokalita 2b Lokalita 3

Lokalita 4
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6.2. Lansky potok
Useki.km 7,500 — 9,000
Provedend tvrd4 stabilizace koryta v obci Uhelné bycelé své délce pamina vlivem
hloubkové eroze. Ta se projevila v mdigitechodu z firozeného tvaru koryta do név
vytvoreného profilu. Uvedeny Usek byl stabilizovan émymi zdmi a kamennou dlazbou.
Pratocny profil toku byl zUZen, coZz 8o za nasledek kritické zvySeni rychlosti prénd
s naslednou hloubkovou erozi nedosiatestabilizovaného dna. Podemletim patyrogch
zdi doslo k jejich sesuvu do koryta toku, kde vyitypiekazku v prouéhi (lokalita 1 a 2).

Useki.km 9,000 — 10,000

Nad obci Uhelnd je &km 9,400 situovana &kova pehradzka. Ta nebyla poviovym
stavem vaz§i posSkozena. Zadrzené splaveniny v prostorehpazky zfisobily absenci
piirozere neseného materialu v nize polozenych Usecich(tokalita 5).

Lansky potok Ize ve vySe sledovaném Useku #lizdo 3 ¢asti. Sndrem proti proudu od
Stérkové pehrazky byly Useky koryta stabilizovany kamennowneminou, ktera byla
povodni zniena (lokalita 6). Ve vySe poloZzeném Useku se nactdrstava stabilizaich
stupit, které jsou po celé délce opémy jak v lrezich, tak i ve d& Tento Usek nebyl vaZji
poskozen (lokalita 7). V poslednim Useku bylo korgku a niva v relativipiirodnim stavu.
Voda tak né¢la moznost vybeZeni na okolni pozemky bez ohroZeni nemovitosthikle
Skody jsou lokalniho charakteru v mistech kontakktlesem lesni komunikaci (lokalita 8).
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6.3. Obecni potok
Useki.km 2,000 — 2,700
V mist soulthu paty svahu lesni cesty &hové hrany toku doSlo k naruseni, fippc
zniteni €lesa komunikace. @vodem byla omezenaikéd Uzemi rozlivu, ve kterém nemohlo
dojit k disipaci energie vodniho proudu. Erozi¢iminost byla penesena na dno, které se po
chvili zatalo zahlubovat az na skalni podlozi (lokalita 4).
Nemovitost na tehové hradé koryta toku byla poSkozena podemletim zékladhaslednou
destrukci spodniasti domu (lokalita 2).

T

( 3

Lokalita 2
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6.4. Raci potok
Useki.km 6,000 — 7,100

V mist lokality ¢. 3 doSlo k vybeZeni toku do aktivni nivy bez nasledného posSkozeni
majetku. V nize poloZzenych Usecich toku v ghisbulghu €lesa komunikace s korytem
vodniho toku doSlo k destrukci cestysewre inZzenyrskych siti (lokalita 4). Vyznamnym
zdrojem splavenin v uvedeném Useku jsou dejekuzely vytvdené na svazitych pozemcich
(lokalita 5).

v

il

Lokalita 4

Lokalita 5 Lokalita 6
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6.5. SkoroSicky potok
Useki.km 1,000 — 3,500
Tato ¢ast Useku se nachazi v obci Tomikovice, kde dockgmistupnému rozestupovani
svahi Uzkého udoli.

74

kategorii:

Nevhodné situovani stavetelativre velké mnoZzstvi poskozenych nemovitosti se nachazel
nebo nachazi v bezpréstini blizkosti koryta vodniho toku. \tipad® realizace op&bni
zaji¥'ujici dostaténou stabilizaci koryta v mistech nemovitosti jsoaékladné z hlediska
vynaloZenych progedka (lokality 12 a 14).

Nevhodné vyuZiti prostoru nivyskody na majetku vznikaji neuvazenym vyuZzitim spod
pro @irozeny rozliv vod. Redevsim se jedna o zahrady, zahradislysSenstvi (altany,tny
atd.) vybaveni pro drobnych chov, ploty a skladikgného materialu. Uvedenéiklady jsou
zdrojem materidlu, ktery po odplaveni materidlerarin sniZzuje kapacity mast vytvai
piekazky v proudni atd. (lokalita 4, 5, 6, 8).

Useki.km 3,500 — 4,500
V useku nebyly zjigny Skody na majetku zigtodi situovani zastavby mimo aktivni nivu a
neupraveného koryta toku.

Useki.km 4,500 — 8,500
Usek toku je situovan do obce SkoroSice. Na z&ldaxalyzy byly definovany nésledujici
problémy:

e Akumulace splavenin v korytoku, Wwetré prilehlych pozemk
* Hloubkové eroze v korgttoku
e SniZeni pittocné kapacity propustka koryta toku

V horni c¢asti reSeného Useku SkoroSického byla provedena novavajpidera byla
dimenzovana na Q Stavba je z velkéasti opevina ogrnymi zdmi a kamennymi stupni.
Vzhledem k ndvaznosti émych zdi na okolni terén v3ak kapacita vyznarkolisala. Tam,
kde bylo koryto obdélnikového profilu a kapaé&jii nez Qop, doSlo k vyraznému zvySeni
rychlosti a tangencialni né& na dno. Posouzeni a stabilizace dri&nymi objekty na
kompenzani sklon ndvrhového ptoku Qo, vyvolalo hloubkovou erozi se vSemi negativnimi
dopady na stabilitu Upravy. Destrukcéi¢pych objeki je patrna na lokalit 20, k nimz se
piidavaji i ponéené ogrné zdi, (lokalita 18).

Naopak v Usecich, kde s&qny profil rozsfil, nebo kde byla kapacita obdélnikového profilu
mensSi nez Q20, poklesla rychlost préwnid a transport splavenin takigdel do lokalni
akumulace, ktera snizila kapacitu koryta a doStozkvu vody mimo upraveny profil do
zastavby, (lokalita 17). Stejny efekt nastal u mpekdtnich mostk a propusti, které byly
znepiitoénény akumulovanym splavim.

V nizSich ¢astech sledovaného Useku byly zaznamenany stéjnéyina @icné a podélné
opevreni koryta, (lokalita 12 a 6)

Z hlediska pitbéhu povodni a vzniklych Skod dop@ujeme SkoroSicky potok jako modelovy
tok pro vyeSeni a aplikaci op@ni, kterd by rla eliminovat Skody na minimum. Jedn& se o
nasledujici opaeni:

* V horni¢éasti obce — zatim opravit Skody diévpdniho projektu a v nasledujici mozné

N4

etag feSit Gpravu rizikovych Usékneprioritni opaeni)
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e V dolni ¢asti obce a v Tomkovicich vypracovat alternatiymisob Gpravy toku podle
metodik PBPO

* V mistech se sporadickou vystavbou vyuZziti nivnfoostofi pro rozliv, wetn
nového situovani osy vodniho toku tak, tak, abylalké snizeni nakladna gipadné
stabilizace v mistech nemovitosti

* Analyza problematiky situovani staveb véive vazlg na nésledné investice do
jejich protipovodiové ochrany

* Problematika vyteZeni toku s akumulaci splavenin a eliminaci hlawiékeroze
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SKOROSICKY POTOK — TOMIKOVICE

Lokalita 8 Lokalita 6

Lokalita 4
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SKOROSICKY POTOK — SKOROSICE

Lokalita 20

Lokalita 12

Lokalita 6
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6.6. Stribrny potok
Useki.km 0,000 — 1,100
V feSeném Useku doSlo k poskozeni opeinkoryta vobci Zulova. Qpna zel byla
podemleta hloubkovou erozi s naslednym naruSenjinstgbility (lokalita 1). DalSi vazijSi
dusledky pros$lé povodnnebyly vieSeném Useku zaznamenany.

Stavba: Oprna ze!’ - negativni viivbyl v urychlovani pichozi povodové viny

Useki.km 5,000 — 6,000

Sterkova pgrehrazka . km 5,600 spinila svoji funkci. V navazujiciédstech toku je viak
patrna absence drofgiho dnového substratu, ktery byl zachycen v prostaehrazky
(lokalita 4).

Lokalita 1 Lokalita 4
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6.7. Vidnavka
Useki.km 9,000 — 10,000
Vazngjsi poskozeni nemovitosti, nebo koryta vodniho to&hylo vieSeném Useku Useku
zaznamenano.

6.8. Voijtovicky potok
Useki.km 14,000 — 15,100
V celé délce sledovaného Useku nebyly &jigtvazrEjSi Skody. Koryto je tu rlké s Sirokou
nivou, ktera byla zaplavena. \¢kierych mistech doslo k vyt¥eni lehovych natrzi. Vlivem
snizené unaseci sile zde dochazelo k akumulasiespfa (lokalita 2, 5).
Problémové misto bylo lokalizovano v prostoru sfi@itao mostku, kde vlivem malé kapacity
mostniho profilu doslo kieliti komunikace.

Lokalita 5 Lokalita 2

Lokalita 9
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7.  Whodnoceni a popis kritickych jév

Horské a podhorské oblasti jsou kriticky ohrozerdlymi povodimi, které jsou
charakteristické vysokou intenzitou srdZzek na mafwodi s rychlou kulminaci extrémni
povodiové viny. Toky v &chto oblastech (by8tné toky) jsou firozenou zdrojnici splavenin
niZze lezicich tok V mistech sniZeni jejich podéliného sklonu dockékumulaci nesenych
splavenin a vytvéni Sérkonosného diveeni soustavy &tveni vodniho proudu.

Hloubkova eroze, ktera byla dominantnim jeveri $§kodach na majetku, se
v ptirodnim prostedi vytv&i na mistech s koncentraci proudnice do Uzkychi¢sek a
sewenych udoli, kde pak dochazi k prohlubovani dnasaddolné skalni podlozi. Pgatento
jev byl simulovan technickymi Upravami na vSechtgesych tocich.

VSechny v dili zpra¥ popsané Upravy omezujiifmzené korytotvorné procesy a
zpusobuji povodové Skody v zastégmych UGzemich, kde je zastavba, komunikace a
stabilizace koryt koncentrovana do prostofinozeného vyvoje koryt.

8. Popis a analyza stavajicich postup

Stavajici znaméifstupy jsou pouzivanyasto Sablonowit a nekoncegné. Mnohdy
jsou tak stavby, které jsou jinak efektivni pro pdiovou ochranu, umi®vany do
nevhodného prosdi bez promysleni SirSich souvislosti (fidpd jejich vlivu snérem po
nebo proti toku).

Za zakladni wyet systémovych chyb Ize uvést nasledujici:

« Upravy hrazeni bysih jsou v klasickém pojeti navrhovany na pokodé phatoky do Qg
bezieSeni splaveninového rezimu. V ho#dsti povodi pak zachyti&kove splaveniny
piicné stavby technického opani a vytvai efekt tzv.,hladové vody“ s vysokou erozni
energii.

« Upravy koryt do oprnych zdi, které jsou vakterych Usecich kapacij$i nez Qg bez
odpovidajici stabilizace podélného profilu, vytviaktéz efekt ,hladové vody" zZiodu
zvySeného tangencidlniho rip na dno i tam, kde splaveniny nejsou zadrzeny
Sterkovymi prehrazkami.

* Opravy koryt a profit mosfi jsou provadny a navrhovany bez analyzyign, tj. do
stejnych parameir stejnymi projektovymi postupy a ve stejnych pokenych
moznostech, které jsou zdrojem dalSich paesgch Skod.

9. NavrhteSeni dané problematiky

Pro &inné teSeni, jak pedchazet Skodam na horskych a podhorskych tocich
bystinného charakteruippovodnich z fivalovych desi je potebnéiesit nasledujici body:
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1. Klicovym ukolem je vypracovat novy metodicky pracovosiup pro projektovani
hrazeni bysin, ktery propoji standardni hydrotechnickdSeni hrazeni byst a
piirodé blizka protipovodova opateni zaloZzena na analyzeéirpzenych proces ve
vodnich tocich. Pracovni postupy by bylo moZzné sgpvat na zakladziskanych
zkuSenosti v modelovém Gzemi Rychlebskych hor, @ean lokalithch SkoroSicky,
Lansky, Javornicky, Vojtovicky a Rapotok.

2. Do klasickéhaeSeni hrazeni byt je potebné zapracovat nové postupy:

a) vyhodnotit korytotvorné procesy v jednotlivych Uk

b) zajistit pimérenou regulaci transportu splavenin (nikoliv jehdnézastaveni),

€) zmapovat mista akumulaich proces,

d) zmapovat a detaknanalyzovat ficiny destrukce technickych Uprav toka tvorbu
hloubkové eroze,

e) provést analyzy moznosti majetkopravni¢bSeni s vyhodnocenim dogaddo
technicko-ekonomické efektivity.

Hradec Kralové, z& 2009

Privalove povodav horskych a podhorskych oblastech — modelovésbBigchlebske hory, Dilcast,
z&1 2009, SINDLAR s.r.0.,
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