1.  Porovnani povodinovych udalosti ze srpna 2002 a cdervence 1997
s historickymi povodnémi v letech 1890, 1897 a 1903 z hlediska
synoptickych podminek a mnozZstvi srazek

V této kapitole jsou porovnavany extrémni povodné z poslednich let, které postihly
v &ervenci 1997 uzemi Moravy a v srpnu 2002 tizemi Cech, s obdobnymi ptipady v minulosti.
Aby bylo mozno porovnavat pfiCiny vzniku téchto povodni v letnim pololeti podle
synoptickych podminek a mnoZzstvi spadlych srazek, bylo nutno vybirat historické povodné
z obdobi, pro které jiz existuji povétrnostni mapy a udaje z dostateCné¢ husté sité
srazZkomérnych stanic. Obéma témto pozadavkim vyhovuji ptipady povodni az od 90. let 19.
stoleti.

Na pielomu 19. a 20. stoleti se vyskytly béhem pomérné kratkého obdobi tfinacti let tii
pripady extrémnich povodni s dosazenim sto a viceletych kulmina¢nich priatokt na nékterych
tocich. V zari 1890 bylo postizeno zejména povodi Vltavy, v €ervenci 1897 povodi Jizery a
horniho Labe a v €ervenci 1903 povodi Odry.

Udaje o srazkach vroce 1890 byly prevzaty zrofenky Vysledky destomérného
pozorovani 1890, pro piipad z roku 1897 zrocenky ,,Jahrbuch des K. k. hydrographischen
Central-Bureaus 1897, hodnoty srazkovych uhrnt vroce 1903 zrocenky ,, Bericht der
meteorologischen Commission 1903°“. Povoden vroce 1890 byla poprvé podrobnéji
zhodnocena Augustinem (1891), piipad z roku 1897 pak v praci Povoden 1897 v Rakousku
(1898). K t€émto piipadiim povodni, u nichz jsou hodnoceny i synoptické podminky vzniku,
srazky a prutoky, existuje jiz Cetnd literatura, kterd je nejnovéji shromazdéna ve zprave
Vyhodnoceni povodiiové situace (1998) a v praci Stekla a kol. (2001).

Diivodem pro vybeér historickych ptipada z roku 1890 a 1903 byla extremita tehdejSich
povodni, které postihly tatdz povodi jako povodné v srpnu 2002, resp. v Cervenci 1997.
V tab. 1.1 jsou porovnany dvojice povodni s nejvétsimi kulmina¢nimi pritoky od zahdjeni
méteni na Vitavé v Praze, resp. na Odie v Bohuming, se stoletym maximalnim pratokem.

Tab.1.1 Dvojice povodni s nejvétsimi kulminacnimi pritoky Qi na Vitavé v Praze, resp. na
Odre v Bohuminé, a jejich porovndni se stoletym kulminacnim priitokem Q.

Tok Vltava Odra

Stanice Praha Bohumin

Plocha povodi [km?] 26 920 2940

Pocatek méteni 1825 1 896

Qo [m’s”] 3700 1630

Nejvétsi povodné Datum kulminace O [m’s] Datum kulminace O [m’s"]
I. 14. 8. 2002 5160 8.7.1997 2160
2. 4.9.1890 3980 11.7.1903 1500

Udalost z roku 2002 je kromé toho porovnavana i s pfipadem z Cervence 1897, nebot
tehdy byl naméfen extrémni denni (thrn srazek na tzemi Cech (345,1 mm dne 29. 7. na stanici
Nova Louka v Jizerskych horach) — viz Sbornik referati (1997). Tento rekord nebyl dosud
piekonan.

Ze synoptického hlediska byl piipad zroku 1897 nové analyzovan ve zpraveé
Vyhodnoceni povodnoveé situace (1998). Bylo zjisténo, Ze ,,povodiova“ cyklona v Cervenci
1897 postupovala po obvyklé draze Vi,. Nad uzemim dnesniho Polska se vsak zastavila, a
zcela ojedinélym zptisobem se zadala retrogradné pohybovat zpatky do Cech.



V povodi Vltavy az po tusti v Mélniku spadlo pti udéalosti v roce 1897 podle studie
Povoden 1897 v Rakousku (1898) v priméru 127 mm srazek, tedy vice nez v ptipad€ udalosti
zroku 1890 1 2002 (viz tab. 1.2). Z téze tabulky je zfejmé, Ze kulminacni pritok povodné
vroce 1897 byl presto mnohem niz$i nez ve zbyvajicich ptipadech, a to mj. z divodu
rozdéleni pricinnych srazek do vétSiho poctu dni (viz opét tab. 1.2), podstatné mensi
nasycenosti povodi (viz dale) a odliSnému sméru pohybu oblasti srdzek — viz napf.
Vyhodnoceni povodnoveé situace (1998).

Tab.1.2 Porovnani priomernych srazkovych uhrnit v povodi Vitavy, délky srazkového obdobi a
kulminacnich pritoku Qy na Vitavé v Praze pri povodnich v letech 2002, 1890 a 1897.

Povodnova udalost 2002 1890 1897
Srazkovy thrn v povodi Vitavy [mm] 103 109 127
Pocet dni srazkového obdobi 3 4 5
Oim’s] 5160 3980 2090

1.1.  Synoptické podminky ve vztahu ke sraZkovym epizodim

Podrobny popis synoptickych podminek, které vyvolaly mimofadné az extrémni
srazky v srpnu 2002 a &ervenci 1997, byl jiz proveden v publikovanych zpravach CHMU
Zprava, CHMU (2002) a Vyhodnoceni povodiiové situace (1998). V této asti upozornime na
nékteré shodné znaky synoptickych situaci ve vztahu ke srazkdm pro vybrané ptipady
srazkovych epizod v letech 2002, 1997, 1903, 1897 a 1890. Tyto znaky byly zjistovany
z pfizemnich povétrnostnich map a patii mezi n¢:

— postup stfedu cyklony nejcastéji po draze V,, méné casto pres Bavorsko a severni
Rakousko k severovychodu, popt. k severu (epizoda 11.-13. 8. 2002) nebo k vychodu
(ptipad 5.-7. 8. 2002),

— znacny horizontalni tlakovy gradient nalevo od sméru postupu stiedu cyklony,

— oblast trvalych srazek v pomérné studeném vzduchu vii¢i normadlu teploty pro ptislusné
dny,

— vitr pfevazné ze severniho kvadrantu ve srazkové oblasti,

— na navétrné strané horskych piekazek diky tomuto proudéni znacné zesileni srazek.

Uvedené shodné znaky byly, az na malé vyjimky, zjistény jiz diive — pfi studiu vétSich
soubort dni D-5 az D, kdy D je den s kulmina¢nim pritokem. Znaky povodnovych udélosti
pro piipady povodni na Odfe v Bohuminé byly publikovany v praci Kakose (1974) a ve
zpravé Vyhodnoceni povodnové situace (1998), pro Otavu a LuZnici je uvetejnil Vavruska
(1989), pro Vltavu v Praze a pro Labe v DECiné Kakos (1983, resp. 1985).

Relativné nejméné pfiznivy vyvoj synoptické situace zhlediska velikosti
kulminaénich pratokt probehl v srpnu 2002, kdy v pribéhu pouhych 8 dni doslo ke dvéma
epizodam silnych srazek (6.—8. 8. a 11.-13. 8.), pfiCemz byla sraZkami postizena tataz dil¢i
povodi Vltavy. K podobné situaci doslo sice i v roce 1890 (24.-26. 8. a 1.-4. 9.), avSak prvni
srazkova epizoda byla podstatné slabsi nez v roce 2002. V Cervenci 1997 doslo rovnéz ke
dvéma srazkovym epizodam, ty vSak postihly zcela jind povodi (4.—8. 7. izemi Moravy, 17.az
21. 7. severovychodni pohrani¢i Cech).

Na zaklad¢ zkouméni fad ptizemnich synoptickych map z Dennich prehledii pocasi
CHMU (dale jen DPP) za obdobi 1950-2002 lze konstatovat, Ze dvojice srazkovych epizod
v letech 2002 a 1997 byly zplisobeny synoptickymi situacemi, které samy o sobé nejsou
z hlediska pravdépodobnosti vyskytu nikterak mimotadné. V ptipad¢ srpna 2002 byl vSak



zcela ojediné€ly vyskyt dvou takovych situaci po sobé s malym ¢asovym odstupem, piicemz
ob¢ zpUsobily misty az extrémni srazky.

Ptipad z druhé dekddy srpna byl pro vodomérny profil na Vltavé v Praze v letnim
pololeti zcela ojedinély také z hydrologického hlediska (v tfadé od roku 1825). Podle
ptedbéznych materialti podniku Povodi Vltavy doSlo po fiktivnim maximdlnim pritoku cca
2000 az 2 100 m’.s™ (bez vlivu vltavské kaskady) pii ,,predpovodni dne 9. 8. k poklesu
pritoku na cca 1 000 az 1 100 m’.s”. JiZ na zaGatku vzestupné vétve pritokové viny byl tedy
pozorovan povodiovy priitok.

Z hlediska velikosti kulminacnich pritoki na dil¢ich povodich Vltavy i na Vltavé
v Praze bylo rozhodujici az druhé srpnové tiidenni obdobi extrémnich srazek 11.—-13. 8. 2002.
K tomuto obdobi byly z DPP vyhledavany analogy podle nékolika (celkem sedmi) pomérné
prisnych kritérii. Tato kritéria se tykala postupu stfedu ,,povodiové® cyklony se slozkou
pohybu od jihu k severu s nutnosti ptechodu pies tizemi CR nebo zipadniho Slovenska.
Rychlost jejiho postupu nesméla piekrocit urCitou hranici, cyklona se nesméla vypliovat,
musela mit dostate¢né velky horizontalni gradient tlaku vzduchu ve své tylové (studené) Casti
a oproti okoli musela byt dostate¢n¢ ,,zahloubend* (vyjadieno poctem uzavienych izobar).

Z letnich mésicti (Cervna az srpna) a ze zafi vyhovovaly podle téchto kritérii pouze
Ctyfi ptfipady tfidennich analogt, a sice: 31. 7.-2. 8. 1977, 7.-9. 8. 1978, 18.-20. 7. 1981 a
18.-20. 7. 1997. Ve ttech ptipadech postupoval stfed cyklony po typické draze Vb (podle van
Bebbera) a u zbyvajiciho ptipadu z roku 1977 postupoval stfed obdobné, avsak severn¢ od
Alp ptes Bavorsko a severni Rakousko. Je téz zajimavé, ze tfi piipady ze Ctyt se vyskytly
behem pouhych péti let ve vice nez padesatiletém obdobi.

Nejpodobnéjsi pripadu z roku 2002 je analog ze srpna 1978, kdy vsak stied cyklony
postupoval pies Cechy témét dvojnasobnou rychlosti. Kupodivu nebyl vybran zadny piipad
retrogradniho postupu od jihovychodu k severozapadu, i kdyz to kritéria vybéru umoznovala.

Vsechny 4 vybrané analogy se vyznacovaly velice intenzivnimi jedno az tfidennimi
srazkami s ndslednymi velkymi povodnémi, a to 50 a viceletymi kulmina¢nimi pritoky.
S vyjimkou ptipadu z roku 1981 jsou zbyvajici tii uvedeny v praci Stekla a kol. (2001) s odkazy
na dalsi literaturu. Piipad z 18.-20. 7. 1997 je pfitom druhou srazkovou cervencovou epizodou,
podrobnéji popisovanou ve zpravé Vyhodnoceni povodiiové situace (1998). Pouze ptipad z roku
1981 neni u Stekla a kol. (2001) obsazen, nebot’ na zadné stanici na izemi CR nebylo dosazeno
denniho hrnu alespoti 150 mm. Pfesto byly na mnoha stanicich v Cechdch zaznamenany
rekordni denni thrny — viz napt. Kakos, Vrabec (1981). Naptiklad v Praze-Klementinu spadlo
19. 7. 1981 pfi trvalém desti 90 mm srazek, coz je nejvyssi denni thrn od roku 1804.

Z vyhledani tfidenniho analogu lze ucinit dil¢i zavér, ze tato synoptickd situace je
z hlediska pravdépodobnosti vyskytu dosti ojedin¢la, nikoliv vSak zcela vyjimecnd. Teprve
bliz§i zkoumani vyskovych termobarickych poli mize prispét ke zjisténi dalSich spolecnych
znakil vybranych analogt a udélosti z roku 2002, viz nasledujici kapitola této zpravy.

1.2.  Porovnani mnoZstvi srazek
Porovnani mnozstvi srazek, které vedly ke vzniku povodni, je provadéno podle:

e Celkového thrnu dvou- a vicedennich srazek, popt. i jednotlivych dni v téchto epizodach,
které bezprostiedné predchazely povodnim; tyto srazky se struén€ oznacuji jako piicinné;

e Tzv. ukazatele ptredchozich srdzek API30 (dale API), pomoci kterého se charakterizuje
nasycenost povodi. Je odvozovan na zaklad¢ srazek, které predchazely pfi¢innym
srazkam v Casovém obdobi 30 dnd. Jeho odvozeni je podrobné popsano v kapitole 3
komplexni zpravy.

Pti studiu piipadi vybranych extrémnich povodni v ptfedkladané zprave (s vyjimkou
piipadu 1903, pro ktery nejsou k dispozici tidaje o ptfedchozich srazkach) se ukézalo, ze



I‘OZhOdquCl vliv na velikost kulmina¢nich prutoku maji pfi¢inné srazky, kdezto hodnoty API
maji (s vyjimkou povodnl zpuisobenych vice nez Jednou srazkovou epizodou, napf. v roce
2002) podruzny vyznam. Pro piipady povodni na uzemi Cech byly vypoéteny API ke dni
11.8.2002, 1.9. 1890 a 27. 7. 1897 (viz obr. 1.1). V roce 1897 byly zjistény relativné velmi
nizké hodnoty API oproti roku 2002 (viz obr. 1.2), a to pravé v povodi Vltavy. To je jednim
z davodi, které vysvétluji pomérné malé kulminacni pritoky v tomto povodi v roce 1897 (viz
tab. 1.2).

Za ucelem porovnani uvedenych hodnot vii¢i normaliim API pro ptislusné kalendarni
dny (APIN) byly pro ptipady z let 2002, 1890 a 1897 graficky vyjadfeny rozdily API — APIN
(viz obr. 1.3). Hodnoty APIN byly poskytnuty CHMU (dr Kvetonem) Ze vzorce pro Vypocet
APIN Ize dokézat, Ze tyto hodnoty jsou pfiblizné pfimo umérné dlouhodobym primérim
mésicnich tthrnl srazek pro pfislusnou srdzkomérnou stanici a pohybuji se zhruba v rozmezi
35-45 % téchto dlouhodobych praiméra.

Nasleduje porovnani p¥i¢innych srazek v srpnu 2002 a zafi 1890 na uzemi Cech, resp.
v ¢ervenci 1997 a 1903 na izemi Moravy. K ptipadu z roku 2002 byla vybrana udalost z roku
1890, ktera piedstavuje nejveétsi povodent na Vitavé v Praze béhem letniho hydrologického
pololeti za obdobi 1825-2001. Podle Kotyzy a kol. (1995) byla udélost ze zaii 1890 nejveétsi
povodni v letnim hydrologickém pololeti od ptfipadu z Cervence 1432. Intenzivni srazky
postihly v obou piipadech témét celé povodi Vltavy. Srazky v povodi Labe po Mélnik 1 dale
po statni hranici s Némeckem nejsou v této zpravé porovnavany, nebot’ vroce 1890 se
v téchto povodich nevyskytly zddné vyznamnéjsi srazky.

Tab. 1.3 Uhrny srazek v povodi Vitavy v srpnu 2002 a zaii 1890 podle rozdéleni dilcich
povodi, uzivaného v roce 1890. Dilci povodi jsou razena sestupné podle vhrnu srazek za 11.
az 12. 8. 2002.

Pii¢inné srazky Celkovy thrn
Diléi povodi Vltavy 11.8.2002 | 12.8.2002 - - 11.-12. 8.2002
1.9. 1890 2.9. 1890 3.9. 1890 4.9. 1890 1.4.9. 1890
66 74 140
Vltava a Malse
56 52 35 19 162
51 71 122
Otava
42 47 26 18 133
Piimé povodi Vltavy od Ceskych 40 75 115
Budgjovic po soutok se Sdzavou 33 43 25 11 112
Berounka od Plzné s pfitoky 34 69 103
15 26 22 15 78
.. 26 73 99
LuZnice
35 55 31 8 129
, 27 58 85
Mze, Radbuza, Uhlava
27 31 14 17 89
] 23 57 80
Sazava
21 38 30 9 98
Pfimé povodi Vltavy od soutoku se 25 54 79
Sazavou po Mélnik 6 27 28 12 68
A . 1 - - - - 103
Celé povodi Vltavy po Mélnik -

Vzhledem k tomu, ze mapy srazkovych uhrnii ze srpna 2002 jsou uvedeny v jinych
kapitolach této zpravy, bylo provedeno jejich zpracovani do tab. 1.3. V ni je zobrazeno
srovnani mnozstvi spadlych srazek za obdobi 11.—12. 8. 2002 a ve dnech 1.—4. 9. 1890 a
jejich soucty pro jednotliva dil¢i povodi Vltavy, uvadéna podle rozdé€leni, uzivané¢ho v roce
1890, viz Vysledky destomerného pozorovani (1890). Grafické vyjadieni rozlozeni srazek
v jednotlivych dnech udalosti z roku 1890 poskytuje obr. 1.4.
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b)
c)

d)
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Z tab. 1.3 jsou patrné nasledujici nejvyznamnéjsi shodné znaky:

témef stejny Uhrn srazek za obdobi 11.-12. 8. 2002 a 1.—4. 9. 1890 (v povodi Vltavy
prumérné 103mm, resp. 109 mm);

nejvyssi pii¢inné srazky v povodi Vitavy po Ceské Budgjovice a Otavy;

naopak nejnizsi pricinné srazky v piimém povodi Vltavy od soutoku se Sdzavou po usti
Vltavy do Labe;

podstatné zesileni srazek z prvniho na druhy den srazkového obdobi ve vSech dil¢ich
povodich Vltavy.

Z rozdilnych znaki 1ze jmenovat:

pticinné srazky trvaly v roce 2002 dva dny, kdezto v roce 1890 byly rozloZzeny do Ctyt
dnt,

srazky dne 12. 8., které byly rozhodujici pro kulminaci na Vltavé v Praze-Chuchli
(14.8.2002 ve 12 h), znacné¢ prevySovaly na vSech dil¢ich povodich thrny ze dne
2.9. 1890 (s kulminaci v Praze-Karlin€ 4. 9. 1890 ve 22 h),

hodnoty API byly v povodi VItavy podstatné vyssi nez v roce 1890 (viz obr. 1.1 a 1.2).

Tab.1.4 Podil kulminacnich prutoku na dil¢ich povodich v letech 2002 a 1890 ku stoletym
kulminacnim pritokum (oznaceny k) a poradi téchto povodi podle velikosti uhrnit pricinnych

rvr

srazek v srpnu 2002 a zari 1890. Dilci povodi jsou Fazena sestupné podle uhrnu srazek za 11.

az 12. 8. 2002.
PO . Portadi dle thrnu
Mefeni pritoku Stolety koo = Quaon2/Qio0 | grazek 11.-12.8.2002
Dilé&i povodi Vitavy priitok Qio Potadi dle tihs
Tok Stanice [m’s] Kis90 = Quisoo/Q oradi dle Ghrnu
° IRED — \JNEEYNA srazek 1.-4.9.1890
< Ceské 1,52 1
Vltava a Malse Vltava Budgjovice 657 1.29 i
. 1,15 2
Otava Otava Pisek 785
1,02 2
Piimé povodi Vitavy od Ceskych 4 tok cca 1,53" 3
Budgjovic po soutok se Sazavou mensi toky B _ 4
. Beroun 1,25 4
Berounka od Plzné s ptitoky Berounka o 1440
Karlstejn 1,07 7
1,31 5
Luznice Luznice Bechyné 473
0,95 3
, 0,85 6
Mze, Radbuza, Uhlava Berounka Plzen 816 p
Nespeky 0,50 7
Sazava Sazava Poriei 696 2 0.62 5
nad Sazavou :
Pfimé povodi Vltavy od soutoku  tok - 8
se Sazavou po Mélnik mensi toky B _ 8
. . - 1,397 -
Celé povodi Vitavy po Mélnik Vltava Praha 3700 108
1) odhad 2) dle Porici nad Sazavou 3) s vlivem vitavské kaskady

Vtab. 1.4 bylo sestaveno potradi dil¢ich povodi Vltavy podle velikosti uhrnd

pri¢innych srazek ve dnech 11.—12.srpna 2002. Nékteré uvedené hodnoty se nepatrné odlisuji
od udajii uvedenych Kvetonem (2002), nebot’ bylo pouzito jiné rozdéleni povodi. Z tab. 1.4 je
patrny dosti jednozna¢ny vztah mezi témito srazkami a velikosti kulmina¢niho pratoku,
vyjadieného koeficientem k=0i/Q;09, kde Qi jsou skutecné naméiené kulminacni pritoky
behem piislusné udalosti a Qg9 stoleté kulminacni pritoky, ptevzaté z prace Hydrologické
charakteristiky (1996). I kdyz neni tUkolem této Casti analyzovat blize hydrologickou
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problematiku, hodnoty & do jisté miry potvrzuji spravnost stanovené¢ho kulmina¢niho pritoku
na Vltavé v Praze.

Z tab. 1.4 bylo dale mozno ucinit pfiblizny odhad koeficientu £ pro ptimé povodi
Vitavy od Ceskych Bud&jovic po Stéchovice, kde tsti do Vltavy mensi, vétsinou
hydrologicky nesledované toky. Toto dil¢i povodi vykazovalo dne 12. 8. 2002 podle tab. 1.3
vibec nejvyssi uhrn srazek ze vSech ostatnich povodi (i kdyz jen s nepatrnym rozdilem), a to
75 mm. Také udaje ve zpravé Zprdva, CHMU (2002) ukazuji, Ze pravé nad timto dil¢im
povodim se vyskytovaly podle radarovych méteni nejintenzivnéjsi piivalové deste, misty i
s bouikami, jejichz zvySend intenzita pravdépodobné rovnéz ptispéla ke zhorSeni odtokoveé
situace. Z uvedenych skutecnosti vyplyva, ze prave toto dil¢i povodi, plosné relativné malé
vici sousednim, hydrologicky sledovanym povodim (Luznice a Otavy), mohlo piekvapivé
zvysit pritoky zejména do nejvétsich vodnich d¢l vitavské kaskady (Orliku a Slap).

Vztah pfic¢innych srdzek a kulmina¢nich pratokti byl ovlivnén téz rozlozenim hodnot
API v povodi Vltavy. Z obr. 1.1 je patrné, ze nejvyssi hodnoty API dosahuje dil¢i povodi
Vltavy a MalSe, druhou nejvyssi hodnotu API vykazuje povodi Otavy (jde o stejné potadi
jako u dvoudennich srazkovych uhrni). V povodi LuZznice (na 5. misté dle pfi¢innych srazek)
prispélo API k vysokému odtoku, vyjadifenému koeficientem £, ktery je dokonce o néco vétsi
nez v povodi Otavy (viz tab. 1.4).

Podobné jako u pripadu ze srpna 2002 je ztab. 1.4 patrna Uzka souvislost mezi
uhrnem pficinnych srazek a koeficientem k rovnéz v zati 1890. Vyjimku tehdy predstavovalo
povodi Berounky od Plzn¢, které bylo az na 7. misté co do uhrnu pfi¢innych srazek, ale
koeficient & byl ptesto jeden z nejvyssich. Naopak povodi LuZznice mélo nizsi k, pfestoze zde
byly pfi¢inné srazky vysoké. Tyto rozdily jsou vysvétlitelné mj. rozlozenim hodnot API
(viz obr. 1.1), které¢ vykazuji v povodi Berounky viibec nejvyssi hodnoty a naopak v povodi
Luznice hodnoty nejmensi.

Pro povodi Odry na uzemi Moravy jsou podobné jako v pfedchozim textu
analyzovany piipady dvou nejvétsich povodni na Odie v Bohuming v letnim obdobi od roku
1896 do soucasnosti, které¢ byly jiz zminény ve zpravé Vyhodnoceni povodiiové situace
(1998). Nové byly porovnany pfi¢inné srazky, které tyto udalosti zpisobily. V obou
ptipadech trvaly tfi dny, a to 6.-8. 7. 1997 a 9.—-11. 7. 1903 (viz obr. 1.5, 1.6 a 1.7). Vzhledem
k pomérné malé plose povodi Odry nebyly tyto pti¢inné srazky jiz sledovany na jejich dil¢ich
povodich. Je patrny vyrazné vétsi Gthrn srazek v Moravskoslezskych Beskydech v roce 1997,
pricemz rozdil vici roku 1903 piesahuje hodnotu 300 mm.

1.3. Zavér

V této kapitole byly shrnuty shodné rysy v synoptickych podminkdch a mnozstvi
srazek, které zpiisobily extrémni povodné v poslednich letech (roku 1997 na Moravé, roku
2002 v Cechach) i v minulosti (v letech 1890, 1897 a 1903). U viech jmenovanych piipadi,
které se vyskytly od Cervence do zafi, byly zjiStény Cetné spolecné znaky synoptickych
situaci. Rozdilné znaky u jednotlivych ptipadii spocivaly v ¢asové prostorovém rozlozeni
pti¢innych srazek a také ve zna¢né€ odliSné nasycenosti povodi, zjiStované pomoci hodnot
API30. Na prikladé povodni v dil¢ich povodich Vltavy se ukazalo, Ze rozhodujici vliv na
velikost kulminacnich priatokd a objem povodiiové viny maji vzdy pfi¢inné srazky, avsSak
predchozi nasycenost povodi hraje také vyznamnou roli.

Dale byl u€inén pokus nalézt k extrémni srdzkové epizod€ 11.—13. 8. 2002 synoptické
analogy z pfizemnich map, vybirané dle urcitych kritérii. Byly nalezeny pouze Ctyti ptipady
ttidennich analogl z vice nez padesatiletého obdobi s pozoruhodnou kumulaci tfech ptipada
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do pouze pétiletého obdobi. Z toho vyplyva, ze synopticka situace v druhé dekadé srpna 2002
byla dosti ojedinél4, nikoli vSak zcela vyjime¢na. Jeji opakovani proto nelze vyloucit. Vyskyt
pripadi extrémnich povodni v letech 1997 a 2002 v kratkém Casovém obdobi je do jisté miry
podobny kumulaci zde diskutovanych historickych povodni v letech 1890, 1897 a 1903.
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Obr. 1.1 Hodnoty API [mm] na vizemi Cech pro piipady povodni v povodi Vitavy v roce 2002
(ke dni 11. 8.), vroce 1890 (ke dni 1. 9.) a v roce 1897 (ke dni 27. 7.). Vroce 2002 je patrna
vysokd nasycenost v celéem povodi Vitavy s maximem v jiznim cipu Cech, a to zejména

vy

v roce 1897.
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Obr. 1.2 Porovnani rozdili hodnot API [mm] 2002 a 1890, resp. 2002 a 1897. Je patrny
znacny kladny rozdil mezi roky 2002 a 1890 v povodi Vitavy s Malsi, Otavy a Luznice, naopak
v povodi Berounky a Sazavy byla nasycenost vyssi vroce 1890. Jeste vetsi kladny rozdil
hodnot API byl zjistén v celém povodi Vitavy mezi roky 2002 a 1897.
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Obr. 1.3 Porovnani hodnot API [mm] pred povodnovymi uddlostmi v letech 2002, 1890 a
1897 s dlouhodobymi prumeéry téhoz ukazatele (APIN). V roce 2002 je ziejma mimoradné
vysokd nasycenost povodi v celych jiznich Cechdch s maximem v oblasti Novohradskych hor a
dale pak v povodi Otavy, zasahujici az do povodi Berounky. Vroce 1890 jsou rozdily od
normalu zietelné mensi, pricemz jejich maximum se vyskytuje v povodi Mze. V roce 1897 byly
hodnoty API prakticky v celéem povodi Vitavy podnormalni.
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Obr. 1.4 Pricinné srazky [mm] v jednotlivych dnech 1.—4. 9. 1890 a jejich celkovy uhrn. Je
patrné zesileni srazek z 1. na 2. 9. a jejich rozsirovani k severovychodu. Od 3. do 4. 9.

dochazi k postupnému slabnuti srazek. Celkovy uhrn ukazuje na vyrazné maximum nad

povodim Malse.
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Obr. 1.5 Pricinné srazky [mm] na uzemi Moravy v jednotlivych dnech 6.—8. 7. 1997 a jejich
celkovy uhrn. Jsou patrné nejvyssi uhrny ve vsech dnech v orograficky exponovanych
oblastech Moravskoslezskych Beskyd a Hrubého Jeseniku, s maximem dne 6. 7. a postupnym
slabnutim srazkové cinnosti.

Obr. 1.6 Pricinné srazky [mm] na uzemi Moravy v jednotlivych dnech 9.—11. 7. 1903 a jejich
celkovy uhrn. Podobné jako u pripadu 1997 je velice patrny navétrny efekt s postupnym
slabnutim srazek, které jsou ve vSech dnech podstatné plosne mensi nez v roce 1997.
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Obr. 1.7 Rozdily srazkovych uhrnit [mm] v letech 1997 a 1903; rozdil uhrnii béhem celych
epizod (6.—8. 7. a 9.—11. 7.), resp. behem prvnich dni obou epizod (6. 7. 1997 a 9. 7. 1903).
Kromé vyrazné vétsiho uhrnu srazek v Moravskoslezskych Beskydech v roce 1997 je téz
pozoruhodny mimoradny gradient téchto rozdili v oblasti Hrubého Jeseniku, nebot ve
Vidnavské niziné a na Osoblazsku byly v roce 1903 srazky mnohem vydatnéjsi nez v roce
1997.
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