Mési¢ni zprava

Hydrometeorologicka
situace a sucho

v CR

Rijen 2023

Simon Kolar, meteorolog

Lenka Stasova, Lenka Crhova, klimatolog

Martina Kimlova, hydrolog

Anna Lamacova, Radek Vinas, hydrolog podzemnich vod

. ™o
Cesky

hydrometeorologicky
ustav



Obsah

RIJEN NA UZEMi CR
METEOROLOGICKA SITUACE

SYNOPTICKA SITUACE
TEPLOTA VZDUCHU
SRAZKY
HYDROLOGICKA SITUACE

ODTOKOVE POMERY

SUCHO NA UzEMi CR

NADRZE

PODZEMNIi vODY
Mélké vrty
Prameny
Hluboké vrty

10
11
11
14
16



RIJEN NA UZEMI CR

Rijen 2023 na tizemi CR hodnotime jako teplotné silné nadnormélni a srazkové normalni.

Primérna mésicni teplota vzduchu 11,1 °C byla o 2,9 °C vyssi nez normal 1991-2020. Jedna se tak o treti

------

Priimérna délka sluneéniho svitu pro izemi CR byla tento mésic 123,6 hodiny, coz ¢ini 117 % normalu.

Z odtokového hlediska byl fijen podprimérnym az vyrazné podprimérnym mésicem ve Vétsing hlavnich povodi.
Vyjimkou byla OlSe, kde byly hodnoty primérné (104 % Qx), zejména diky srazkdm v posledni dekad¢é mésice.
Nejméné vody odteklo Moravou (38 % Qx) a Dyji (40 % Qx), nad polovinou priméru se pohybovaly hodnoty
Odry (58 % Qx), Labe (71 % Qx) a VItavy (82 % Qx). Celkové se prutoky u vétsiny povodi pohybovaly nejcastéji
v rozmezi od 25 do 90 % Qx, ojedinéle se vyskytovaly primérné az mirné nadprimérné hodnoty (v povodi Olse
a horni Sazavy). Pocet tokt S pratoky pod trovni hydrologického sucha byl nizky a v pribéhu mésice se snizoval.

V fijnu byl na izemi CR stav podzemni vody celkové mirné podnormalni v mélkych vrtech a siln& podnormalni
U pramend a vV hlubokych vrtech



METEOROLOGICKA SITUACE

Synopticka situace

Atmosféricka cirkulace byla v fijnu 2023 ve stfedni Evrop¢ pevazné zonalniho az smiSené¢ho charakteru. Celkové
vsak prevladal cyklonalnéjsi charakter cirkulace spojeny nejcastéji se zapadni slozkou proudéni, a to diky casté
pfitomnosti tlakovych nizi v oblastech vychodniho Atlantiku, Britskych ostrovt, pfipadné i Skandinavského
poloostrova a s nimi souvisejicimi postupujicimi zvinénymi frontalnimi rozhranimi az do prostoru stiedni Evropy.
Zonalni zépadni slozka proudéni dominovala prvni poloviné fijna, kdy se zpocatku obdobi objevil i zdpadni
anticyklondlni charakter cirkulace s blokujici tlakovou vysi nad Francii. Behem druhé poloviny fijna se vyskytla
obdobi s Castéjsi smisenou slozkou proudéni, velmi kratkodobé i meridiondlni slozkou proudéni s teplym jiznim
proudénim, a to na konci druhé fijnové dekady. Posledni fijnova dekdda méla cyklonalni charakter s prevladajici
smisenou slozkou proudéni.

Obdobi prvni fijnové dekady bylo ve znameni postupujicich frontalnich systému z oblasti Britskych ostrovi
do severnich partii sttedni Evropy. Cesko bylo ovlivnéno piechody frontélnich systémi pouze okrajové, a to jejich
jiznim okrajem. Ptevladajici vliv na pocasi v Cesku méla po vétsinu prvni dekady tlakova vyse se stiedem
nad Francii, kterda koncem prvni dekady postupné zeslabla a umoznila postup frontalnich systémi ze zapadni
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fronta odd¢lujici teplejsi vzduch na jihozapadé od studeného vzduchu na severovychod¢ stfedni Evropy.

Druha fijnova dekada pfinesla do stfedni Evropy nejprve prechod teplé fronty od jihozapadu a prechodné pocasi
s teplej$im jihozapadnim proudénim. Postupné kolem hluboké tlakové niZze nad Skandinavskym poloostrovem
postupovala studena fronta od severozapadu, za ni k nam velmi kratkodob&é pronikl chladnéjsi vzduch
od severozapadu, ktery pozdéji po piechodu teplé fronty od jihozapadu stfidal teplejsi vzduch od jihozapadu.
V poloviné dekady prechazela pies nase izemi vyrazna studena fronta od severozapadu, a to kolem dalsi
postupujici hluboké tlakové nize nad Skandinavskym poloostrovem. Postupné ze zapadni ptes sttedni Evropu dale
k vychodu piresouvala tlakova vyse, po jejiz zadni strané k nam proudil postupné teplejsi vzduch od jihovychodu.
V zavéru druhé dekady po predni strané brazdy nizkého tlaku vzduchu nad zapadni Evropou i z jizniho sméru.

Posledni tfeti fijnova dekdda byla ve znameni postupujicich frontalnich systémt, které v zapadnim
az jihozépadnim proudéni postupovaly ze zapadni Evropy pfes stiedni Evropu dale k vychodu. Nejprve piiliv
teplého vzduchu od jihu ukoncila studena fronta, kterou vystridal pfechodné nevyrazny vybézek vyssiho tlaku
vzduchu od jihozapadu, poté ptesla od jihozapadu opét tepla fronta. V poloviné dekady piesel pfes nase tizemi
dalsi frontalni systém, ktery opét vysttidal piechodné nevyrazny vybézek vyssiho tlaku vzduchu od jihozapadu.
Nasledné k nam az do konce dekady v podobném moddu piichazely ve vlhkém zdpadnim proudéni jednotlivé
frontalni systémy.

Teplota vzduchu

Teplotné fijen hodnotime jako silné nadnormalni. Primérna mési¢ni teplota vzduchu za mésic fijen 11,1 °C byla
fijen byl v letech 1966 a 2001 se shodnou primérnou mési¢ni teplotou 11,3 °C. Naopak nejchladnéjsi fijen byl
v roce 1974 s primérnou mésicni teplotou 4,4 °C.

Na tizemi Cech byla primérna mésiéni teplota vzduchu (10,9 °C) 0 0,7 °C niZ§i neZ na uzemi Moravy a Slezska
(11,6 °C). RozloZeni pramérné mési¢ni teploty na tizemi CR a jeji srovnani s normalem 1991-2020 je uvedeno
naobr.1a2.
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Obr. 1: Priimérna mésiéni teplota vzduchu na tizemi CR v Fijnu 2023.
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Obr. 2: Odchylka primérné mésiéni teploty vzduchu od normélu 1991-2020 na tzemi CR v Fijnu 2023.



Primérna denni teplota vzduchu na izemi CR se v prvni poloving fijna pohybovala ¢asto vyrazné nad hodnotou
normalu, pouze dvakrat poklesla k hodnoté normalu. Ve dnech 15. az 18. fijna pfislo prudké ochlazeni, kdy teploty
klesly vyrazné pod hodnotu normalu. Od 19. fijna aZ do konce mésice se prumérna denni teplota drzela
nad normalem.

Vyrazné teplé dny se vyskytly v fijnu hned nékolikrat, a to 3. fijna, 11. az 13. fijna, 21. az 22. fijna a 30. fijna.
Ve vSech uvedenych dnech byla odchylka primérné denni teploty vice nez +6,0 °C od normalu 1991-2020
(obr. 3). Nejvyssi odchylka pramérné denni teploty vzduchu od normalu 1991-2020 byla dne 13. fijna, a to
+7,9 °C.

Denni maxima teploty vzduchu v f{jnu ¢asto piekracovala 20 °C. Ve dnech 1. az 3. fijna, 7. fijnaa 11. az 13. fijna
prekrocila na nékterych stanicich i letnich 25° C. Celkem jsme tak na nasem Gzemi zaznamenali 7 letnich dni,
tj. denni maximum teploty vzduchu bylo 25 °C a vice alespoti na jedné stanici CHMU. Takto vysoky poet letnich
dni v fijnu je pomérné neobvykly, vyssi pocet (10 letnich dni) byl zaznamenan v obdobi od roku 1961 pouze v roce
1966 a stejny pocet (7 letnich dni) v roce 1995.

Nejteplejiim dnem mésice byl 3. fijen s odchylkou primérné denni teploty na uzemi CR +6,9 °C od normalu
1991-2020. V tento den na vice nez 100 stanicich standardni sitt CHMU vystoupila maximalni denni teplota
nad 25 °C. Byla také zaznamenana nejvy$$i maximalni denni teplota vzduchu v tomto mésici, a to 29,8 °C

vvvvvv

byla naméiena 4. 10. 1929 na stanici Litvinovice u Ceskych Budgjovic.

Jediné obdobi s vyrazn&jsi zapornou odchylkou primémé denni teploty vzduchu na uzemi CR bylo ve dnech
15. az 18. fijna. V téchto dnech na mnoha stanicich klesla minimalni denni teplota vzduchu pod bod mrazu.
18. fijna to bylo na vice nez 200 stanicich. Nejvyssi zapornd odchylka primérné denni teploty vzduchu na tizemi
CR (4,6 °C) od normélu 1991-2020 byla zaznamenéna dne 17. fijna.

v

Kvilda. Pokud uvaZzujeme i stanice mimo standardni sit CHMU, nejniz§i minimalni denni teplota vzduchu
—10,8 °C byla naméfena ve stejny den na stanici Kvilda— Perla. Historicky nejniz$i fijnova minimalni denni teplota
vzduchu —19,9 °C byla naméfena 21. 10. 2009 na stanici Rokytska slat’.
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Obr. 3: Priibéh priimérné denni teploty na tzemi CR v fijnu 2023 ve srovhéani s normalem 1991-2020.



Srazky

Srazkové byl fijen na tizemi CR normalni, m&siéni Ghrn srazek 51 mm piedstavuje 104 % normalu 1991-2020.
V Cechach i na Moravé naprielo shodné v priméru 51 mm srazek. Ve srovnani s norméalem to bylo v Cechach
104 % normalu a na Moravé 102 % normalu. Nejvice sraZzek v porovnani s normalem 1991-2020 spadlo v krajich
Usteckém (147 % normalu), Libereckém (133 % normalu), Moravskoslezském (127 % normalu) a Zlinském
(124 % normalu). Nejméné srazek v porovnani S normalem spadlo v krajich Vysoéina (70 % normalu),
JihoCeském (79 % normalu), Jihomoravském (80 % normalu) a Pardubickém (85 % normalu).

Mé&si&ni Ghrn srazek v Fijnu 2023 Goskg e
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Obr. 4: Mésiéni thrn sréZek na tizemi CR v Fijnu 2023.

Nejvyssi thrn srazek za mésic fijen (189,8 mm) zaznamenala Labska bouda. Mé&si¢ni thrny srazek pres 100 mm
naméfily pfevazné stanice na horach.

Nejvyssi denni hrn srazek za mésic fijen (41,1 mm) zaznamenala 21. fijna stanice Holovousy (okres Ji¢in).

V prvni dekadé tijna byly srazky spiSe slabsi. Nejvice srazek v této dekadé spadlo ve dnech 3. a 9. fijna. Ve druhé
dekad¢ bylo srazek z celého mésice nejméné. Nejvice srazek v této dekadé spadlo ve dnech 14. a 19. fijna. Dne
15. fijna nékteré horské stanice zaznamenaly prvni leto$ni snéZeni. Na Churanovée napadly 3 ¢cm, na Klinovci 2 cm
a na stanicich Labska bouda, Lu¢ni bouda a Pomezni boudy, Horni Mala Upa 1 ¢cm snéhu. Snih viak nevydrzel
a roztal. V posledni dekadé fijna spadlo srazek nejvice. Nejdestivéjsim dnem posledni dekady byl 27. fijen. V tento
den prselo zejména na Morave, kde na mnoha stanicich byly denni Ghrny srazek vice nez 25 mm.
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Obr. 5: Mésiéni thrn srézek na tizemi CR v Fijnu 2023 v procentech normalu 1991-2020.



HYDROLOGICKA SITUACE

Odtokové pomeéry

Z odtokového hlediska byl fijen podprimérnym az vyrazné podprimérnym mésicem ve vétsiné hlavnich povodi.
Vyjimkou byla Olse, kde byly hodnoty primérné (104 % Qx). Nejméné vody odteklo Moravou (38 % Qx) a Dyji
(40 % Qx), nad polovinou pruméru se pohybovaly hodnoty Odry (58 % Qx), Labe (71 % Qx) a Vltavy (82 % Qx)

(tab. 1).

Tab. 1: Primérné mésicni prutoky v zavérovych profilech hlavnich povodi v Fijnu.
Tok Profil Qm [%] Q [m3 s™
Vitava Praha-Chuchle 82 86
Labe Usti nad Labem 71,4 140
Odra Bohumin 57,6 19
Olse Véfnovice 104 12
Morava Straznice 37,6 13
Dyje Breclav-Ladna 40,4 11

U vétsiny sledovanych tokt pievazovaly v prubéhu celého mésice podprimérné az vyrazné podprimérné pritoky
(obr. 8). V povodi Labe, Vltavy a Dyje se prutoky V priabéhu celého fijna pohybovaly nejcastéji v rozmezi
25 az 90 % Qx, v povodi Odry a Moravy se v posledni dekadé v disledku vydatnéjsich srazek prutoky zvysily
a dosahovaly hodnot 40 az 130 % Qx.

Odtok z Vltavské kaskidy ve Vraném nad VItavou se v priibéhu fijna pohyboval od 40 do 90 m®-s2,
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Obr. 7 Prubéh pritoku v fijnu v zavérovych profilech Odry, Olse, Moravy a Dyje.
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Obr. 8: Prumérné mésiéni pritoky na tizemi CR v Fijnu 2023.

Tab. 2: Prehled primérnych, max. a min. prutokt (stavi) za mésic fijen 2023.

Tok Profil 2Q Qm (;/:n mlin. mén. max. mgx. n?lla mDal?(_
Orlice Tynisté nad Orlici | 5,30 | 10,0 | 52 24 3,70 75 9,00 18 27
Labe Prelou¢ 15,0 | 35,0 | 44 19 7,50 74 39,0 2

Cidlina Sany 1,30 | 2,20 | 59 6 0,11 76 7,10 25

Jizera Bakov nad Jizerou | 8,20 | 15,0 | 57 | 118 | 3,70 183 20,0 4 11
Labe Kostelec n. L. 24,0 1 59,0 | 41 | 394 | 5,00 430 45,0 3 31
Vitava VysSi Brod 7,90 | 9,80 | 81 62 5,30 115 21,0 20 9
MalSe Roudné 2,60 | 5,40 | 48 2 0,85 32 4,10 2 19
Vltava Ceské Budéjovice | 12,0 | 20,0 | 61 97 6,42 112 30,0 5 9
LuZnice Bechyné 15,0 | 24,0 | 63 91 4,30 144 22,0 31 10
Otava Pisek 8,20 | 17,0 | 48 39 4,70 81 18,0 31 28
Sazava Nespeky 6,00 | 11,0 | 54 31 1,70 66 10,0 4 22
Berounka Plzen-Bila Hora 490 | 12,0 | 41 85 3,70 113 11,0 1 27
Berounka Beroun 8,40 | 23,0 36 71 4,00 112 14,0 1 28
Vitava Praha-Chuchle 86,0 | 110 | 82 51 43,0 72 110 1 26
Ohte Karlovy Vary 11,0 | 18,0 | 59 41 6,90 62 18,0 1 28
Ohte Louny 16,0 | 24,0 | 67 | 179 | 13,0 197 22,0 11 21
Labe Usti nad Labem 140 | 200 | 71 | 128 | 84,0 210 210 2 6
Bilina Trmice 1,80 | 4,00 | 45 90 0,75 120 5,30 1 22
Ploucnice Benesov nad PI. 480 | 7,20 | 67 69 2,20 91 8,30 26 22
Labe Décin 150 | 210 | 70 94 88,0 175 210 2 7
Odra Svinov 3,90 | 11,0 | 37 98 0,72 161 27,0 6 28




. % min. min. max. max. DD DD
Tok Profil 20 Qm om H 0 H 0 min. max.
Opava Déhylov 8,30 | 11,0 | 73 69 5,20 100 16,0 4 29
Ostravice Ostrava 6,00 | 9,70 62 64 2,90 144 39,0 5 27
Odra Bohumin 19,0 | 34,0 | 58 84 12,0 182 70,0 6 28
Olse Véfnovice 12,0 | 11,0 | 104 | 71 3,90 223 92,0 3 22
Morava Olomouc 7,10 | 15,0 | 49 77 5,20 96 10,0 2 29
Becva Dluhonice 6,30 | 12,0 | 55 | 110 | 2,10 207 73,0 2 17
Morava Straznice 13,0 | 35,0 | 38 86 7,00 204 65,0 2 28
Svratka Zidlochovice 5,60 | 11,0 | 52 44 3,30 80 15,0 12 27
Jihlava Ivancice 2,80 | 7,00 | 40 94 1,10 119 5,70 30 29
Dyje Ladna 11,0 | 27,0 | 40 8 7,70 32 19,0 16 28
aQ Pramérny pratok [m3-s™
Qm Dlouhodoby prdmérny prutok pfislusného mésice
% Qm Procenta mési¢niho praméru
H Stav [cm]
Q Pratok [m3-s™]
DD Den v mésici
0 Odborny odhad

Hladiny vodnich tokii byly po vétSinu mésice setrvalé nebo slabé kolisaly (obr. 6 a 7). V povodi dolni Vitavy
a Labe byly pifipadné pohyby hladin zpiisobovany manipulacemi na VD Vrané (na zac¢atku mésice 40 m3-s?,
v pritbéhu pak kolisani mezi 40 az 90 m®s™%), v poloving mésice byl priitok na dolnim Labi ovliviiovan také
nékolikadenni poruchou na jezu v Dolnich Betkovicich. Mensi toky v povodi stfedniho Labe a také v povodi
Luznice byly dotovany vodou z vypousténych rybnikll v ramci pfiprav na podzimni vylovy. K vyraznéjSimu
kolisani hladin doslo v posledni dekadé v disledku vydatngjsich srazek na severu a severovychodé CR, tedy
v povodi Odry, Becvy, ¢astecné i horni Sézavy, kde byly pritoky misty az dvojnasobné.

Primérné vodnosti sledovanych tokl se po vétsinu mésice pohybovaly nejcastéji v rozmezi Qszo-180d, pfiCemz
na zacatku fijna byly vodné&jsi pravostranné piitoky Moravy a LuZnice (Qiso-sod), kde se zacalo projevovat
odpousténi rybnikt. Na konci mésice pak doslo ke zvySeni vodnosti (Q1s0-304) V dtisledku srazek u tokd v povodi
Odry a Betvy.

Sucho na uzemi CR

Pocet profilt s pritoky mensimi nez ¢tvrtina normalu v pribéhu mésice mirné kolisal. Na zacatku mésice se
objevovaly takto nizké pritoky u 20 % profill, v poloviné mésice se jejich pocet snizil na 4 %, v dalsim tydnu
mirné vzrostl na 11 % a ke konci mésice se opét snizil na 3 % (tab. 3).

V prvni dekadé mésice se pritoky pod ¢tvrtinou normalu ojedinéle objevovaly ve vétsiné povodi, nejvice pak
v povodi Odry a Moravy (kolem 17 % profili). V poloving fijna byl vyskyt prutokd mensich nez 25 % Qm
ojedinély. Ve tietim tydnu jejich pocet mirné vzrostl, zejména v povodi Odry a Moravy (ca u 13 % profilu).
Na konci fijna se toky pod urovni 25 % Qm téméf nevyskytovaly.



Tab. 3: Procentualni vyvoj poctu hlasnych profili v prabéhu Fijna v hlavnich povodich s primérnymi
tydennimi pratoky mensimi neZ 25 % Qm.

Q<259% Qm
Povodi T40 T41 T42 T43 T44
(2.-18.10.) (9. -15.10.) (16.-22.9.) (23.-29.10.) | (30.10.-5.11))
Horni Labe 11 4 4 4 4
Vitava 14 6 4 2 5
Dolni Labe a Ohfe 13 8 4 0 0
Odra 36 5 23 5 0
Morava po Dyji 35 0 27 4 0
Dyje 15 4 10 4 2
Celkem 20 4 11 3 3

Pocet profilt s indikaci hydrologického sucha (Qsssq) byl v prub&hu mésice fijna velmi nizky, z po¢ate¢nich
37 profilti (A+B) se snizil na kone¢né ca 3 profily (obr. 9).
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Obr. 9: Viyvoj poctu hlasnych profilt s indikaci hydrologického sucha (Qsssd) V fijnu 2022 a 2023.
Nadrze

U vétsiny sledovanych nadrzi vodni hladiny béhem fijna mirné kolisaly, pfevazné s klesajici tendenci. Celkové
zmény v zaplnéni zasobnich prostori se pohybovaly nejcastéji mezi —6 az +6 %. VEtsi pramerny pokles
zaznamenaly vodni nadrze Se¢ (—15 %) a Orlik (=15 %), vzestup naopak VD Skalka (+13 %), Biezova (+17 %),
Moravka (+21 %) a Mostiste (+15 %).

Vétsina nadrzi byla v prubéhu fijna naplnéna minimalné na 70 %. Relativné nejméné byly naplnéné nadrze
Pastviny (68 az 66 %), Se¢ (63 az 48 %), Sous (70 az 67 %), Lipno (68 az 63 %), Orlik (65 az 50 %), Hracholusky
(62 az 61 %), Zlutice (61 az 58 %), Jesenice (70 az 64 %) a Vranov (56 az 51 %).

Zasoba vody v nadrzich Vltavské kaskady nad dispecerskym minimem byla na zacatku meésice fijna
na 145,43 mil. m® (ke 2. 10.), v priib&hu mésice se priibéZné snizovala az k 95,16 mil. m?® (k 30. 10.).



Podzemni vody

Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v fijnu na tizemi CR celkové mirné podnormélni. V povodi Ohie
a dolniho Labe byla hladina mimofadné podnormalni, v povodi Horni Vltavy, Berounky, Dolni Vlitavy a Luzické
Nisy byla hladina mirné podnormalni, na zbylém Gzemi byla hladina normalni (obr. 10). Stav hladiny podzemni
vody ve skupinach povodi III. fadu je zobrazen na obr. 11. Nejvétsi podil mélkych vrta se siln€ nebo mimotadné
podnormalni hladinou byl v povodi Ohie a dolniho Labe (50 %) a Berounky (33 %). Vrty se siln¢ nebo mimotadné
nadnormalni hladinou se vyskytovaly pouze ojedinéle nejvice pak v povodi Horni Vlitavy (5 %, tab. 4).

Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech Sesks oo

Ifiijen 2023 hydrometeorologicky
ustav

M mimofadné podnormalni &1 mirné podnormalni O mirné nadnormalni M mimofadné nadnormalni
M silné podnormaini 1 normalni M silné nadnormalni

Obr. 10: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v fijnu 2023. VztaZeno k referencnimu obdobi 1991-2020.
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Rijen 2023
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B mimofadné podnormalni &1 mirné podnormalni
M silné podnormalni

Obr. 11: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v fijnu 2023 a ve skupinach povodi Il fadu. VztaZzeno

1 normalni

k referenénimu obdobi 1991-2020.

Tab. 4: Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektd.

1 mirné nadnormalni
M silné nadnormalni

B mimofadné nadnormalni

Mimoradné Silné Mirné o Mirné Silné Mimoradné
Povodi podnor'mélni podnor'mélni podnor'mélni th:;;‘iﬂ;' nadnor_mélni nadnor_mélni nadnor_mélni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
gt?égln? Labe L 14 30 53 ! 0 0
Horni Vitava 5 26 29 36 0 5 0
Berounka 3 30 33 33 0 0 0
Dolni Vitava 5 24 14 52 5 0 0
Onrea 28 22 31 19 0 0 0
Horni Odra 0 7 19 74 0 0 0
Luzicka Nisa 0 29 43 29 0 0 0
Morava 5 13 7 68 7 0 0
Dyje 2 30 19 49 0 0 0
CR 5 19 23 50 2 1 0
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Oproti piedchazejicimu mésici se stav hladiny celkoveé zhorsil z normalniho na mirn€ podnormalni. Podil mélkych
vrtl se siln¢ nebo mimofadné podnormalni hladinou (24 %) se zvétsil, s normalni hladinou (50 %) se zmensil a se
silné nebo mimofadné nadnormalni hladinou (1 %) se témét nezménil (tab. 4). Hladina v mélkych vrtech pievazné
stagnovala, az mirn¢ klesala (77 % objektit) pokles nebo velky pokles hladiny byl zaznamenan u 9 % vrtl a vzestup
hladiny pouze u 1 % vrt. Nejvice hladina klesala v povodi Horni Odry (24 % objektt) a Moravy (18 % objektt,
tab. 5), nicméné stav zde zistal nadale normalni. Ke zhor$eni stavu z normalniho na mirné¢ podnormalni doslo
v povodi Horni a Dolni Vltavy, Berounky a Luzické Nisy. Stav povodi Ohte a dolniho Labe se zhorsil ze silné
na mimoiadné podnormalni.

Tab. 5: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objekt.

Povodi Velky pokles Pokles g?fﬁ;:ﬁilaeis Stagr;::; * Vzestup v\zI:;It(gp
vzestup
Horni a stfedni Labe 0 7 87 7 0 0
Horni Vitava 2 7 71 19 0 0
Berounka 0 3 70 23 3 0
Dolni Vitava 0 5 76 19 0 0
Ohre a dolni Labe 0 8 58 25 8 0
Horni Odra 5 19 56 21 0 0
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0 0
Morava 3 15 78 0 0
Dyje 0 95 0 0
CR 1 77 13 1 0

Stav hladiny v mélkych vrtech se v fijnu meziroéné zhorsil z celkové normalniho na mirné podnormalni.
Meziro¢ni pokles nebo velky pokles byl zaznamenan u 34 % mélkych vrti. Nejveétsi meziroéni pokles hladiny
nastal v povodi Horni Vltavy a Berounky, kde byl pokles nebo velky pokles zaznamenan u 79 %, resp. 77 %
mélkych vrta (tab. 6) a doslo zde k meziroénimu zhorseni stavu z normalniho na mirné podnormalni. Nejvyrazngji
se stav zhorsil v povodi Ohie a dolniho Labe, kde doslo ke zhorSeni stavu z mirn€ az na mimotadné podnormalni.

Tab. 6: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem pfedchoziho roku v % poctu objektd.

Povodi Velky pokles Pokles r?l?fr?yn:(;ilaeis Star%ri‘f:; * Vzestup v\zI:;It(gp
vzestup
Horni a stfedni Labe 0 18 38 38 7 0
Horni Vitava 31 48 19 2 0 0
Berounka 37 40 20 3 0 0
Dolni Vitava 43 19 29 0 5
Ohte a dolni Labe 14 28 47 8 3 0
Horni Odra 2 30 47 16 5 0
Luzicka Nisa 0 0 43 43 14 0
Morava 3 10 40 32 13 2
Dyje 0 9 56 30 0
CR 11 23 38 22 1
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Prameny

Vydatnost pramenti byla v fijnu na tzemi CR celkové siln& podnormalni. V povodi Ohie a dolniho Labe byla
vydatnost mimotadné podnormalni. Siln€ podnormalni vydatnost byla v povodi Horniho a stfedniho Labe, Horni
Odry a Luzické Nisy. Normélni vydatnost byla v povodi Dolni Vltavy. Na ostatnim tizemi CR byla vydatnost
mirné podnormalni (obr. 12). Stav vydatnosti pramenti ve skupinach povodi III. fadu je zobrazen na obr. 13.
Nejvétsi podil prament se silné nebo mimotadné podnormalni vydatnosti byl zaznamenéan v povodi Ohte a dolniho
Labe (73 %) a Horni Odry (38 %). Naopak nejvétsi podil prament se silné nebo mimoiadné nadnormalni

vydatnosti se vyskytoval v povodi Dolni Vltavy (20 %) a Dyje (6 %, tab. 7).

Stav vydatnosti prament sk oo
If{ijen 2023 hydrc?metenrclogickg
tstav

M mimofadné podnormalni &1 mirné podnormaini O mirné nadnormalni M mimofadné nadnormaini
M silné podnormaini 1 normalni M silné nadnormalni

Obr. 12: Stav vydatnosti prament v fijnu 2023. VztaZeno k referenénimu obdobi 1991-2020.
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B mimofadné podnormalni &1 mirné podnormalni I mirné nadnormalni B mimofadné nadnormalni
M silné podnormalni L1 normalni ®  silné nadnormalni

Obr. 13: Stav vydatnosti prament v fijnu 2023 a ve skupinach povodi lll fadu. Vztazeno k referencnimu obdobi
1991-2020.

Tab. 7: Vydatnost prament v % poctu objektu.

) Mimof'édpé' Silné o Mirné' | Normalni Mirné' ' Silné o Mimon"éd'né'

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni vydatnost nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost

:t‘r’;g'n? Labe 12 14 21 50 2 0 0
Horni Vitava 14 0 5 67 10 0
Berounka 0 20 15 60 5 0 0
Dolni Vitava 0 7 13 47 13 20 0
onre a dolni 26 47 16 5 0 5 0
Horni Odra 19 19 6 56 0 0 0
Luzicka Nisa 0 100 0 0 0 0 0
Morava 6 19 25 44 6 0 0
Dyje 9 19 25 31 9 3 3
CR 11 18 17 45 5 3 1

Oproti predchazejicimu mésici se celkové stav vydatnosti zhorsil z mirné na siln¢ podnormalni. Podil prament se
silné nebo mimofadné podnormalni vydatnosti (39 %) se zvysil. Podil prament s normalni vydatnosti (45 %) a se
silné¢ nebo mimotadné nadnormalni vydatnosti (4 %) se mirn¢ snizil (tab. 7). Vydatnost pramend pievazné
stagnovala, nebo se mirn¢ zmensovala (68 %), zmenseni nebo velké zmenseni vydatnosti bylo zaznamenano
u 15 % prament. Zatimco zvétseni nebo velké zvétSeni vydanosti nastalo pouze u 2 % prament (tab. 8). Stav
vydatnosti se zhor$il na vétSin€ uzemi. V povodi Horniho a sttedniho Labe, Horni Odry a Luzické Nisy z mirn¢
na silné podnormalni. V. povodi Horni Vltavy, Berounky a Dyje z normalniho na mirné¢ podnormalni. Ke zlepSeni
stavu nedoslo v zadném ze sledovanych povodi.



Tab. 8: Porovnani vydatnosti pramen( s pfedchozim mésicem v % poctu objektd.

Povodi an:rIlI;éeni Zmenseni Stag:;fr;: ?z Sta%r;rav:ée ’az Zvétseni Z\X';g(:ni
zmensSeni zvétsSeni
Horni a stfedni Labe 0 0 81 19 0 0
Horni Vitava 33 14 43 10 0 0
Berounka 5 20 50 25 0 0
Dolni Vitava 0 7 73 20 0 0
Ohfe a dolni Labe 0 68 26 0 5
Horni Odra 6 25 50 19 0 0
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0
Morava 0 12 75 6 0
Dyje 3 12 78 0 0
CR 5 10 68 16 1 1

Stav vydatnosti se v fijnu mezirocné zhor$il z mirné na silné podnormalni. Meziro¢ni zmenSeni nebo velké
zmenseni vydatnosti bylo zaznamenano u 18 % pramentl, zatimco zvétSeni nebo velké zvétSeni pouze u 8 %
pramenu (tab. 9). K nejvyraznéjsimu zhorSeni stavu z normalniho az na siln¢ podnormalni doslo v povodi Horni
Odry. K mirnému zhor$eni stavu z normalniho na mirné podnormalni doslo v povodi Horni Vltavy, Berounky
a Dyje. V povodi Dolni Vltavy se stav zhorsil z mirné nadnormalniho na normalni. K meziroénimu zlepseni stavu
ze silné na mirné podnormalni doslo pouze v povodi Moravy.

Tab. 9: Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objekt.

Povodi aneerllléini Zmenseni Staglr;rar;:: e'lz Star%;rri‘r?: 'az Zvétseni Z\)Iéetg(:ni
zmenseni zvétseni
Horni a stfedni Labe 0 5 31 55 7 2
Horni Vitava 19 19 48 10 5 0
Berounka 10 5 45 30 5 5
Dolni Vitava 13 0 53 33 0 0
Ohfe a dolni Labe 0 11 47 26 5 11
Horni Odra 12 25 44 19 0 0
Luzicka Nisa 0 0 0 100 0 0
Morava 0 6 44 31 19 0
Dyje 12 16 34 31 6 0
CR 8 10 41 33 2
Hluboké vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech byla v fijnu mimotfadné podnormalni v ¢asti severoceské kiidy
(skupina hg rajonii 4B, 4D), v celém permokarbonu stiednich a zapadnich Cech (8A, 8B, 8C) a v &asti
podkrusnohorskych panvi (1B). Siln¢€ podnormalni byla hladina v ¢asti severoceské kiidy (4C), jihoceskych panvi
(2A, 2B) a cenomanu severoceské kiidy (6D). Mirné podnormalni byla hladina v ¢asti jihoceskych panvi (2C, 2D),
podkrusnohorskych panvi (1A), vychodoceskeé kiidy (5A), moravského terciéru (3C), cenomanu severoCeské kiidy
(6A, 6E) a cenomanu vychodoceské kiidy (7B). Mirné nadnormalni byla hladina v ¢asti severoceské kiidy (4A).
Siln¢ a mimotadné nadnormalni byla stale hladina v ¢astech cenomanu severoceské kiidy (6B a 6C), které maji
vyrazné vicelety rezim. V ostatnich skupinich hg rajont byla hladina normalni (obr. 14).
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Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech ) e
Rijen 2023 E:;:z?meteomlogickg
ustav

HGR-zakladni

B mimofadné podnormailni mirné& nadnormalni M mimofadné nadnormalini

mirn& podnormaini

M silné podnormalni normalni silné nadnormalni
HGR-cenoman
mimofadné podnormalni &= mirn& podnormalni 4 mirn& nadnormalni mimofadné nadnormaln{
silné pednormalni O normalni Z silné nadnormalni
Skupina HGR
1 - Podkrugnohorské panve 4 - Severoteska kfida 7 - Vychodoc&eska kfida - cenoman
2 - Jihoceskeé panve 5 - Vychodoceska krida 8 - Permokarbon zap. a sti. Cech
3 - Morava terciér 6 - Severoteska kfida - cenoman 9 - Permokarbon vych. Cech
Vrty

O HGR zékladni O HGR cenoman

Obr. 14: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v fijnu 2023. VztaZzeno k referenénimu obdobi
1991-2020.

Stav hladiny v mélkych i hlubokych vrtech, stejné jako vydatnost pramenii, jsou hodnoceny pomoci indexu SGI
(Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikatorii hydrologického sucha, 2015), kdy je empirickd mésicni krivka
prekroceni (KPw) aproximovana teoretickou distribucni funkci. Kategorie stavu podzemnich vod jsou vymezeny
pravdépodobnosti prekroceni 95, 85, 75, 25, 15 a 5 %. Hodnoceni je provadeéno pro jednotlivé objekty a souhrnné
pro dilci povodi, resp. skupiny hydrogeologickych rajonii.

Pri interpretaci vysledkii je treba brat v uvahu, ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadeéno na mensim poctu
objektii a ¢asto na kratsich pozorovanych radach nez vyhodnocovani mélkych vrtit a pramenu. Veétsina hlubokych
vrtit ma sice pozorovani od roku 1991, cast z nich vsak jen od roku 2008.
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Tab. 10: Stav hladiny v hlubokych vrtech v % poctu objektu.

Mimoradné Silné Mirné P Mirné Silné Mimoradné
. o - - Normalni o - fr -
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 20 17 15 43 1 2 1
Tab. 11: Porovnani hladiny v hlubokych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objekt.
Povodi Velky pokles Pokles Sgagp ace az §tagnace az Vzestup Velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup
CR 0 1 77 22 0 0

Oproti minulému mésici se zhors$il stav podkrusnohorskych panvi (1A, 1B), &asti severoceské kiidy (4D),
moravského terciéru (3C) a cenomanu severoceské kiidy (6D). Stav zadné skupiny hg rajont se nezlepsil. Zvysil
se podil objektl s mimotradné podnormalni (20 % objektit) a mirné podnormalni hladinou (15 %), snizil se naopak
podil objekti se silné¢ podnormalni hladinou (17 %) (tab. 10). Pokles nebo velky pokles hladiny zaznamenalo
pouze 1 % objektl. Stagnaci az mirny pokles hladiny zaznamenalo 77 % objektl, 22 % objekti zaznamenalo
stagnaci az mirny vzestup hladiny (tab. 11).

Tab. 12: Porovnani hladiny v hlubokych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objekt.

. . Stagnace az Stagnace az .
Povodi Velky pokles Pokles mirny pokles mirny vzestup Vzestup Velky vzestup
CR 1 6 41 41 10 10

V meziroénim porovnani se stejnym mésicem minulého roku se stav hladiny téméf nezménil, popf. se jen mirné
zlepsil. Vzestup nebo velky vzestup zaznamenalo 20 % objektt, naopak pokles nebo velky pokles zaznamenalo
7 % objektu (tab. 12).
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