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BREZEN 2026 NA UZEMIi CR

Biezen 2026 na tizemi CR hodnotime jako teplotn& nadnormalni a srazkové podnormélni mésic.
Pramérna mésiéni teplota vzduchu na tizemi CR (5,2 °C) byla 0 2,0 °C vys§i nez normal 1991-2020.
V tadé primérnych bfeznovych teplot od roku 1961 se bfezen 2026 tadi jako 11. az 12. nejteplejsi
spole¢né s rokem 2012. Vibec nejvys$si bfeznova primeérna teplota (7,0 °C) byla zaznamendna

Tvvr

V priméru na nasem uzemi spadlo 19 mm srazek (41 % srazkového normalu 1991-2020). Primérna
délka sluneéniho svitu na izemi CR byla tento mésic 174,0 hodiny, coz ¢ini 139 % normélu 1991-2020.

V bieznu se primérna denni teplota vzduchu na uzemi CR po vét§inu mésice pohybovala nad hodnotou
normalu. Delsi obdobi s teplotou pod hodnotou normdalu nastalo az koncem meésice. Toto obdobi
ptineslo citelné ochlazeni a maximalni denni teploty vzduchu na mnoha stanicich byly méné nez 10 °C.
Na nékterych horskych stanicich byl celodenni mraz.

Vice srazek spadlo na vychodé naseho uzemi. Primérny srazkovy tihrn na izemi Moravy a Slezska byl
29 mm (64 % normalu), zatimco na tizemi Cech pouze 14 mm (30 % normélu). V prvni poloviné mésice
bylo srazek malo. Nejvice srazek spadlo koncem mésice. Srazky v bfeznu byly destové, smiSené
i snéhové. Na konci mésice byla snéhova pokryvka pouze v nejvyssich polohach na hor.

Z odtokového hlediska byl bfezen u ¢eskych i moravskych povodi podprimérny az silné podprimeérny.
Nejvice vody odteklo Dyji (70 % Qm) a OIsi (53 % Qm), méné vody odteklo Odrou (49 % Qm),
Labem (43 % Qm), Moravou (41 % Qm) a nejméné Vltavou (35 % Qm). Celkové byly primérné
bfeznové pritoky nejcastéji v rozmezi od 30 do 65 % Qm, v povodi Dyje se n€které¢ toky vyskytovaly
ilehce nad 110 % Qur. V bfeznu jiz nebylo na tocich zaznamenano ovlivnéni ledovymi jevy, vyskytlo
se vSak dosazeni 1.stupné povodiové aktivity na Bélé v Boskovicich pod ptehradou, coz bylo
zpusobeno fizenou manipulaci na piehradé. Vzhledem k absenci vyraznéjsich srazek zacalo pribyvat
hlasnych profil (kategorie A + B) s pratoky mensimi nez 25 % Qm, které indikuji hydrologické sucho.

Celkovy stav hladiny v mélkém obéhu se zhorsil na mirné podnormalni, vydatnost pramentl se zmensila
na silné podnormalni. Stav hladiny hlubokych vrtii se zhorsil na mimotadné podnormalni.

V porovnani s 30letym primérem 1991-2020 byly v bfeznu zhorSené rozptylové podminky. Bieznova
hodnota celorepublikovych mésicnich primérid koncentraci PMiy a PMys byla v roce 2026 ctvrta
nejvyssi, resp. treti nejnizsi za obdobi 2016-2026.

NiZe uvedené udaje jsou pouze predbéZné a mohou se jesté ménit, nebot’ data nebyla kompletné
verifikovana. Z diivodu procesu zpracovani dat jsou do mési¢nich hodnoceni zahrnuta pouze
neverifikovana data z automatizovanych stanic.



1 SYNOPTICKA SITUACE!

V bieznu 2026 méla cirkulace mezi Amerikou a Evropou pfevazné meridionalni charakter. Zonalni
proudéni se vyskytovalo jen pfechodné, a to vétSinou jen v uzkém pasu mezi 40° s.5. az 60° s.8.

Prvni bfeznovy den sice pfinesla na nase Gzemi srazky studena fronta postupujici k vychodu, ale
v dal§ich dnech prvni dekady se jiz srazky v Ceské republice nevyskytly a po celé obdobi pocasi
ovliviiovala rozsahla oblast vysokého tlaku vzduchu zasahujici ze severozapadni do jihovychodni,
koncem obdobi az vychodni Evropy. Tato rozsahla anticyklona zcela zablokovala postup vsech
atlantickych frontalnich systémi (tzv. omega blokace). Jeji vliv jen kratkodobé (2. 3.) narusila melka
tlakova nize ve vysSich vrstvach atmosféry, ktera se prechodné vytvorila nad Rakouskem.

Pocasi druhé bieznové dekady bylo velmi proménlivé. Na jejim zadatku se nad Cechami rozpadala
okluzni fronta, za kterou nasledné pfesla pfes naSe tizemi fronta studena. Za touto frontou se vyrazné
snizilo mnozstvi saharského prachu nad CR a zlepsila se i dohlednost. Poté ovlivnil pocasi v Ceské
republice slabnouci vybézek vyssiho tlaku vzduchu od jihozapadu, ktery s sebou ptinesl teply a sussi
vzduch. Toto pocasi s charakterem pozdniho jara ale nevydrzelo dlouho. Jiz uprostted mésice (15. a
16. 3.) postoupila do stiedni Evropy studena fronta, za kterou k nam zacal proudit chladngjsi a vlh¢i
vzduch od severozapadu a v polohach nad 700m, pfechodné i nize se objevil i snih. Ve druhé poloviné
této dekady ovlivnila pocasi u nas tlakova vyse nad Polskem a Pobaltim a pfehan¢k nad nasim izemim
ubylo. Moravu a Slezsko ale zaroven ovlivnila vyskova tlakova nize postupujici pies nase tizemi dale

k jihu. V zavéru druhé dekady méla na pocasi u nas vliv oblast vyssiho tlaku vzduchu se stfedem u
Britskych ostrovi.

Na ptelomu druhé a tieti dekady piesla pies naSe uzemi slaba studena fronta, za kterou se k ndm rozsifil
okraj tlakové vyse nad severovychodni Evropou. V dalsich dnech tieti dekady zacal ovliviiovat pocasi
u nas nevyrazny vybézek vyssiho tlaku vzduchu od jihozapadu a na nase uzemi kratce proudil teplejsi
vzduch. Jeho piiliv ale uprostied této dekady ukoncila vyrazna studena fronta od severozapadu, za
kterou pronikl na nase tizemi opét chladné€jsi vzduch a pocit chladu umocinioval i Cerstvy vitr. Zaroven
pocasi v CR zaéalo ovliviiovat zvInéné frontalni rozhrani vychodné od naseho uzemi, které zpiisobilo
rozdily v pocasi mezi zapadni a vychodni ¢asti republiky. Do zépadni poloviny tzemi zasahoval
vybezek vyssiho tlaku vzduchu od zapadu, zatimco vychod tizemi ovliviiovalo jiz zminéné frontalni
rozhrani nad vychodni a jihovychodni Evropou. Proudéni studeného vzduchu na nase tzemi
pokracovalo i na konci mésice. Ptiliv studeného vzduchu od severozapadu zesilil zejména po prechodu
okluzni fronty (30. 3.), za kterou se v polohach nad 500 m, pii intenzivnéjsich srazkach prechodné i
nize, vyskytovaly opét i srazky snéhove.

! proudéni meridionalni je proudéni ve sméru podél poledniki, tj. od severu k jihu nebo naopak
proudéni zonalni je proudéni vzduchu podél rovnobézek ve sméru zapad-vychod
proudéni vzduchu podél rovnobézek ve sméru vychod-zapad se oznacuje jako vychodni (negativni) zonalni proudéni
http://slovnik.cmes.cz



http://slovnik.cmes.cz/

2 KLIMATOLOGICKE HODNOCENI

2.1 Teplota vzduchu

Leto$ni biezen hodnotime jako teplotné nadnormalni. Primérna mési¢ni teplota vzduchu na tizemi CR
(5,2 °C) byla 02,0 °C vyssi nez normal 1991-2020. V fadé praimérnych bfeznovych teplot od roku 1961
se brezen 2026 tadi jako 11. az 12. nejteplejsi spole¢né s rokem 2012. Viibec nejvyssi bfeznova

v

(2,5 °C) vroce 1987.

V poslednich deseti letech byl letosni bfezen ctvrty nejteplejsi. Podobné teply byl i biezen 2025
s prumérnou mésicni teplotou 5,1 °C. Nejchladnéjsi byl v tomto obdobi biezen v roce 2018 s primérnou
teplotou 0,8 °C. Naopak nejteplejsi byl jiz zminovany brezen 2024 (s pramérnou teplotou 7,0 °C).

V bieznu se pramérna denni teplota vzduchu na tzemi CR po vétsinu mésice pohybovala nad hodnotou
normalu. Na zacatku druhé poloviny mésice klesla primérna denni teplota vzduchu kratce pod hodnotu
normalu. Od 26. biezna az do konce mésice se primérna denni teplota drzela pod hodnotou normalu
(Obr. 2.1.3). Nejvyssi zaporna odchylka primérné denni teploty vzduchu od normalu byla zaznamenana
dne 27. bfezna (—2,8 °C).

Velmi tepla obdobi jsem zaznamenali ve dnech 8. az 11. bfezna, 13. a 14. bfezna, kdy byla odchylka
prumérné denni teploty vzduchu od normalu 1991-2020 vice nez 4,0 °C. Nejvyssi kladna odchylka
pramérné denni teploty vzduchu od normalu byla zaznamenana dne 14. biezna (+6,5 °C). V n¢kolika
dnech byla na nékterych stanicich standardni stani¢ni sit¢ CHMU naméfena maximalni denni teplota
vzduch 18 °C a vice. Nejvice to bylo ve dnech 11. bfezna (11 stanic) a 14. bfezna (9 stanic).

Nejvyssi hodnota maximalni denni teploty vzduchu v tomto meésici 19,3 °C byla zaznamenana
25. bfezna na stanici Brod nad Dyji (okres Bfeclav). Dosud historicky nejvyssi bfeznova maximalni
denni teplota vzduchu 26,2 °C byla namétena dne 22. brezna 1927 na stanici Mélnik (okres Mélnik).

v

svwvr

Horska Kvilda (okres Klatovy). Pokud uvazujeme i stanice mimo standardni sit CHMU, nejnizsi
hodnota —14,6 °C byla zaznamenana ve stejny den na stanicich Rokytska slat’ a Bfeznik (okres Klatovy).
Historicky nejnizsi bfeznova minimalni denni teplota vzduchu —32,5 °C byla namétena 2. biezna 2005
na stanici Borova Lada (okres Prachatice). Pokud uvaZujeme i stanice mimo standardni sit CHMU,
dosud nejnizsi hodnota —38,1 °C byla zaznamenéana 5. biezna 1987 na stanici Kvilda-Perla (okres
Prachatice).
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Obr. 2.1.1 Primérna mésiéni teplota vzduchu na tzemi CR v bfeznu 2026
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Obr. 2.1.2 Odchylka priimérné mésicni teploty vzduchu od normélu 1991-2020 na tizemi CR v bfeznu 2026
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Obr. 2.1.3 Prabéh primérné denni teploty vzduchu na tzemi CR v bfeznu 2026 ve srovnéni s normalem 1991—
2020

2.2 Srazky

Srazkove mésic biezen hodnotime jako podnormalni. V priméru na nasem tizemi spadlo 19 mm srazek,
coz predstavuje 41 % normalu 1991-2020 (Obr. 2.2.1, Obr. 2.2.2). Jedna se tak o 5. nejsussi brezen
zaznamenany na izemi CR od roku 1961.

Pramérny srazkovy uhrn na tzemi Cech byl 14 mm (30 % normalu) a na tzemi Moravy a Slezska
29 mm (64 % normalu). Nejvice srazek v porovnani s normalem spadlo v krajich Moravskoslezském
(90 % normalu), Zlinském (69 % normalu) a Jihomoravském (66 % normalu), naopak nejméné v krajich
Libereckém a Usteckém (shodné 24 % normalu) a Kralovéhradeckém a StiedoGeském a Praze (shodné
26 % normalu). Na vétSiné izemi Moravy a Slezska byl bfezen z pohledu srazek normalni.

Meésicni srazkové uhrny se pohybovaly na nasem tzemi v Sirokém rozpéti. Zatimco nékteré stanice
zaznamenaly za cely mésic méné nez 5 mm srazek, na jinych stanicich zejména na severovychod¢
Moravy, to bylo ptes 50 mm srazek. Na stanici Lysa hora to bylo 116 mm.

V prvni poloviné mésice bylo srazek malo. Druha polovina mésice byla na srazky bohatsi. Nejvice
srazek spadlo koncem mésice. Vyraznéjsi srazkové uhrny jsme vSak zaznamenali pouze v n¢kolika
dnech. Nejvice to bylo ve dnech 25., 26. a 30. biezna. V téchto dnech se srazky vyskytovaly téméf
na celém uzemi republiky. V bfeznu se vyskytovaly srazky destové, smisené i snéhové. Nejvice nového
sn¢hu napadlo koncem mésice na horach. Na konci biezna byla vyznamnéjsi snéhova pokryvka pouze
v nejvyssich polohach hor.

Nejvyssi denni Gthrn srazek v tomto mésici (38,1 mm) zaznamenala 26. biezna stanice Lysa hora (okres
Frydek-Mistek) a zaroven zde v tento den napadlo nejvice nového sn¢hu (32 cm). Nejvyssi celkova
vyska sné¢hové pokryvky (94 cm) byla namétena 2. bfezna na stanici Labska bouda.
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Obr. 2.2.1 Mésiéni thrn srazek na tuzemi CR v bfeznu 2026
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Obr. 2.2.2 Mésiéni tihrn srézek na Gzemi CR v bfeznu 2026 v procentech normélu 1991-2020
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2.3 Slunecni svit

Priimérna délka slune&niho svitu na izemi CR byla tento mésic 174,0 hodiny, coz &ini 139 % normalu
19912020 (Obr. 2.3.1). Nejvice hodin slune¢niho svitu bylo v krajich Jihomoravském (186,5 h),
Karlovarském (185,7 h) a Zlinském (181,4 h). Naopak nejméné hodin slune¢niho svitu bylo v krajich
Libereckém (165,0 h), Pardubickém (165,5 h) a Kralovéhradeckém (165,7 h).

Doba trvani sluneéniho svitu v bieznu 2026 Gesks e

hydrometeorologicky
ustav
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Obr. 2.3.1 Mésiéni tihrn doby trvéni sluneéniho svitu na tizemi CR v bfeznu 2026



3 HYDROLOGICKA SITUACE

3.1 Povrchové vody

Odtokové pomeéry

Z odtokového hlediska byl biezen u ¢eskych i moravskych povodi podpraimérny az silné podprimeérny.
Nejvice vody odteklo Dyji (70 % Qu) a Olsi (53 % Om), jejichz pritoky byly podprimérné. Méné vody
odteklo Odrou (49 % Qm), Labem (43 % Qwm), Moravou (41 % Qm) a nejméné Vltavou (35 % QOm),
jejichz pritoky byly silné podprumérné. Celkové byly prumérné bfeznové prutoky nejcastéji v rozmezi
od 30 do 65 % Qm, v povodi Dyje se nékteré toky vyskytovaly i lehce nad 110 % Qu (Dyje, Jevisovka),
(Tab. 3.1.1, Obr. 3.1.1, Obr. 3.1.2). V bieznu jiz nebylo na tocich zaznamenano ovlivnéni ledovymi jevy,
vyskytlo se vSak dosazeni 1. stupné povodnové aktivity na Bélé v Boskovicich pod ptehradou ke konci
biezna (30. 3.), které vSak bylo zptisobeno fizenou manipulaci na prehrade.

Tab. 3.1.1 Primérné mésicni prutoky v zavérovych profilech hlavnich povodi, bfezen 2026

Tok Profil Qnm [%] Q [m3s™]
Vitava Praha-Chuchle 35 74
Labe Usti nad Labem 43 200
Odra Bohumin 49 32
Olse Vérnovice 53 12
Morava Straznice 41 44
Dyje Breclav-Ladna 70 43

Zacatkem brfezna doznivala situace z predchoziho mésice, kdy byly toky na pozvolnych poklesech
ve vSech hlavnich povodi. Hladiny vétsiny sledovanych tokii byly na poklesech nebo slabé rozkolisané,
vyjimecné se objevily velmi slabé vzestupy po padlych srazkach. V poslednim tydnu mésice biezna
reagovaly toky na vétsi srazky, kde doslo k vzestupiim ve vsech povodi kromé Vltavy, které bylo
srazkami téméf nedotceno, (Chyba! Nenalezen zdroj odkazi.1, Obr. 3.1.3).

Zpocatku mésice byly ve vSech povodich pritoky vesmés podprimérné, nejcastéji mezi 50 az 85 % Q.
Postupné zacaly pritoky klesat a ke konci mésice jiz byly prutoky spise vyrazné podprimérné, ojedinéle
podprimérné, a zcela vyjimecné se objevovaly toky dosahujici primérnych hodnot.

Vodnosti se na zac¢atku mesice pohybovaly v rozmezi od Qigo-304, c0Z bylo zplisobeno srazkovou

epizodou z konce minulého meésice. Postupné vSak zacaly vodnosti klesat a na konci mesice jiz
vykazovaly hodnoty O240-120a.

Odtok z Vltavské kaskddy ve Vraném nad Vltavou se v prvni polovin€é bfezna udrzoval mezi
35 az 40 m*/s, ve druhé poloviné mésice doslo k nékolika manipulacim a odtok byl fizen¢ udrzovan
mezi 40 az 70 m?/s.
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Obr. 3.1.1 Prabéh pratoki v zavérovych profilech Vitavy a Labe, bfezen 2026
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Obr. 3.1.2 Prabéh pratokt v zavérovych profilech Odry, OlSe, Moravy a Dyje, bfezen 2026
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Obr. 3.1.3 Primérné mésicni pratoky na Gzemi CR, biezen 2026

11



Tab. 3.1.2 Prehled prumérnych, max. a min. pratoku (stavi), bfezen 2026

Tok Profil 20 | Q. | Q. m,i,"' mg" i m;x. r:i'z_ r:a?(_
més™ | més™! % cm | m¥s™ cm més™ - -
Orlice glrl‘flte nad 140 | 330 | 43 | 59 | 550 | 176 | 320 | 31 1
Labe Prelout 440 | 100 | 44 | 38 | 170 | 121 | 830 | 29 1
Cidlina Sany 340 | 960 | 35 | 20 | 130 | 8 | 79 | 26 1
Jizera Sakov nad 200 | 400 | 51 | 139 | 900 | 255 | 430 | 26 1
Labe ostelec nad 720 | 170 | 43 | 398 | 220 | 443 | 170 25 1
Vitava Vy&si Brod 680 | 190 | 37 | 51 | 470 | 106 | 220 | 24 12
Malse Roudné 380 | 910 | 42 | 12 | 140 | 47 | 700 | 31 6
Vitava gjjgfovice 150 | 380 | 39 | 104 | 944 | 112 | 295 | 31 13
Luznice | Bechyné 210 | 390 | 54 | 103 | 740 | 185 | 440 | 29 1
Otava Pisek 190 | 360 | 54 | 58 | 930 | 115 | 330 | 30 1
Sazava Nespeky 150 | 370 | 39 | 57 | 730 | 115 | 300 | 30 1
Berounka | Lo O 140 | 200 | 48 | 103 | 820 | 152 | 260 | 30 1
Berounka | Beroun 230 | 590 | 390 | 82 | 120 | 133 | 400 | 30 1
Vitava Praha-Chuchle | 740 | 210 | 35 | 46 | 540 | 60 100 9 24
Ohte Karlovy Vary 200 | 460 | 43 | 50 | 110 | 9 | 440 | 29 1
Ohre Louny 310 | 610 | 50 | 193 | 190 | 239 | 430 | 24 1
Labe Ejf)'e?fd 200 | 460 | 43 | 149 | 110 | 262 | 320 | 30 1
Bilina Trmice 520 | 970 | 54 | 98 | 2,60 | 146 | 120 | 26 1
Ploutnice | poreoor."d 690 | 120 | 55 | 75 | 240 | 100 | 130 | 26 1
Labe D&gin 200 | 400 | 42 | 114 | 120 | 238 | 330 | 30 1
Odra Svinov 950 | 230 | 42 | 111 | 370 | 173 | 280 | 19 31
Opava Dé&hylov 860 | 220 | 39 | 8 | 460 | 112 | 140 | 25 1
Ostravice | Ostrava 110 | 170 | 62 | 74 | 620 | 132 | 290 | 13 31
Odra Bohumin 320 | 650 | 49 | 163 | 190 | 222 | 690 | 17 31
Olse Véfiovice 120 | 230 | 53 | 68 | 7,30 | 140 | 400 | 21 31
Morava Olomouc 230 | 490 | 47 | 108 | 140 | 186 | 480 | 28 1
Becva Dluhonice 10,0 33,0 31 111 2,90 158 27,0 19 27
Morava Straznice 440 | 110 | 41 | 124 | 200 | 264 | 930 | 24 1
Svratka | Zidlochovice 130 | 250 | 53 | 64 | 830 | 112 | 260 | 28 1
Jihlava Ivangice 120 | 180 | 67 | 116 | 490 | 165 | 230 | 20 1
Dyje Ladna 430 | 610 | 70 | 51 | 310 | 134 | 830 | 22 1
2Q Pramé&rny pritok [ m®s™']
Qm Dlouhodoby pramérny pratok pfislusného mésice
% Qm Procenta mési¢niho priméru
H Stav[cm]
Q Pratok [ m3s™]
DD Den v mésici
LJ Ledovy jev
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Sucho na uzemi CR

Hlasné profily (kategorie A + B) s pratoky mensimi nez 25 % QOm se ze zaCatku mésice vyskytovaly jen
ojedinéle, a to pfevazné v povodi Moravy (po Dyji) a o néco méné v povodi Vltavy. V pribéhu mésice
se pocet suchych profild zacal zvySovat, nejvice opét v povodi Moravy, ale také v povodich horniho
Labe, Odry a Vltavy, a jejich celkovy pocet byl kolem 10 % vSech profila kategorie A+B, na zac¢atku
3. dekady mésice kolem 20 %. Ke konci mésice bylo nejvice suchych profild v povodi Vltavy a horniho
Labe, ale také v povodi Moravy, kde vSak jejich pocet mirné ustoupil vlivem srazkové cinnosti.
Na konci mésice se profily (kategorie A + B) s pratoky mensimi nez 25 % Om vyskytovaly na necelych
26 % vsech profilt (Chyba! Chybny odkaz na zalozku.3).

Tab. 3.1.3 Procentualni vyvoj po¢tu hlasnych profili (kategorie A + B) v prubéhu bfezna v hlavnich povodich
s primérnymi tydennimi pritoky mensimi nez 25 % Qi

Q<25%Qn
Povodi T10 T11 T12 T13
(2.-8.3.) (9.-15.3.) (16. - 22. 3.) (23.-29. 3.)
Horni Labe 1 6 12 22
Vltava 3 4 14 27
Dolni Labe a Ohre 1 0 2 5
Odra 1 5 9 8
Morava po Dyji 6 17 26 16
Dyje 1 1 3 5
Celkem 4 10,2 20,5 25,8

Pocet operativnich hydrologickych profila s indikaci hydrologického sucha (Qsssq) se v prvni a druhé
dekadé mésice pohyboval vétsinou od 2 do 5 profili. Od tieti dekady zacalo suchych profilt ptibyvat
ajejich pocet byl oproti zacatku meésice 2 az 3nasobny, (Obr. 3.1.54). V porovnani s loiiskym
hydrologickym suchem bylo v prvni poloviné biezna zaznamenano o néco méne suchych profili,
naopak ve druhé poloviné mésice jejich pocet oproti minulému roku stoupl na dvojnasobek.

14
12

10

poéet profild s indikaci sucha (355d. p.)

I PR T P TS S T T, S, S L UL, S S K, L S, S A S S S
NP a7 w7 67 07 AT 87 97,07 N e 0T 07T AT 07 8 T TV T b 0 e AT 2 e

2025 2026

Obr. 3.1.5 Viyvoj poctu operativnich hydrologickych profilt s indikaci hydrologického sucha (Qsssdq) v bfeznu 2025
a 2026
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Nadrze

U vétsiny sledovanych nadrzi byly vodni hladiny béhem biezna setrvalé, popiipadé dochazelo
k mensimu kolisani. Celkové zmény v zaplnéni zasobnich prostort se pohybovaly nejcastéji mezi
—2az+3 %. VétSina nadrzi byla v pribéhu bfezna naplnéna minimalné na 75 %. Mensi naplnéni
vykazovaly pouze vodni dila Lipno (74 %), Hnévkovice (62 %) a Stanovice (72 %), a do poloviny
bfezna také vodni dilo Ptisecnice (74 % k 16. 3.).

Zasoba vody v nadrzich Vltavské kaskady nad dispeCerskym minimem vzrostla z pocatecnich
208,60 mil. m® na za¢atku mésice (k 2. 3.) az na 253,32 mil. m* v polovin& mésice (k 16. 3.), poté vak
vlivem manipulaci doslo k navySovani odtoku z Vltavské kaskady a zdsoba vody ke konci mésice klesla
(k 30. 3.) na 227,00 mil. m®.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce

V pondéli 2. 3. rano lezela souvisla snéhovd pokryvka na hordch od nadmotské vysky
cca 700 az 1000 m n. m., hlavné v zavislosti na expozici svahu a lokalité. S rostouci nadmotskou vyskou
snih pomé&rné rychle piibyval a nejvice snéhu bylo na hiebenech Sumavy a Krkonos (Blatny vrch 98 cm,
Labska bouda 94 cm). Hiebeny Beskyd, Krusnych a Orlickych hor mély snéhu vyrazné méné (Lysa hora
44 cm, Fichtelberg 34 cm, Velkd Destnd 26 cm). V Jesenikach bylo nejvice snéhu na Pradédu 69 cm
a Kralickém Snézniku 61 cm.

V prubéhu mésice snéhu na horach vzhledem k otepleni a absenci snéhovych srazek postupné ubyvalo.
V poloviné mésice doslo sice k ochlazeni a ptibylo srazek, ale vzhledem k teplotdm nad bodem mrazu
snéhu i nadale ubyvalo. Na hiebenech Krkonos a Sumavy lezelo k 16. 3. nejéastéji 50 az 80 cm snéhu,
na hfebenech Jeseniki a Kralického Snézniku nejcastéji od 20 do 30 cm a na ostatnich horach
od 10 do 15 cm.

Od poloviny mésice pokraCoval i nadale ubytek snéhové pokryvky, ktery byl ale vzhledem k nizkym
teplotam pomalejsi nez ze zacatku mésice. Ve stiedu 25. 3. zacala od zapadu naSeho uzemi piechazet
vyrazna studena fronta, za kterou se citeln¢ ochladilo. Sné¢hové srazky se vratily nejen na hory, ale
i do stiednich poloh a snéhu opét pfibylo. Na hiebenech Krkono$ a Sumavy lezelo nejéastéji 40 az 75 cm
sn¢hu, na hiebenech Jeseniki a Beskyd vétSinou od 20 do 50 cm a na ostatnich horach lezelo
od poprasku do 3 az 8 cm sn¢hu, (Chyba! Chybny odkaz na zalozku., Obr. 3.1.5).

Tab. 3.1.2 Zasoba vody ve snéhové pokryvce, bfezen 2026

2.3. 9.3. 16. 3. 23. 3. 30. 3.
Objem [mid. m3] 0,237 0,166 0,095 0,087 0,103
Odtokova vySka [mm] 3 21 1,2 1,1 1,3
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Mésicni zprava Brezen 2026

2.3.2026 9.3.2026

16.3.2026 23.3.2026

30. 3. 2026

SVH [mm]

CL T T T [ [ ]

2 5 10 2 30 5 70 9% 110 150 200 250 300 500 1000 1500

Chyba! Nenalezen zdroj odkazii.5 Prehled rozloZeni vodni hodnoty snéhu (SVH) na tzemi CR, bfezen 2026
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3.2 Podzemni vody

Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v bieznu na tizemi CR celkové mirné podnormalni
(Tab. 3.2.1). Mirn¢ podnormalni stav pievladal na vétSingé dil¢ich povodi, siln¢ podnormalni hladina
byla zaznamenana v dil¢ich povodich Berounky a Ohte, Dolniho Labe a ostatnich ptitokt Labe. Naopak
v dil¢ich povodich Horni Vlitavy a Dyje byla hladina normalni (Tab. 3.2.1, Obr. 3.2.1). Ve skupinach
povodi byl mimoradné podnormalni stav v povodi dolniho Labe a Plou¢nice, siln¢ podnormalni stav
nastal v povodich Orlice, stfedniho Labe pod Doubravu, horni a dolni Berounky, Sdzavy a horni Ohfte.
Nejvetsi podil mélkych vrth se silné nebo mimofadné podnormalni hladinou se vyskytoval v dil¢im
povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich ptitokt Labe (58 %) a v dil¢im povodi Berounky (48 %). Naopak
melkeé vrty se siln€ az mimoradné nadnormalni hladinou se vyskytovaly pouze ojedinéle nejvice v dil¢im
povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe (6 %), dale v dil¢im povodi Berounky (3 %,
Tab. 3.2.2).

Ve srovnani s predchozim mésicem hladina celkové poklesla a stav se zhorsil z normalniho na mirné
podnormalni. Podil mélkych vrtli s normalni hladinou (45 %) se snizil, zatimco podil vrtl se siln€¢ nebo
mimotadné podnormalni hladinou se zvysil na 31 % (Tab. 3.2.2). Podil vrti se siln¢ nebo mimotadné
nadnormalni hladinou se snizil na 1 %. Stagnace az mirny pokles hladiny byl zaznamendn u 29 %
mélkych vrth a stagnace az mirny vzestup u 46 % vrti. Pokles nebo velky pokles hladiny nastal u 10 %
vrtl (8 %, resp. 2 %) a vzestup nebo velky vzestup u 15 % vrth (13 %, resp. 2 %,Tab. 3.2.3).
K vyraznému zhorSeni stavu z normélniho na siln€ podnormalni doslo v dil¢im povodi Berounky.
K mirnému zhorseni stavu z normalniho na mirné podnormalni doslo v dil¢ich povodich Horniho
a stiedniho Labe, Dolni Vltavy, Ohte, Dolniho Labe a ostatnich ptitokti Labe, Horni Odry, Luzické Nisy
a ostatnich ptitoktit Odry a Moravy a pfitokdt Vahu. V dil¢im povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich
pritokd Labe se stav zhorsil z mirné podnormalniho na siln¢ podnormalni (Tab. 3.2.1).

Meziro¢né se stav hladiny v mélkych vrtech v bieznu celkové zlepsil ze silné podnormalniho na mirné
podnormalni (Tab. 3.2.1). Vzestup nebo velky vzestup hladiny byl zaznamenan u 21 % mélkych vrtd,
zatimco pokles nebo velky pokles u 13 % vrtl (Tab. 3.2.4). Nejvyraznéjsi meziro¢ni vzestup byl
zaznamenan v dil¢im povodi Luzické Nisy a ostatnich pfitokti Odry (vzestup nebo velky vzestup u 29 %
vrth), dale v dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe a Horni Vitavy (shodné 27 %). Naopak
nejvyraznéjsi mezirocni pokles byl zaznamenan v dil¢im povodi Berounky (pokles nebo velky pokles
u 27 % vrti), kde se stav zhorsil z mirné podnormalniho na siln¢ podnormalni (Tab. 3.2.1, Tab. 3.2.4).
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Mésicni zprava Brezen 2026

Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech Seskg oo

Bfezen 2026 hydrometeorologicky
astav

M mimofadné podnormalni & mirné podnormalni O mirné nadnormalni B mimofadné nadnormalni
M silné podnormalni 1 normalni M siln& nadnormaini

Obr. 3.2.1 Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v bfeznu 2026 ve skupinach povodi, vztaZzeno
k referenénimu obdobi 1991-2020.

Tab. 3.2.1 Pravdépodobnost pfekroCeni turovné hladiny v mélkych vrtech v dil¢ich povodich. KP — kfivka
prekroceni (%), HLS — Horni a stfedni Labe, HVL — Horni Vitava, BER — Berounka, DVL — Dolni Vitava, ODL —
Ohre a Dolni Labe, HOD — Horni Odra, LNI — LuZicka Nisa, MOR — Morava, DYJ — Dyje. Cervena barevna skala
odpovida mimoradné, silné a mirné podnormalnimu stavu. Modra barevna Skala predstavuje mirné, silné,
mimoradné nadnormalni stav.

Zal"azeniPlf‘l)r‘::l:I(‘/é hladiny HSL HVL BER DVL ODL HOD LNI MOR DYJ CR
na KP v %

1112026 85 74 62 85

112026 74 61 40 67

1112025 iz 65

<95,100> <75,85) (25,75) (15,25>
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Tab. 3.2.2 Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektu

Mimoradné Silné Mirné o Mirné Silné Mimoradné
Povodi podnor_mélni podnor_mélni podnor_mélni N':;:‘i?ll:' nadnor_mélni nadnor_mélni nadnor_mélni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
fafedniLabe | 3 37 22 3 3 0 0
Horni Vitava 0 20 12 66 2 0 0
Berounka 9 39 21 27 0 3 0
Dolni Vltava 0 25 30 35 10 0 0
onie a Dolni 29 29 23 14 0 6 0
Horni Odra 9 18 13 58 2 0 0
Luzicka Nisa 0 14 43 43 0 0 0
Morava 9 12 21 53 3 0 2
Dyje 0 11 11 64 11 2 0
CR 7 24 19 45 4 1 0
Tab. 3.2.3 Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektt
. . Stagnace az Stagr}ac'e az Velky
Povodi Velky pokles Pokles mirny pokles mirny Vzestup vzestup
vzestup
Horni a stfedni Labe 0 20 52 16 3
Horni Vitava 5 5 27 24 37 2
Berounka 3 52 33 3 3
Dolni Vitava 10 20 25 45 0 0
Ohfe a Dolni Labe 3 6 43 37 9 3
Horni Odra 7 29 40 16 2
Luzicka Nisa 0 14 29 57 0 0
Morava 0 9 26 57 9 0
Dyje 0 5 30 61 5 0
CR 2 8 29 46 13 2

Tab. 3.2.4 Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem pfedchoziho roku v % poctu objektt

. . Stagnace az Stagr}acf—: az Velky
Povodi Velky pokles Pokles mirny pokles vrznelgrtualp Vzestup vzestup
Horni a stfedni Labe 2 11 23 37 21 6
Horni Vitava 2 12 24 34 22 5
Berounka 0 27 39 21 12 0
Dolni Vitava 0 10 20 50 15 5
Ohfe a Dolni Labe 0 6 31 40 20 3
Horni Odra 0 1" 29 38 11 11
Luzicka Nisa 0 0 14 57 29 0
Morava 0 10 36 40 10 3
Dyje 0 1" 41 32 11 5
CR 1 12 30 36 16 5
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Prameny

Vydatnost pramenti byla v bieznu na izemi CR celkové silné podnormalni. Regionalné se viak stav liil
— mimofddné podnormalni vydatnost byla zaznamenana v dil¢ich povodich Ohte, Dolniho Labe a
ostatnich pfitokd Labe a Luzické Nisy a ostatnich pfitokii Odry. Siln€¢ podnormalni vydatnost byla
dosazena v dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe, Berounky a Moravy a ptitoka Véhu. V ostatnich
dil¢ich povodich byla vydatnost normalni (Tab. 3.2.5). Ve skupinidch povodi nastal mimotfadné
podnormadlni stav v povodich dolni Berounky, horni Ohte, dolniho Labe a Ploucnice a Sténavy, naopak
v povodi horni Dyje byla vydatnost silné nadnormalni a v povodi Ol§e mirné nadnormalni (Obr. 3.2.2).
Nejvetsi podil pramenti se silné nebo mimofaddné podnormalni vydatnosti byl zaznamenan v dil¢im
povodi Luzické Nisy a ostatnich ptitoktt Odry (100 %) a v dil¢im povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich
ptitokti Labe (67 %). Siln¢ nebo mimotfadné nadnormalni vydatnost se vyskytovala nejcastéji v dil¢im
povodi Dyje (18 %) a Horni Odry (14 %, Tab. 3.2.6).

Ve srovnani s predchozim mésicem se vydatnost pramenti celkové zmensila a stav se zhorSil z mirné
podnormalniho na siln¢ podnormalni. Podil pramenii s normalni vydatnosti (42 %) ziistal beze zmény,
podil prament se siln¢ nebo mimotadné podnormalni vydatnosti se zvysil na 34 % a podil prament se
siln¢ nebo mimotradné nadnormalni vydatnosti zGstal na 7 % (Tab. 3.2.6). Stagnace az mirné zvétSeni
vydatnosti bylo zaznamenéano u 49 % prament a stagnace az mirné zmenseni u 24 % prament. ZvétSeni
nebo velké zvétSeni vydatnosti bylo zaznamenano u 22 % prament (17 %, resp. 5 %), zatimco zmenseni
nebo velké zmensSeni nastalo u 5 % prament (Tab. 3.2.7). K vyraznému zhorSeni stavu doslo v dilé¢im
povodi Moravy a pfitokdt Vahu z normalniho na silné podnormalni. K mirnému zhorseni doslo v dil¢ich
povodich Horniho a stfedniho Labe a Berounky z mirné¢ podnormdalniho na silné¢ podnormalni. Ke
zlepseni stavu doslo v dil¢im povodi Horni Vltavy ze silné podnormalniho na normalni (Tab. 3.2.5,
Tab. 3.2.7).

Mezironé se stav vydatnosti pramentt v bieznu celkové nezménil a zlstal siln€é podnormalni
(Tab. 3.2.5). Zvétseni nebo velké zvétSeni vydatnosti bylo zaznamenano u 26 % prament, zatimco
zmen$eni nebo velké zmenSeni u 14 % prament (Tab. 3.2.8). Ve srovnani se stejnym mésicem
predchoziho roku doslo k vyraznému zlepSeni stavu v dil¢ich povodich Horni Vitavy, Horni Odry a Dyje
ze silné podnormalniho na normalni; vydanost se v téchto dil¢ich povodich mezirocné zvétsila u 31—
43 % prament. v ostatnich dil¢ich povodich se stav nezménil (Tab. 3.2.5, Tab. 3.2.8).
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Mésicni zprava Brezen 2026

Stav vydatnosti pramen( oo

Gesky

Bfezen 2026 hydrometeorologicky
ustav

B mimoiadné podnormalni @ mirné podnormalni O mirné nadnormalni B mimofadné nadnormalni
M silné podnormalni 1 normalni M siln& nadnormaini

Obr. 3.2.2 Stav vydatnosti prament v bifeznu 2026 ve skupinach povodi, vztazeno k referenénimu obdobi 1991—
2020.

Tab. 3.2.5 Pravdépodobnost pfekroeni urovné vydatnosti pramen v dilcich povodich. KP — kfivka pfekroceni
(%), HLS — Horni a stfedni Labe, HVL — Horni Vitava, BER — Berounka, DVL — Dolni Vltava, ODL — Ohre a Dolni
Labe, HOD — Horni Odra, LNI — Luzicka Nisa, MOR — Morava, DYJ — Dyje. Cervené barevnéa $kala odpovida
mimoradné, silné a mirné podnormalnimu stavu. Modra barevna $kala predstavuje mirné, silné, mimoradné
nadnormailni stav.

Povodi/
Zarazeni Grovné vydatnosti
naKPv %

1112026
112026
1112025

<95,100> (25,75) (15,25>
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Tab. 3.2.6 Viydatnost pramen( v % poctu objektt

Mimoradné Silné Mirné P Mirné Silné Mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni ‘x,%ra"t‘:g;'t nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost
b aifedni Labe 12 30 12 42 0 2 0
Horni Vitava 0 33 19 38 5 0 5
Berounka 19 14 14 48 5 0 0
Dolni Vltava 0 13 33 40 0 13 0
onie a Dolni 40 27 13 20 0 0 0
Horni Odra 0 14 14 55 5 5 9
Luzicka Nisa 100 0 0 0 0 0 0
Morava 0 29 24 47 0 0 0
Dyje 12 19 3 44 3 12 6
CR 11 23 15 42 2 4 3
Tab. 3.2.7 Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % poctu objektu
Povodi an:rlllgéeni ZmensSeni Sta%??r;ée a’lz Stag{;;:: ’az Zvétseni Z\\lléetg(eéni
zmenseni zvétSeni
Horni a stfedni Labe 2 2 18 68 10 0
Horni Vitava 5 0 19 29 38 10
Berounka 0 5 43 43 10 0
Dolni Vltava 0 7 27 40 20 7
Ohfe a Dolni Labe 0 0 27 73 0 0
Horni Odra 5 5 27 32 23 9
Luzicka Nisa 0 0 0 0 100 0
Morava 6 0 18 53 18 6
Dyje 0 3 22 47 16 12
CR 2 3 24 49 17 5
Tab. 3.2.8 Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektt
Povodi zrr\II:rllgini Zmenseni Sta%r;f;: a’|z Staﬁ;;:: 'az Zvétseni Z\)Iéetg(:ni
zmenseni zvétseni
Horni a stfedni Labe 0 15 28 32 22 2
Horni Vitava 5 19 24 10 33 10
Berounka 10 5 48 19 14 5
Dolni Vitava 7 20 40 13 7 13
Ohfe a Dolni Labe 0 20 33 27 13 7
Horni Odra 5 5 14 41 32 5
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0 0
Morava 6 0 24 65 6 0
Dyje 0 9 31 28 3 28
CR 3 11 30 29 17 9
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Hluboké vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech? byla v bieznu mimofadné podnormalni v ¢asti severoceské
kidy (skupina hg rajonti 4B, 4C), permokarbonu stfednich a zapadnich Cech (8A, 8B),
podkrusnohorskych panvi (1A) a cenomanu vychodoceské kiidy (7C). Siln€ podnormalni byla hladina
v casti severoceské kiidy (4D), jihoceskych panvi (2A, 2C, 2D), podkrusnohorskych panvi (1B),
vychodoceské kiidy (5A), cenomanu severoceské kiidy (6A) a cenomanu vychodoceské kiidy (7B).
Mimé podnormalni byla hladina v ¢asti permokarbonu stiednich a zapadnich Cech (8C) a v celém
permokarbonu vychodoceské kiidy (9A, 9B). Naopak mimofadné nadnormalni byla hladina v ¢asti
moravského terciéru (3B). Silné a mimoradné nadnormalni byla stale hladina v ¢astech cenomanu
severoceské kiidy (6B a 6C), které maji vyrazné vicelety rezim. V ostatnich skupinach hg rajont byla
hladina normalni (Obr. 3.2.3).

Oproti minulému mésici se zhor$il stav casti jihoCeskych panvi (2C — z normdlniho na silné
podnormadlni), permokarbonu vychodoceské kiidy (9A) a cenomanu severoceské kiidy (6A). Zlepsil se
naopak stav ¢asti severoceské kiidy (4D), vychodoceské kiidy (5C) a moravského terciéru (3B). Zvysil
se podil vrtt s mimofadné podnormalni (21 %) a normalni (37 %) hladinou. Snizil se naopak podil vrtl
se siln¢ podnormalni (19 %) a siln¢ nadnormalni (5 %) hladinou (34 %) (Tab. 3.2.9).

K poklesu nebo velkému poklesu hladiny nedoslo u zadného vrtu. Stagnaci az mirny vzestup hladiny
zaznamenalo 61 % vrti. Vzestup nebo velky vzestup hladiny zaznamenalo 12 % vrti (Tab. 3.2.10).

V meziroénim porovnani se stejnym mésicem minulého roku se zhorsil stav hladiny v celé CR. Pokles
nebo velky pokles hladiny zaznamenalo 29 % vrtl,, naopak vzestup nebo velky vzestup hladiny
zaznamenala 4 % vrtt (Tab. 3.2.11).

2 P interpretaci vysledkd je tieba brat v Givahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadéno na mensim poctu vrtl a ¢asto na
krat$ich pozorovanych fadach, nez vyhodnocovani mélkych vrti a prament. Vétsina hlubokych vrti ma sice pozorovani od
roku 1991, ¢ast z nich vsak jen od roku 2008.
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Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech

Biezen 2026

Brezen 2026
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ustav
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M silné podnarmalni O
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Obr. 3.2.3 Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v bfeznu 2026, vztazeno k referencnimu obdobi

1991-2020

Tab. 3.2.9 Stav hladiny v hlubokych vrtech v % poctu objektt

Mimoradné Silné Mirné P Mirné Silné Mimoradné
. P P P Normalni P — P
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 21 19 13 37 3 5 1

Tab. 3.2.10 Porovnani hladiny v hlubokych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektt

Povodi

Velky pokles

Pokles

Stagnace az
mirny pokles

Stagnace az
mirny vzestup

Vzestup

Velky vzestup

CR

0

27

61

8

4

Tab. 3.2.11 Porovnani hladiny v hlubokych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektt

Povodi

Velky pokles

Pokles

Stagnace az
mirny pokles

Stagnace az
mirny vzestup

Vzestup

Velky vzestup

11

18

59

8

3
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4 KVALITA OVZDUSI

4.1 Rozptylové podminky

V porovnani s 30letym pramérem 1991-2020 byly v bfeznu zhorSené rozptylové podminky
(Obr. 4.1.1). Nejlepsi bieznové rozptylové podminky byly zaznamenany v roce 1995, naopak nejhorsi
v roce 2025. Velmi dobré rozptylové podminky, vyjadiené pomoci ventilaéniho indexu® pro celou CR,
byly zaznamenany v 11 dnech, v porovnani s desetiletym primérem se jedna o zhorSeni o 7 %. Dobré
rozptylové podminky byly zaznamenany v 11 dnech, mimé nepfiznivé ve Ctyfech a nepiiznivé
v péti dnech.

V bieznu byly témét ve vSech regionech zaznamenany zhorsené rozptylové podminky. Vyjimkou je kraj
Pardubicky, kde byly rozptylové podminky vyrazné¢ horsi a kraje Karlovarsky a Liberecky se
standardnimi rozptylovymi podminkami. Nejvice velmi dobrych rozptylovych podminek (41 %) bylo
zaznamenano v Moravskoslezském kraji bez O/K/F-M*, nejméné (27 %) v Plzefiském kraji. Nejvice
nepiiznivych rozptylovych podminek (27 %) bylo zaznamenano v aglomeraci Praha, nejméné (16 %)
v Libereckém kraji.

aglomerace Praha
Stredotesky

Jihotesky

Plzerisky

Karlovarsky

Ustecky

Liberecky
Kralovéhradecky
Pardubicky

Vysoéina
Jihomoravsky bez Brna
aglomerace Brno
Olomoucky

Zlinsky
Moravskoslezsky bez O/K/F-M
aglomerace O/K/F-M

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

m nepfiznivé RP 2026 = mirné nepfiznivé RP 2026 ¢etnosti [%)]
= dobré RP 2026 m velmi dobré RP 2026

# nepfiznivéRP 1991-2020 = mirné nepfiznivé RP 1991-2020

% dobré RP 1991-2020 « velmi dobré RP 1991-2020

Obr. 4.1.1 Skladba rozptylovych podminek v regionech Ceské republiky, bfezen 2026

3 https://www.chmi.cz/kvalita-ovzdusi/imise-informacni-system-hodnoceni-kvality-ovzdusi/podklady-pro-hodnoceni-

ko/hodnoceni-ko-rozptylove-podminky
4 Aglomerace Ostrava/Karvind/Frydek-Mistek.
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4.2 Suspendované ¢astice PMyo

Prekroc€eni 24hod. imisniho limitu PM1o od pocatku roku

Hodnota 24hod. imisniho limitu PMjo je 50 ug-m>. Legislativa pfipousti na mé&fici stanici nejvice
35 prekroceni hodnoty imisniho limitu, pii vy$§im poctu je imisni limit povazovan za ptrekroCeny.

Béhem biezna doslo k ptekroceni hodnoty imisniho limitu na 64 ze 118 stanic.

24hod. imisni limit PMjo nebyl do konce bfezna ptekroCen na zadné stanici AIM s dostatecnym
mnozstvim dat pro hodnoceni (Obr. 4.2.1).

Mésicéni chod dennich koncentraci PM1o

Primérné 24hod. koncentrace PMy zprimérované pro jednotlivé typy stanic pickracovaly béhem
biezna hodnotu imisniho limitu (50 pg-m™) i doporuéenou hodnotu WHO? (45 pg-m3; Obr. 4.2.2)°
pouze na dopravnich stanicich.

Vyvoj dennich koncentraci PMip ma obdobny pribéh jako denni koncentrace PM,s. Divodem je
podobna skladba emisnich zdroji obou latek ataké vyznamna zavislost na meteorologickych
a rozptylovych podminkach.

Primérné mésicni koncentrace PM1o

Celorepublikovy mési¢ni primér koncentraci PMio byl v bfeznu ¢tvrty nejvyssi za obdobi 2016-2026
(Obr. 4.2.3). V porovnani s desetiletym primérem (2016-2025) byly primérné koncentrace PMio0 5 %
vySSi.

5 https://iris.who.int/handle/10665/345329
¢ Priibéh koncentraci je hodnocen pouze z meteorologického hlediska. Meteorologické a rozptylové podminky jsou hlavnim
faktorem ovliviiujicim Grovné koncentraci. Mezi dalsi faktory patii napt. mnozstvi emisi ¢i rozlozeni zdroji emisi.
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Poznamka: V grafu je uvedeno 50 nejhorsich stanic bez ohledu na tplnost dat.

Obr. 4.2.1 Pocet dnd, kdy prumérna denni koncentrace PM1o pfekrocila hodnotu 24hod. imisniho limitu
(50 ug-m=3) na stanicich AIM, 2026
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Pozndmka: Primyslové stanice jsou umistény prevazné v Moravskoslezském kraji; z tohoto diivodu nejsou

primyslové stanice uvedeny v grafu celorepublikovych priméra.

Obr. 4.2.2 Vyvoj praimérnych dennich koncentraci PM1o, celorepublikového praméru teploty vzduchu
a celorepublikového priméru ventilacniho indexu (model ALADIN), bfezen 2026
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Obr. 4.2.3 Priimérné mésiéni koncentrace PM1o v Ceské republice, bfezen 2016-2026
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4.3 Suspendované castice PM;s

Vzhledem k z&vaznosti vlivu suspendovanych ¢astic na lidské zdravi jsou v této zpravé hodnoceny
1 koncentrace suspendovanych castic PM,s. V Ceské legislativé maji koncentrace suspendovanych ¢astic
PM, 5 definovan pouze roéni imisni limit (20 ug-m™?), proto jsou v této zpravé kratkodobé koncentrace
porovnavany vzhledem k doporuéené hodnoté WHO pro ochranu lidského zdravi (15 pg-m3, primérna
24hodinové koncentrace).’

Prekroc¢eni 24hod. doporu¢ené hodnoty WHO pro PMzs

Doporucena hodnota WHO (15 ug-m™) byla v bfeznu prekro¢ena na 88 z 91 stanic (Obr. 4.3.1).
Prekroceni doporuc¢ené hodnoty je vyjadieno procentem dni, kdy byla na dané stanici primérna denni
koncentrace PM, 5 vyssi nez doporuc¢ena hodnota WHO.

Mésicni chod dennich koncentraci PM2s

Primérné denni koncentrace PM,s zprimérované pro jednotlivé typy stanic v bieznu piekraovaly
doporu¢enou hodnotou WHO (Obr. 4.3.2)%.

V prvni dekadé ovliviiovala pocasi v CR rozsahla oblast vysokého tlaku vzduchu nad Evropou. Stabilni
zvrstveni atmosféry prineslo nepfiznivé rozptylové podminky a koncentrace se pohybovaly nad
doporuéenou hodnotou WHO. V prvni poloviné druhé dekady piechazely pres CR frontalni systémy
provazené srazkovou ¢innosti a koncentrace poklesly pod doporucenou hodnotu. Vlivem stabilniho
a suchého pocasi v souvislosti s tlakovou vysi nad Polskem a Pobaltim vystoupaly koncentrace opét nad
doporuéenou hodnotu. Zde se udrzely az do poloviny tieti dekady, kdy pies CR piechézela vyrazna
studena fronta, provazena srazkovou ¢innosti, ochlazenim a Cerstvym vétrem. ZvInéné frontalni rozhrani
zpusobilo rozdily mezi zapadni a vychodni ¢asti republiky, kdy zapadni polovinu ovliviioval vybézek
vyssiho tlaku vzduchu a vychodni ono frontalni rozhrani. V zavislosti na tomto rozdéleni vystoupaly
zprumérované koncentrace jiz jen tésné pod doporuc¢enou hodnotu. Konec mésice byl ve znameni
pfechodu okluzni fronty, provazené ptilivem studeného vzduchu od severozapadu a intenzivnéjSimi
srazkami, a to i sné¢hovymi.

Primeérné mésic¢ni koncentrace PM2s

Tvvr

(Obr. 4.3.3). V porovnani s desetiletym pramérem (2016-2025) byly primérné koncentrace PM, s
0 23 % niZzsi.

7 https://iris.who.int/handle/10665/345329
8 Priibéh koncentraci je hodnocen pouze z meteorologického hlediska. Meteorologické a rozptylové podminky jsou hlavnim
faktorem ovliviiujicim hodnoty koncentraci. Mezi dalsi faktory patii napf. mnozstvi emisi ¢i rozlozeni zdrojii emisi.
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Obr. 4.3.1 Procento dni s piekro¢enim doporuc¢ené hodnoty WHO (15 ug-m=3) pro primérnou 24hodinovou

koncentraci PM2 5, bfezen 2026



Me¢si¢ni zprava Biezen 2026

60 15
50 10
P
i =
tg 40 5 _
o, o
EE 30 0 g
c o [=3
=] 2
2 -
e g 20 5
= O
C C
2
10 -10
0 15

NP NP P 'q{.b;\Q',b;\.\’,5;&’.5'\,;.5;\b{,b;\4;,5;\q;,b;@'.5;3;.5;\&@%@@ﬁ@%&;ﬁﬁgﬁ%ﬁﬁﬁ?ﬁ;ﬁ?;bgfb;b\fb‘

ventilaéni index i méstské a pfedméstské
—+—— venkovské a regionalni —t— dopravni
—t— yiechny == == doporué¢ena hodnota 24hod. WHO
= = = hranice mez dobrymi a nepfiznivymi RP <w:ve... pruméma denni teplota

Pozndmka: Primyslové stanice jsou umistény prevazné v Moravskoslezském kraji; z tohoto diivodu nejsou
pramyslové stanice uvedeny v grafu celorepublikovych prameéru.

DRP = dobré rozptylové podminky, MNRP = mirné nepiiznivé rozptylové podminky, NRP = neptiznivé
rozptylové podminky

Obr. 4.3.2 Vyvoj primérnych dennich koncentraci PM2,s, celorepublikového priméru teploty vzduchu
a celorepublikového priméru ventilacniho indexu (model ALADIN), bfezen 2026
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4.4 Ostatni latky

Oxid dusicity NO:

Hodnota hodinového imisniho limitu NO; je 200 pg-m. Legislativa pfipousti na méfici stanici nejvice
18 prekroceni hodnoty imisniho limitu, pfi vy$Sim poctu je imisni limit povazovan za prekroceny.
Vzhledem k zavaznosti vlivu NO, na lidské zdravi jsou v této zpravé hodnoceny kratkodobé
koncentrace nejen vzhledem k imisnimu limitu, ale ivzhledem k doporuc¢ené hodnot¢ WHO pro
ochranu lidského zdravi (25 pg-m~, primérna 24hodinova koncentrace).’

Hodnota hodinového imisniho limitu pro NO, nebyla v beznu piekrocena na zadné z 87 stanic.

Doporucena hodnota WHO byla v bieznu piekrocena na 60 stanicich z 87 (Obr. 4.4.1). Prekroceni
doporuc¢ené hodnoty je vyjadieno procentem dni, kdy byla na dané stanici primérna denni koncentrace
NO:; vyssi nez doporuc¢ena hodnota WHO.

Celorepublikovy mésicni primér koncentraci NO byl v bieznu paty nejnizsi za obdobi 2016-2026.
V porovnani s desetiletym primérem (2016-2025) byly primérné koncentrace NO; o 6 % niZzsi.

Oxid sifi€ity SO2

Hodnota hodinového imisniho limitu SO, je 350 pg-m 3, hodnota 24hod. imisniho limitu je 125 ug-m.
Legislativa ptfipousti na méfici stanici nejvice 24, resp. 3 prekroc¢eni hodnoty imisniho limitu, pii vyS$im
poctu je imisni limit povazovan za prekroceny.

Hodnoty hodinového ani 24hod. imisniho limitu pro SO, nebyly v bfeznu piekro¢eny na zadné
ze 48 stanic.

Celorepublikovy mési¢ni pramér koncentraci SO, byl v bfeznu nejniz$i za obdobi 2016-2026.
V porovnani s desetiletym pramérem (2016-2025) byly primérné koncentrace SOz 0 27 % nizsi.

Oxid uhelnaty CO

Denni maximum 8hodinovych koncentraci oxidu uhelnatého (CO) nepiekrocCily v bieznu 2026 hodnotu
svého imisniho limitu.

9 https://iris.who.int/handle/10665/345329
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4.5 Index kvality ovzdusi

Béhem biezna byla na méficich stanicich pievazné velmi dobra az dobra kvalita ovzdusi'®.

Na méstskych a pfedméstskych stanicich se velmi dobré az dobra kvalita ovzdusi vyskytovala nejcastéji
v Karlovarském kraji (99 %), nejméné Casto pak v aglomeracich Praha a O/K/F-M (87 %; Obr. 4.5.1).
ZhorSena az Spatnd kvalita ovzdusi byla zaznamenana v aglomeracich Praha a O/K/F-M
a v Olomouckém kraji (méné nez 1 %).

Na venkovskych stanicich!' se pouze velmi dobra az dobra kvalita ovzdusi vyskytovala v Pardubickém
kraji a v Kraji Vysoc€ina (100 %). Nejméné casto pak v Moravskoslezském kraji bez O/K/F-M (91 %;
Obr. 4.5.2). Zhoriena az $patna kvalita ovzdusi se vyskytovala v krajich Usteckém a Kralovéhradeckém
(méné nez 1 %).
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Jihogesky kra
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Karlovarsky kra
Ustecky kra |
Liberecky kra
Kralovéhradecky kra
Pardubicky kra
Kraj Vysotina
Jihomorav sky kraj bez Brna
Aglomerace Brno
Olomoucky kra
Zlinsky kra
Aglomerace OMIF-M
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m1A =1B velmidobra aZ dobra kvalita ovzdusi
2A = 2B pfijatelna kvalita ovzdusi
m3A m3B zhorienaaz Spatna kvalita ovzdusi

Obr. 4.5.1 Skladba indexu kvality ovzdu$i na méstskych a pfedméstskych pozadovych stanicich, bfezen 2026
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Obr. 4.5.2 Skladba indexu kvality ovzdus$i na venkovskych pozadovych stanicich, bfezen 2026

10 https://www.chmi.cz/kvalita-ovzdusi/imise-informacni-system-hodnoceni-kvality-ovzdusi/podklady-pro-hodnoceni-

ko/hodnoceni-ko-index-kvality-ovzdusi
1 Pro venkovské stanice neni ve vech krajich a aglomeracich k dispozici dostatek dat pro hodnocent.
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4.6 Smogovy a varovny regulac¢ni systém

Prahové hodnoty PMio pro vyhlaseni smogové situace byly v bfeznu piekroceny na jedné lokalite
SVRS. Nicméné nebyly splnény dalsi zakonné podminky pro vyhlaseni signalu SVRS, ktery proto nebyl
vyhlasen.

Prahové hodnoty NO,, SO, a O3 pro vyhldSeni smogové situace ¢i regulace (varovani) a prahové
hodnoty PM; pro vyhlaSeni regulace nebyly v bfeznu piekro¢eny na zadné lokalit¢ SVRS.
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Kontakty

Mgr. Josef Hanzlik, e-mail: josef.hanzlik@chmi.cz
vedouci oddéleni Operativni sluzby
tel.: 244 032 761

RNDr. Lenka Crhova, Ph.D., e-mail: lenka.crhova@chmi.cz
vedouci oddéleni VSeobecné klimatologie
tel.: 244 032 250

RNDr. Radek Cekal, Ph.D., e-mail: radek.cekal@chmi.cz
vedouci oddéleni Hydrologickych predpovédi
tel.: 244 032 356

doc. Dr. Ing. Martin Mozny, e-mail: martin.mozny@chmi.cz
vedouci oddéleni Biometeorologickych aplikaci
tel.: 244 032 206

Ing. Vaclav Novak, e-mail: vaclav.novak@chmi.cz
vedouci oddéleni Informaéni systém kvality ovzdusi (hodnoceni kvality ovzdu$i)
tel.: 244 032 402

Mgr. Ondrej Vi€ek, e-mail: ondrej.vicek@chmi.cz
vedouci oddéleni Modelovani a expertiz (SVRS)
tel.: 244 032 488

Hana Stehlikova, DiS.

vedouci oddéleni tiskového a informacniho
e-mail: info@chmi.cz

tel.: 244 032 722
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