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PREDMLUVA

Vazeny Ctenafi,

dostavate do rukou dalsi ro¢nik Hydrologické rocenky Ceské re-
publiky, tentokrat hydrologicky shrnujici rok 2023.

Hydrologické ro¢enky byly prvni formou zvefejiiovani dat naméte-
nych hydrologickou sluzbou na nasem Gizemi a jejich historie tak
saha az do sedmdesatych let 19. stoleti. Po pferuseni v druhé po-
loviné minulého stoleti doslo k obnoveni vydavani ro¢enky v roce
1992. Obsah a forma prezentace v roCence se neustale vyviji tak,
aby co nejlépe odpovidala potfebam uZivatelt. Zakladni cilem ro-
Cenky vSak nadale zistava souhrnné interpretovat, prezentovat
a zhodnotit hydrologické poméry a vybrané vysledky monitoringu
jakosti a mnozstvi vod na tizemi Ceské republiky na zakladé zpra-
covanych vysledkit méfeni a pozorovani v roce 2023.

V prithéhu celého roku 2023 CHMU zabezpecoval kvantitativni
monitoring povrchovych a podzemnich vod a monitoring jakosti
povrchovych vod v pevnych matricich (plaveninach, sedimentech
a bioté). Bohuzel v roce 2023 nemohl byt realizovan monitoring
jakosti podzemnich vod a to z dtivodu napadeni visledku vybéro-
vého fizeni na laboratorni prace a neimérné dlouhého rozhodo-
vani Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze, které znemoznilo
fizeni opakovat.

CHMU zajistoval i dalsi ¢innosti vyplyvajici z platné legislati-
vy: byl zajistén provoz informacnich systémd mnoZstvi a jakosti
vod, byla zabezpecovana predpovédni povodiiova sluzba a podil
na hlasné povodiiové sluzbé, probéhlo zpracovani hydrologické
bilance mnozstvi a jakosti vod, byly vydavany hydrologické po-
sudky a zpracovavany studie.

Standardné byly plnény i zavazky, které vyplyvaji z Gcasti v mezi-
narodnich programech Svétové meteorologické organizace, mezi-
narodnim hydrologickém programu UNESCO, v aktivitach v ramci
mezinarodnich komisi pro ochranu Labe, Odry a Dunaje a dal$ich
mezinarodnich aktivit.

V roce 2023 Svétova meteorologicka organizace (WMO) ocenila tfi
hydrologické stanice provozované CHMU certifikatem tzv. Cente-

nial observing station. Décin na Labi, MarSov nad Metuji na Metu-
ji a KroméfiZ na Moravé tak byly mezi prvnimi 22 hydrologickymi
stanicemi, které takové ocenéni ziskaly. Sviij otisk v uvedenjch
stoletych fadé pozorovani zanechaly stovky byvalych i soucas-

nych hydrologd, ktefi se podileli na méfeni a zpracovani dat.

Hydrologicka rocenka je tradi¢nim uzavienim a shrnutim roku ne-
jen z hlediska dat, ale i symbolickym uzavienim roku pro vSech-
ny hydrology. Dovolte mi proto, abych podékoval viem kolegtim,
ktefi se na tvorbé ro¢enky podileji. Soucasné bych si pfal, aby
pro Vas byla hydrologicka rocenka uzitecnym zdrojem informaci
o vodé a jejim kolobéhu na naSem Gzemi.

<

RNDr. Jan Danhelka, Ph.D.
feditel Giseku hydrologie

Praha, Cerven 2024



FOREWORD

Dear reader,

You are now holding the latest edition of the Hydrological Year-
book of the Czech Republic, which provides a comprehensive su-
mmary of the hydrological year 2023.

The Hydrological Yearbook is the inaugural publication of data
collected by the hydrological service within our territory, with its
history dating back to the 1870s. After a hiatus in the latter half
of the 20th century, the Yearbook was reissued in 1992. The con-
tent and format of the Yearbook are continually evolving to better
meet the needs of its users. However, its core objective remains
unchanged: to interpret, present, and evaluate the hydrological
conditions and key results from water quality and quantity mo-
nitoring in the Czech Republic, based on the processed data from
measurements and observations made in 2023.

In 2023, the Czech Hydrometeorological Institute (CHMU) con-
ducted quantitative monitoring of both surface and groundwater,
as well as monitoring surface water quality in solid matrices, in-
cluding suspended solids, sediments, and biota. Unfortunately,
groundwater quality monitoring could not be conducted in 2023
due to an unsuccessful challenge to the outcome of the tender for
laboratory services and an excessively long decision-making pro-
cess by the Office for the Protection of Competition, which preven-
ted the process from being repeated.

In addition to these activities, CHMU also fulfilled its other obliga-
tions as required by legislation. These included managing infor-
mation systems for water quantity and quality, providing a flood
forecasting service and contributing to the flood reporting service,
preparing the hydrological balance of water quantity and quality,
issuing hydrological assessments and preparing studies.

The commitments arising from participation in international
programs — including those of the World Meteorological Orga-
nization (WMO), the UNESCO Intergovernmental Hydrological
Programme, and activities within international commissions for
the protection of the Elbe, Oder, and Danube rivers — were also
carried out.

In 2023, the WMO awarded three hydrological stations operated
by the Czech Hydrological Institute the Centennial Observing

v %2

Station certificate. DéCin on the Elbe River, MarSov nad Metuji on
the Metuje River, and Kroméfiz on the Morava River were among
the first 22 hydrological stations worldwide to receive this award.
Hundreds of past and present hydrologists, who have contributed
to the measurement and processing of hydrological data, have left

their mark on this century-long series of observations.

The Hydrological Yearbook is a traditional conclusion and su-
mmary of the year, not only in terms of data but also as a symbolic
closure for all hydrologists. I would like to take this opportunity to
thank all my colleagues who have contributed to the production
of this Yearbook. I hope it will serve as a valuable source of infor-
mation about water and its cycle within our territory.

<

RNDr. Jan Danhelka, Ph.D.
Hydrology Director

Prague, June 2024
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SHRNUTI

Klimatologicka charakteristika roku

Uplynuly rok hodnotime jako teplotné silné nadnormalni. Pra-
mérna ro¢ni teplota vzduchu 9,7 °C byla o 1,4 °C vy$s$i nez normal
(1991-2020), coz ¢ini rok 2023 nejteplejSim rokem zaznamena-
nym od roku 1961. VSechny mésice, s vyjimkou dubna a kvétna,
vykazovaly kladnou odchylku primérné mésicni teploty vzdu-
chu oproti normalu. Vyrazné teplé byly mésice leden (odchylka
+3,4 °C), zafi (+3,5 °C), fijen (+2,9 °C) a prosinec (+2,5 °C). Na-
opak duben byl velmi chladny, s primérnou teplotou 6,4 °C (od-
chylka -2,1 °C) a byl hodnocen jako teplotné silné podnormalni.

Srazkové byl rok normélni, s primérnym rocnim Ghrnem srazek
732mm, coz odpovida 107 % norméalu (1991-2020). Srazkové
silné nadnormalni byly pfedevSim mésice listopad a prosinec
(oba s 200% normalu). Naopak zafi bylo velmi suché, s pra-
mérnym thrnem sraZek pouhych 18 mm, coZ pfedstavuje 30%
normalu. Prostorové rozlozeni rocniho tthrnu srazek bylo rovno-
mérné: na tizemi Cech spadlo v priméru 726 mm srazek (107 %
normalu) a na Moravé a ve Slezsku 743 mm (107 % normalu).

MnoZstvi zasob vody ve snéhové pokryvce bylo vyrazné podpri-
mérné. Sezénni maximum zimy 2022/2023 nastalo 19. prosince
2022, kdy odhad mnozstvi vody ve snéhové pokryvce €inil cel-
kem cca 1,277 miliardy m3 vody (16,2 mm), coZ je nadprimér-
na hodnota pro dany termin ve srovnani s referen¢nim obdobi
(1991-2020).

Povrchové vody

Celkovy odtok byl primérny ve srovnani s dlouhodobymi prameé-
1y (1991-2020). Zavérovymi profily hlavnich vodnich toka odtek-
lo 87 aZ 97 % dlouhodobého ro¢niho praméru.

Pramérné mésicni pritoky se béhem roku zna¢né odchylovaly
od dlouhodobjch primérd. Napfiklad na fece Moravé proteklo
v Cervenci pouze 21% pruméru, zatimco v prosinci aZ 305 %.
0d ledna do dubna byly priitoky regionalné proménlivé v disled-
ku odtavani snéhu, pfiCemZ biezen byl podprimérny a duben
nadprimérny. V kvétnu dosahovaly pritoky pramérnych hodnot,
zatimco v Cervnu a Cervenci byly podprimérné aZ silné podpra-
mérné. Srpnové destové epizody prerusily suché obdobi, zejména
na Moravé, ve Slezsku a vjchodnich Cechach. Zaii a fijen opét pfi-
nesly podprimérné pratoky. Nadnormalni srazky od konce fijna
do konce roku zptisobily vyrazné zvétSeni pratokt. BEhem Vanoc
doslo k regionalnim povodnim v disledku sraZek a tani snéhu.

Minimalni pratoky se béhem roku vyskytovaly rovnomérné po ce-
lém Gzemi a doba jejich trvani nebyla extrémni. Prvni minimalni
pratoky byly zaznamenany v Cervnu na stanicich Tufice-Pfedmé-
fice (Jizera) a Kostelec nad Labem (Labe). V 1été se priatoky po-
hybovaly kolem hodnot 355denniho pritoku, s vyjimkou srpna
a zafi. Z 217 hodnocenych stanic bylo ve 152 profilech dosaZeno
nebo podkroceno 355denniho pritoku, pficemzZ nejvice dni s mi-
nimalnimi pratoky bylo zaznamenano v povodi Berounky, Ohfe,
Ploucnice a dolniho Labe.

Prvni vyznamnéjsi odtokova situace s kratkym piekrocenim
2. SPA (stupeni povodnové aktivity) na Labi a Divoké Orlici
nastala 18.-20. Gnora. Nejvyznamnéj$i jarni povoden pfisla
14.-17. dubna, kdy srazky zvedly hladiny na vét§iné tizemi, s pfe-
kroCenim 3. SPA na Moravské Dyji a 2. SPA v 31 profilech. Srazky
16.—17. kvétna zpusobily povodné na vichodé Moravy, nejvy-
znamnéj$i kulminacni pritok Q,,-Q., byl na Radéjovce. V srpnu
se povodniové situace objevily né€kolikrat, nejvyznamnéjsi nasta-
la 26. srpna, kdy pfivalové srazky zplsobily kulminacni pratok
Q,,~Q,,na BlaZejovickém potoce v BlaZejovicich.

Nejv§znamnéjsi povodniova situace roku nastala v prosinci, kdy
obleva doprovazena destovymi srazkami mezi 19. a 25. prosin-
cem zpusobila rychlé tani snéhu. Povoden probihala v nékolika
fazich, s vrcholem mezi 24. a 28. prosincem a zasahla vétSinu
tizemi, zejména severni a vychodni Cechy. Kulminaéni priitoky
byly nejcastéji v rozmezi Q,-Q,, ale na nékterych tocich, jako
Novohradka (profil Uhfetice) & Pramensky potok (Mnichov), do-
sahly pritoky trovné Q,,~Q,,- Na Labi v profilech Kostelec nad
Labem, Mélnik, Usti nad Labem a D&&in byly kulmina¢ni priitoky
nejvétsi od roku 2013, v Kostelci nad Labem od roku 2006 (Qm).
Celkem byl 3. SPA ptekrocen v 46 profilech.

Podzemni vody

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu a vydatnost prament
byla celkové normalni. Nejhorsi stav byl v diléim povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe, kde byla hladina silné
a vydatnost mimofadné podnormalni. Naopak v dil¢im povodi
Horni a Dolni Vltavy byla vydatnost mirné nadnormalni. Celkové
bylo normalnich 62 % mélkych vrt a 42 % pramend. Silné nebo
mimofadné podnormalnich bylo 12 % vrtti a 24 % pramend. Silné
nebo mimofadné nadnormalnich bylo 7 % vrtd a 12 % prament.



V prvnim ctvrtleti pfevladal normalni stav, normalni maximum
hladiny i vydatnosti nastalo v dubnu. Nejhorsi stav byl v ¢ervenci,
kdy se hladina i vydatnost zhorsily na silné podnormalni. V srpnu
a zafi se stav zlepsil na normalni. Ro¢ni minimum nastalo v fijnu,
kdy byl stav mélkého obéhu mirné a pramen silné podnormalni.
Do konce roku hladina stoupala a vydatnost se zvétsila aZ na silné
nadnormalni v prosinci, kdy bylo silné nebo mimofadné nadnor-
malnich 52 % mélkych vrt a 46 % pramend. Prosincovy stav byl
nejlepsi od roku 2010.

Hladina hlubokych zvodni byla celkové silné podnormalni. Nej-
hor$i mimofadné podnormalni stav byl v severoceské kiid€, per-
mokarbonu stfednich a zapadnich Cech a podkrusnohorskych
panvich. Naopak nejlepsi stav byl v permokarbonu vychodnich
Cech, kde byla hladina vétSinu roku normalni a v prosinci vzrost-
la na silné nadnormalni. Celkové bylo 39 % hlubokych vrtii silné
nebo mimofadné podnormalnich, 38 % normalnich a pouze 7 %
silné nebo mimofadné nadnormalnich.

0d ledna hladina stoupala aZ na mirné podnormalni ro¢ni maxi-
mum v kvétnu, poté doslo k poklesu na mimofadné podnorméalni
stav v Cervenci, a dale hladina mirné klesala na silné podnormal-
ni ro¢ni minimum v fijnu, ale v prosinci se stav velmi vyrazné
zlepsil na celkové normalni.

Bilance mnozstvi vody v bilanénich
oblastech

Uplynuly rok byl teplotné silné nadnorméalni (9,7 °C). Regional-
né se odchylky pohybovaly od +1,2 °C v bilan¢nich oblastech
(BO) stfedni Labe a Jizera, Morava do +1,4 °C v BO dolni Vltava
a Sazava, Ohfe a Bilina. Nejvyraznéjsi teplotni odchylky byly za-
znamenany v mimofadné nadnormélnim zafi (+3,1 az +3,7 °C)
a misty v fijnu (+3,1 °C). Silné nadnormalni byly také mésice le-
den a prosinec, zejména v BO Odra a Ol3e (+3,8 °C leden, +2,7 °C
prosinec). Naopak duben byl teplotné aZ silné podnormalni (-2,1

az-2,2°C).

Srazkové byl rok na tizemi bilan¢nich oblasti CR normalni s tihr-
nem 730 mm. Regionalni rozloZeni srazkovych tthrnt bylo velmi
vyrovnané, nejméné srazek vzhledem k normalu spadlo v BO Be-
rounka (101 % normalu), nejvice pak v BO stfedni Labe a Jizera
(115 %). Zafi a kvéten byly mimofadné podnormalni, se sraZkami
na trovni 20 aZ 34 % normalu, také v Cervenci a ¢ervnu byly sraz-
ky niZsi (42 aZ 86 %), zatimco listopad a prosinec byly silné az
mimofadné nadnormalni (165 az 253 %).

Zasoby vody ve snéhu byly od ledna do dubna silné az mimorad-
né podnormalni (12 aZ 38 %). Naopak na konci roku, pfedevsim
v prosinci, zasoby vody ve snéhu vyrazné vzrostly, nezvykle ze-
jména v niz8ich polohach (202 aZ 245 % BO horni Vltava, Beroun-
ka, dolni Vltava a Sazava, Dyje).

Z hlediska pfirozeného préitoku byl rok primérny (82% Q, Be-
rounka az 106 % Q, horni Labe), pouze v BO dolni Vltava a Sa-
zava nadprimérny (134 % Q,, ovlivnéno manipulacemi) a v BO
dolni Labe podpriimémy (67 % Q,). Suché obdobi v 1été vedlo

k mimofadné podprimérnym odtokiim zejména v Cervenci (8 az
24% BO horni Labe, horni Vltava, dolni Vltava a Sazava, Morava,
Dyje). Silné aZ mimofadné nadnormalni srazky v listopadu a pro-
sinci pak zptsobily virazné zlep$eni pritokidl aZ na mimofadné
nadprimérné (247 % Dyje aZ 320 % horni Labe), pouze v BO Be-
rounka byl priitok silné nadprimérny (200 %) a v BO dolni Labe
jen pramérny.

Z hlediska zakladniho odtoku byl rok pfevazné normalni nebo
podnormalni (68 aZ 94 %), v BO dolni Labe aZ silné podnormal-
ni (64 %). Béhem roku se zakladni odtok vétSinou drZel v mezich
normalu.

Zasoby podzemni vody se diky vysoké infiltraci na konci roku ne-
obvykle zvysily, zejména v BO horni Labe, Odra a Olse.

Bilance jakosti povrchové vody

Hodnoceni povrchovych vod bylo provedeno na rtzném poctu
reprezentativnich profilti (1 aZ 894) v souladu s platnou narodni
legislativou. Nejcastéji byly monitorovany ukazatele zakladniho
fyzikalné-chemického rozboru veetné Zivin. Vyznamné pfekroce-
né limity ¢ zafazeni do horsich t¥id kvality (CSN 75 7221) byly
zaznamenany u ukazateld jednotlivich forem dusiku (amonia-
kélni a dusi¢nanovy), celkového dusiku a fosforu, celkového or-
ganického uhliku (TOC), spotfeby kysliku (BSK,, CHSK ) a neroz-
pusténych latek pfi 105 °C. Termotolerantni koliformni bakterie
a Escherichia coli nevyhovély limitim na vice neZ 50% hodno-
cenych profild. Z organickych latek byly ¢asto stanoveny zvysené
koncentrace nékterjch pesticidii, zejména metabolity alachloru
a metolachloru a polycyklickych aromatickych uhlovodika (PAU),
hlavné fluoranthenu a benzo[ghi]perylenu.

Rozpusténé kadmium, nikl, olovo a rtut se fadi mezi prioritni
nebezpecné latky. Vyssi vyskyt rozpusténého kadmia byl zazna-
menan na tocich v severnich a severozapadnich Cechach a niklu
po filtraci pfedevsim v Povodi Ohfe. NejzatiZenéjSim tokem z hle-
diska vyskytu kovil, zejména kadmia, zinku a olova byla Litavka
v Libomysli. Vy$si zatiZeni rtuti mély profily Reslava a Klissky po-

tok v severozapadnich Cechach a Odra v Bohuming.

Farmaka, ktera byla analyzovana na nejvétsim poctu profili (253
aZ 268), zahrnovala karbamazepin, diklofenak a ibuprofen s vy-
skytem nad mezi stanovitelnosti 43 az 78 % hodnot. Pozitivni na-
lezy na téméf vSech méfenych profilech byly zaznamenany u léku
na 1é¢bu dny oxypurinolu (97 % z 32 profild), léku na vysoky
krevni tlak telmisartanu (97 % z 103 profilti) a antidepresiva oxa-
zepamu (90 % z 6 profili).

Pesticidy byly hodnoceny samostatné na 431 profilech, pficemz
nejcastéji se vyskytovaly metabolity metazachloru, metolachloru,
alachloru a glyfosatu. VSechny uvedené latky byly nad mezi sta-
novitelnosti na 46 az 74 % vzorkii z 255 az 401 profilti. Vyznamny
viskyt pesticidd byl zejména na tocich v dil¢im povodi Horniho
a stfedniho Labe (Cidlina v Lukové a Sanech). Vy$si viskyt pestici-
dt byl zaznamenén také na mensich pfitocich LuZnice (Kariovsky

potok, Miletinsky potok, Bukovsky potok).



Bilance jakosti podzemni vody

V roce 2023 nebyl program monitoringu jakosti podzemnich vod
realizovan kvuli zdrZeni pfi vefejné zakazce. PfiCina je podrobnéji
vysvétlena ve vlastnim textu ro¢enky.

Bilance jakosti vody - plaveniny
a sedimenty, radiochemie,
bioakumulace a teplota vody

MnoZstvi plavenin bylo sledovano na 39 profilech. V§znamné&jsi
epizody transportu plavenin byly zaznamenany v lednu, noru
a v prosinci pfi zvySenych pritocich vyvolanych v disledku tani
snéhu a dale lokalné po intenzivnich srazkach v ¢ervnu, cervenci,
srpnu a v zafi.

Nejvyssi denni koncentrace plavenin byly zaznamenany v roz-
mezi 107 mg-1"* az 2265 mg-1"!, s maximem 2427 mg-1"! na toku
Mosténka v Prusech v kvétnu. Na 21 z 30 lokalit s celoro¢nim po-
zorovanim byl pfekrocen limit pro nerozpusténé latky. Nejvyssi
denni odtok plavenin, 37 460 tun, byl zaznamenan na Moravé
v Lanzhotu 18. 5. 2023. Celkové odteklo v roce 2023 z povodi CR
509 000 tun nerozpusténych latek. V porovnani s rokem 2022 jde
o dvojnasobné mnozstvi.

Chemicky stav sedimentfi a plavenin byl hodnocen na zakladé
sledovani 135 chemickych latek. Nejvyssi koncentrace byly na-
méfeny u ftalat (DEHP) a polyaromatickjch uhlovodikd. Ostat-
ni prioritni latky (napf. hexachlorbenzen, hexachlorbutadien,
tributylcin) byly zjistény lokalng, zejména na Biliné v Usti nad
Labem, Labi v Prostfednim Zlebu a LuZické Nise v Hradku nad
Nisou. Na profilu Labe — Obfistvi bylo nejvice prioritnich latek
v nadlimitnich koncentracich v plaveninach, zatimco u sedimen-
ti a sedimentovatelnych plavenin to bylo na Bilin& v Usti nad La-
bem. V dil¢im povodi Moravy byly nadlimitni koncentrace hlavné
u polyaromatickych uhlovodiki, zatimco v dil¢ich povodich Dyje
a Odry se objevilo olovo, nikl a tributylcin. Nejvétsi spektrum nad-
limitnich kontaminantd bylo na LuZické Nise v Hradku nad Nisou
a Biliné v Usti nad Labem.

Dlouhodoba analyza zneciSténi sedimentovatelnych plavenin
za obdobi 2013-2023 a sedimentt za obdobi 2000-2023 pomo-
ci Mann-Kendallova testu prokazala nartst hodnot u vybranjch
ukazatelti. Rostouci trend v sedimentovatelnjch plaveninach byl
zaznamenan u 5 nebezpecnych latek (kadmium, olovo, fluoran-
ten, benzo[ghi]perylen a indeno[1,2,3-cd]pyren) na 5 lokalitach
a v sedimentech u 4 latek (kadmium, rtut, antracen, benzo[ghi]
perylen) na 9 lokalitach. U vétSiny sledovanych latek na vSech lo-
kalitach byl pozorovan klesajici trend.

Radiochemické parametry ve vodé byly stanoveny v 133 profilech
v mistech jadernych zafizeni a v isecich tokd zasaZenych dilnimi
vodami z tézby nebo tGpravy uranovych rud. Objemova aktivita
beta byla stanovena v rozpusténych i nerozpusténych latkach.
Objemova aktivita tritia ve Vltavé pod vypusti z Temelina dosahla

41,1 Bg-1!, coz nepfekrocilo limit normy environmentalni kvality
dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. Kvalita povrchové vody na fece
Jihlavé na zakladé objemové aktivity tritia zjiSténé do 249 Bq-1' je
dle normy CSN 75 7221 zafazena do tfidy III - zne¢i$téné vody.
Nejvyssi aktivity izotopu 235U (217 Bg-1"!) byly zjistény v okoli
uzavieného uranového dolu v Dolni RoZince na profilu Hadtvka
— Skryje.

Ve vzorcich sedimentd odebranjch na 12 profilech pro radioche-
mické hodnoceni byly 1x ro¢né standardnimi metodami analyzo-
vany radionuklidy '**Cs, **’Cs, “°K, 22°Ra, ??®Ra, 2?8Th, 2*°U, izoto-
py °’Co, ®Co a ***Am jsou sledovany od roku 2010 a izotop 2°Pb
od roku 2014. Nejvyssi aktivita izotopli 2. thoriové fady 2?°Th
(126 Bg-kg™) a #2°Ra (102 Bg-kg™) byla zjisténa profilu LuZnice —
Veseli nad Luznici.

Bioakumula¢ni monitoring je zaméfeny na latky akumulujici se
ve vodnich organismech (ryby, rybi pliidek, bentos). Bylo analyzo-
vano pies 60 nebezpecnjch latek vcetné ftalatt, polybromovanych
difenylethert a perfluorovanych sloucenin. Nejvyssi koncentrace
rtuti, pfekracujici normu environmentalni kvality (20 pg-kg?),
byly zjistény v rybach na profilu Otava — Topélec (480 pg-kg™)
a v bentosu na profilu Be¢va — Troubky (24,2 ug-kg™). Perfluo-
rooktansulfonat (PFOS) pfekro€il normu v 57 % piipadt v rybim
pladku. Vysledky ukazaly viznamnou kontaminaci vodnich eko-
systémil nebezpe¢nymi latkami.

Uplynuly rok byl teplotné silné nadnormalni, coz vedlo k obdob-
né vysokym teplotam vody jako v pfedchozim roce. Primérna
ro¢ni teplota vody pfesahujici 10 °C byla zaznamenéana ve tfech
Ctvrtinach profildi, coZ je nejvice od roku 2018. Nejvy3si primér-
na denni teplota vody (25,9 °C) byla naméfena na Ol$avé v Uher-

ském Brodé béhem horké vlny 22.-23. srpna.



SUMMARY

Climate characteristics of the year

2023 was significantly warmer than usual, with a mean annual
air temperature of 9.7 °C, 1.4 °C above the normal (1991-2020).
This made 2023 the warmest year on record since 1961. Except
for April and May, every month showed a positive deviation of
monthly mean air temperature from normal. Particularly warm
months were January (+3.4 °C), September (+3.5 °C), October
(+2.9 °C), and December (+2.5 °C). Conversely, April was unusua-
1ly cold, with an average temperature of 6.4 °C (deviation —2.1 °C)
and was classified as strongly below normal.

Precipitation during the year was normal, with an annual total of
732mm, 107% of the normal (1991-2020). Particularly, Novem-
ber and December were above normal in terms of precipitation
(both at 200% of normal), while September was very dry with an
average precipitation of only 18 mm (30% of normal). The spatial
distribution of the annual precipitation was relatively uniform,
with Bohemia receiving an average of 726 mm (107% of normal)
and Moravia and Silesia 743 mm (107% of normal).

The amount of water stored in the snow cover was significantly
below average. The seasonal maximum for winter 2022/2023
occurred on 19 December 2022, and the estimated total water
content in the snow cover across the Czech Republic was about
1.277 billion m? (16.2 mm), which is above average for this date
compared to the 1991-2010 reference period.

Surface water

The total annual runoff was average compared to the long-term
averages (1991-2020), with between 87% and 97% of the lon-
g-term annual average flowing through the outlets of the main
watercourses.

However, monthly discharges fluctuated greatly. For example, on
the Morava River, only 21% of the average flowed in July, while
up to 305% in December. Runoff during snowmelt in the early
months of the year regionally varied, with March being below
average and April above average. Discharges were average in May,
while June and July were below average to severely below aver-
age. Rainfall episodes in August interrupted the dry season, espe-
cially in Moravia, Silesia and eastern Bohemia. September and
October again brought below-average discharges. Above-normal
precipitation from the end of October to the end of the year cau-
sed a significant increase in discharges. Regional floods occurred

during Christmas due to a combination of heavy precipitation and
snowmelt.

Low flows occurred consistently throughout the year, with no
extreme durations. The first low flows were recorded in June at
the Tufice-Pfedméfice station (Jizera River) and Kostelec nad La-
bem station (Elbe River). During the summer, discharges hovered
around the 355-day flow rate, except in August and September. Of
the 217 water gauging stations assessed, the Q, . discharge was
reached or exceeded at 152 profiles, with the highest number of
days with minimum discharges recorded in the Berounka, Ohfe,
Ploucnice and Lower Elbe river basins.

The first notable runoff event occurred between 18 and 20 Februa-
ry, when the Elbe and Divoka Orlice Rivers briefly exceeded the
2" flood activity level. The most significant spring flood occurred
from

14 to 17 April, triggered by heavy rainfall, which raised water le-
vels across most regions The 3™ flood warning level was exceeded
on the Moravian Dyje River, while 31 profiles recorded exceedan-
ces of the 2™ flood warning level. Precipitation on 16-17 May cau-
sed flooding in eastern Moravia, with peak flows ranging between
Q,, and Q,, on the Rad€&jovka River. In August, flood events occu-
rred several times, the most significant on 26 August, when heavy
rainfall caused a peak flow of Q,,—Q,, on the BlaZejovice stream
in BlaZejovice.

The most severe flood event of the year occurred in December,
when a thaw, accompanied by rainfall between 19 and 25 De-
cember, led to rapid snowmelt. The flooding occurred in several
phases, peaking between 24 and 28 December, affecting most of
the country, especially northern and eastern Bohemia. Peak flows
were typically within the Q,-Q, range, but on some watercourses,
such as the Novohradka River (Uhfetice profile) or the Pramensky
Brook (Mnichov), discharges reached Q,, to Q,, levels. On the Elbe
at the Kostelec nad Labem, Mélnik, Usti nad Labem, and Dé&¢in
profiles, peak flows were the highest recorded since 2013, and at
Kostelec nad Labem since 2006 (Q, ). In total, the 3" flood war-
ning level was exceeded at 46 profiles.

Groundwater

Groundwater levels in the shallow circulation and the spring
yields were generally normal throughout the year. The worst con-
dition was observed in the Ohfe, Lower Elbe and other tributaries



of the Elbe river basin district, where groundwater levels were
strongly below normal and spring yields extremely below normal.
In contrast, in the Upper and Lower Vltava river basin districts
the yield was slightly above normal. 62% of shallow boreholes
and 42% of springs were within normal ranges. However, 12%
of boreholes and 24% of springs showed strongly or extremely
below-normal levels, while 7% of boreholes and 12% of springs
recorded strongly or extremely above-normal levels.

Normal conditions prevailed during the first quarter, with the an-
nual maximum groundwater levels and spring yields occurring
in April. The worst condition was in July when both groundwa-
ter levels and yields dropped to much below normal. However,
conditions improved to normal by August and September. The
annual minimum occurred in October, with shallow circulation
conditions moderately below normal and spring yields significa-
ntly below normal. By the end of the year, groundwater levels and
spring yields had risen substantially, reaching much above-nor-
mal levels in December. At that time, 52% of shallow wells and
46% of springs were categorized as either strongly or extremely
above normal, marking the best December conditions since 2010.

Deep aquifer levels were generally much below normal throu-
ghout the year. The worst extremely below normal conditions oc-
curred in the North Bohemian Cretaceous basins, the Permocar-
boniferous basins of western and middle Bohemia and the basins
beneath the Ore Mountains. In contrast, the best conditions were
observed in the Permocarboniferous basins of eastern Bohemia,
where levels remained normal for most of the year, with a marked
increase to much above-normal levels in December. Overall, 39%
of deep boreholes were classified as much or extremely below nor-
mal, 38% were normal and only 7% were classified as much or
extremely above normal.

Groundwater levels increased to a moderately below-normal
annual maximum in May, followed by a sharp decline to extre-
mely below-normal levels in July. After this, the levels continued
to decrease slightly, reaching a much below-normal annual mi-
nimum in October. However, by December, conditions improved
significantly, with overall groundwater levels returning to normal.

Water quantity balance in the
balance districts

Last year was significantly warmer than normal, with a mean tem-
perature of 9.7 °C. Regional temperature deviations ranged from
+1.2 °C in the middle Elbe, Jizera, and Morava river basin balance
districts (BDs) to +1.4 °C in the lower Vltava, Sazava, Ohfte, and
Bilina BDs. The most pronounced temperature deviations were
recorded in September, which was exceptionally above normal
(+3.1 to +3.7 °C), and in some locations in October (+3.1 °C). Ja-
nuary and December were also strongly above normal, particular-
ly in the Odra and OlSe river basin BD (+3.8 °C in January, +2.7 °C
in December). In contrast, April temperatures were significantly
below normal, ranging between —2.1 °C and -2.2 °C.

In terms of precipitation, the year was generally normal across
the balance districts of the Czech Republic, with an annual to-
tal of 730mm. The regional distribution of precipitation was
quite uniform, with the lowest relative totals in the Berounka BD
(101% of normal) and the highest in the Middle Elbe and Jizera
BDs (115% of normal). September and May were extremely below
normal, with precipitation between 20 and 34% of normal, July
and June were also below normal (42 to 86%). In contrast, No-
vember and December were strongly to extremely above normal
(165 to 253%).

Snow water storage from January to April was strongly to extre-
mely below normal (12 to 38%). However, by the end of the year,
particularly in December, snow water storage increased sharply,
unusually at lower elevations, with values ranging from 202% to
245% in the upper Vltava, Berounka, lower Vltava, Sazava, and
Dyje BDs.

The year was average in terms of natural discharge, ranging from
82% of the long-term average in the Berounka BD to 106% in the
upper Elbe BD. Natural discharge was above average in the lower
Vltava and Sazava river basin BDs (134% of Q,, influenced by ma-
nipulations) and below average in the Lower Elbe BD (67% of Q ).
The dry summer period led to exceptionally below-average ru-
noff, particularly in July, where discharges were only 8% to 24%
of normal in the upper Elbe, upper Vltava, lower Vltava, Sazava,
Morava, and Dyje BDs. Strongly to extremely above-normal pre-
cipitation in November and December then caused a significant
increase to extremely above-average discharges (247% in the Dyje
BD to 320% in the upper Elbe BD). Only the Berounka BD had
strongly above-average discharges (200%), while the Lower Elbe
BD remained at average levels.

Base flow was mostly normal or below normal throughout the
year (68 to 94%), except in the Lower Elbe BD, where it was stron-
gly below normal (64%). Overall, base flow stayed within normal
ranges during the year.

Groundwater storage experienced an unusual increase at the end
of the year due to high infiltration rates, particularly in the upper
Elbe, Oder, and Olse BDs.

Surface water quality balance

Surface water assessment was carried out on a varying number of
representative profiles (ranging from 1 to 894) in accordance with
the applicable national legislation. The most frequently monito-
red indicators were basic physico-chemical analysis including
nutrients. Significant exceedances of the limits or classification
into lower water quality classes (Standard 75 7221) were ob-
served for several indicators, including different forms of nitrogen
(ammonia and nitrate), total nitrogen and phosphorus, total orga-
nic carbon (TOC), oxygen demand (BOD,, COD,_) and suspended
solids at 105 °C. Thermotolerant coliforms bacteria and Escheri-
chia coli exceeded allowable limits in more than 50% of the profi-
les analysed. Among organic pollutants, elevated concentrations
of certain pesticides, particullary metabolites of alachlor and



metolachlor, as well as polycyclic hydrocarbons (PAHs) — mainly
fluoranthene and benzo[ghi]perylene — were frequently detected.

Dissolved cadmium, nickel, lead and mercury are classified as
priority hazardous substances. Higher concentrations of dissol-
ved cadmium were found in streams located in northern and
northwestern Bohemia, and nickel concentrations increased after
filtration, particularly in the Ohte basin. The most polluted stre-
am, in terms of metal contamination — especially cadmium, zinc,
and lead — was the Litavka in Libomysl. Elevated mercury loads
were observed in the Reslava and Klissky Brook in northwestern
Bohemia, as well as in the Odra River at Bohumin.

Pharmaceuticals were analysed across a large number of profiles
(253 to 268), including carbamazepine, diclofenac, and ibupro-
fen, with detectable concentrations above the limit of quantifica-
tion in 43% to 78% of cases. Positive detections were found in
almost all measured profiles for the gout medication oxypurinol
(97% of 32 profiles), the blood pressure drug telmisartan (97%
of 103 profiles), and the antidepressant oxazepam (90% of 6 pro-
files).

Pesticides were analysed separately in 431 profiles, with the most
frequently detected metabolites being metazachlor, metolachlor,
alachlor, and glyphosate. These substances were present above
the limit of quantification in 46% to 74% of samples, taken from
255 to 401 profiles. The occurrence of pesticides was particularly
significant in streams in the Upper and Middle Elbe river basin
district (e.g., Cidlina River in Lukova and Sany). Higher pesticide
levels were also detected in smaller tributaries of the Luznice Ri-
ver (Kanovsky, Miletinsky, and Bukovsky Brooks).

Groundwater quality balance

The groundwater quality monitoring programme was not carried
out in 2023 due to delays in public procurement. The reasons for
this delay are explained in more detail in the main text of the Ye-
arbook.

Water quality balance - suspended
particulate matter and sediments,
radiochemistry, bioaccumulation
and water temperature

Suspended particulate matter (SPM) was monitored at 39 pro-
files. Major episodes of SPM transport were observed in Ja-
nuary, February and December during periods of increased
discharge caused by snowmelt, as well as locally following
intense rainfall in June, July, August, and September. Daily SPM
concentrations ranged from 107 mg-1"! to 2 265 mg-1"!, with a peak
of 2 427 mg-1"" at the Prusy-Mosténka station in May. At 21 of
the 30 stations with year-round monitoring, the limit for suspen-
ded solids was exceeded. The highest daily discharge of 37 460t
of SPM load was recorded in the Morava River at LanZhot

on 18 May. A total of 509,000 tons of SPM were transported from
Czech river basins in 2023, double the amount from 2022.

The chemical status of sediments and SPM was assessed by moni-
toring 135 chemical substances. The highest concentrations were
found for phthalates (DEHP) and polycyclic aromatic hydrocar-
bons (PAHs). Other priority substances, such as hexachlorobenze-
ne, hexachlorobutadiene, and tributyltin, were detected locally,
especially in the Bilina River in Usti nad Labem, the Elbe River in
Prostfedni Zleb, and the LuZické Nisa River in Hradek nad Nisou.
On the Elbe — Obfistvi profile, the highest concentrations of prio-
rity substances were found in the SPM, while for sediments and
suspended sediments, this was observed in the Bilina River at Usti
nad Labem. In the Morava river basin district, the highest concen-
trations were detected for PAHs, while lead, nickel, and tributyltin
were found in the Dyje and Odra river basins. The widest range of
above-limit contaminants was observed in the LuZické Nisa River
in Hradek nad Nisou and the Bilina River in Usti nad Labem.

A long-term analysis of sediment contamination, covering the
period from 2013 to 2023 for suspended sediments and 2000
to 2023 for sediments, was conducted using the Mann-Kendall
test. The analysis revealed increasing trends for five hazardous
substances (cadmium, lead, fluoranthene, benzo[ghi]perylene,
and indeno[1,2,3-cd]pyrene) in suspended sediments at five si-
tes, and for four substances (cadmium, mercury, anthracene, and
benzo[ghi]perylene) in sediments at nine sites. For most of the
substances monitored, a decreasing trend was observed across all
sites.

Radiochemical parameters were measured at 133 profiles, inclu-
ding sites near nuclear facilities and stream reaches affected by
mine water from uranium ore extraction and processing. Total
beta activity was determined in both dissolved and undissolved
matter. The total tritium activity in the Vltava River, below the Te-
melin nuclear power plant outfall, reached 41.1 Bq-1", which re-
mained below the environmental quality limit set by Government
Regulation No. 401/2015 Coll. Surface water quality in the Jihla-
va River, based on total tritium activity reaching up to 249 Bqg-1-,
is classified as class III — polluted waters, according to Standard
75 7221. The highest levels of isotope 2*°U (217 Bq-1™!) were de-
tected near the closed uranium mine in Dolni RoZinka at the Ha-
duvka-Skryje profile.

The radionuclides ““Cs, *’Cs, “°K, 2?*°Ra, ??®Ra, ??°Th, 23*°U, the
isotopes °’Co, ®°Co and 2*'Am have been analysed annually since
2010, with isotope 21°Pb since 2014 added in 2014, in sediment
samples collected from 12 profiles for radiochemical evaluation.
The highest activities of the second thorium series isotopes, ?*Th
(126 Bg-kg™) and ??*Ra (102 Bg-kg™), were detected at the LuZni-
ce River in Veseli nad LuZnici.

Bioaccumulation monitoring focused on substances accumula-
ting in aquatic organisms, including fish, fry, and benthos. Over
60 hazardous substances were analysed, including phthalates,
polybrominated diphenyl ethers, and perfluorinated compounds.
The highest concentrations of mercury, exceeding the envi-
ronmental quality standard (20 pg-kg™) were found in fish at the



Otava-Topélec profile (480 pg-kg—1) and in benthos at the Becva-
-Troubky profile (24.2 pg-kg™). Perfluorooctane sulfonate (PFOS)
exceeded the standard in 57% of fish fry samples. The results
indicated significant contamination of aquatic ecosystems with
hazardous substances.

Last year was significantly warmer than normal, leading to si-
milarly high water temperatures as in the previous year. Mean
annual water temperatures exceeding 10 °C were recorded at
three-quarters of the monitored profiles, the highest since 2018.
The highest daily average water temperature (25.9 °C) was recor-
ded on the Olsava River in Uhersky Brod during the heatwave of
22-23 August.



PREHLED A VYSVETLENI
VYBRANYCH POJMU

PFirozeny prutok

Predstavuje pratok ve smyslu vyhlasky MZe ¢. 252/2013 Sh.
,»0 evidencich® a vyhlasky MZe €. 431/2001 Sh. ,,0 vodni bilanci®.
Jedna se o pratok naméfeny (vyhodnoceny na zakladé méfeni)
a dale upraveny podle dostupnych Gidajit o mnoZstvi odbér, vy-
pousténi a dalsich idaji o jeho ovlivnéni (manipulace na vodnich
dilech). Rekonstrukce pfirozenych pratoku je zavisla na spolehli-
vosti vstupnich dat a je zatiZzena zna¢nou nejistotou. Vysledkem
mohou byt i neredlné (zaporné) hodnoty. Hydrologické chapani
pojmu ,,pfirozeny* pratok je znacné odlisné, kdy za pfirozené
pratoky je povaZovan stav, kdy hydrologicky reZim neni ovlivnén
antropogenni ¢innosti, coZ je v podminkach Ceské republiky spl-
néno jen ve vyjimecnych pfipadech.

(Oznaceni se tjka tabulkové ¢asti obrazkt 1.2.1 az1.2.12 v kapito-
le 1.2 a bilan¢nich oblasti 1 az 10 v kapitole I1.2.)

V CSN 75 1400 Hydrologické tidaje povrchovych vod je pfirozeny
pratok dle uvedenych vyhlasek oznacen pojmem odovlivnény
pratok — pritok odvozeny s vyuZitim dostupnych tidaju o ant-
ropogennim ovlivnéni reprezentujici ,,pfirozeny“ hydrologicky
rezim.

Souradnicovy systém

Pro tvorbu vSech map v této publikaci byl pouzit soufadnicovy
systém WGS 84 UTM Zone 33N (kod EPSG je 32633) — Mercatoro-
vo valcové konformni zobrazeni, zakladni polednik 15°E.

Kategorie veli¢in v mapovém zobrazeni

Pro Gi€ely mapového zobrazeni byly pro konkrétni veli¢iny stano-
veny kategorie, pfedstavujici rozsahy hodnot, kterjch dana veli-
¢ina nabyva.

Pro lepsi celkovou piehlednost a zajiSténi navaznosti jednotlivych
ro¢nika publikace je u nékterjch map v legendé uvadén cely in-
terval kategorii zobrazované veliciny, tedy stejny pocet kategorii
se stejnym rozsahem. MuzZe tudiZ dojit k situaci, Ze se néktera ka-
tegorie uvedend v legendé nebude v daném roce vyskytovat.

Prehledové mapy

V jednotlivych kapitolach je pfed vlastnim mapovym zobraze-
nim konkrétnich veli¢in vlozena pfehledova mapa, ktera se vaze
ke vSem nasledujicim tematickfm mapam dané kapitoly. Davo-
dem zafazeni je jednak usnadnéni orientace v mapé, kdy mapa
zobrazuje pouzité mapové vrstvy, které jsou podkladem pro tema-
tické mapy, jako napf. dil¢i povodi, bilan¢ni oblasti apod. Druhym
divodem je zamezeni opakovani stale stejné informace v legendé
ve vice mapach a zacileni pozornosti pouze na sledovany jev.

Pfehledova mapa se znazornénim vodnich tokd v Ceské republice
a vyznacCenim sméru svétovych stran je uvedena na zacatku pub-
likace.



OVERVIEW AND
EXPLANATION

OF SELECTED TERMS

Natural discharge

Represents discharge in terms of Ministry of Agriculture decrees
No. 252/2013 Coll., ‘about registration’, and No. 431/2001 Coll.,
‘about water balance’. It is a discharge measured (evaluated ba-
sed on measurements) and further corrected according to availab-
le information on withdrawals and disposals and other informati-
on on the influencing factors such as the manipulations on water
works. Reconstruction of natural discharge depends on the accu-
racy of input data and is difficult due to high uncertainty. Also,
unrealistic (negative) values may result from the reconstruction.
From a hydrological viewpoint, the term ‘natural’ discharge is
perceived highly differently. Namely, a state is considered natu-
ral discharge if the hydrological regime is not influenced by man,
which is met very rarely in the conditions of the Czech Republic.

(References to this term can be found in tabular panels of Figures
1.2.1-1.2.12 in Chapter 1.2 and balance districts 1-10 in Chapter
11.2.)

In Czech National Standard (CSN) 74 1400 ‘Hydrological Data on
Surface Water’, the natural discharge (in line with the aforemen-
tioned decrees) is termed as unaffected discharge - discharge
that represents ‘natural’ hydrological regime and that is derived
based on the available information about anthropogenic influen-
ces.

Coordinate System

When creating the maps for this publication, in all the cases, the
projected coordinate system WGS 84 UTM Zone 33N (EPSG code
32633) was used, which means that employing the Mercator cy-
lindrical conformal projection with the central meridian of 15°E
was mandatory for authors.

Using categories of variables in the map view

For the purposes of the map view, categories were selected for
specific parameters. They respect the ranges of the values that are
taken on by the parameters.

For the sake of better overall clarity and ensuring the continuity
between individual volumes of the publication, some maps are
accompanied by a legend which contains the entire interval of the
presented parameter, that is the same number of categories with
the same range. Therefore, it may happen that some of the catego-
ries shown in the legend may not necessarily appear in the map at
the same time for the respective year.

Overview maps

In each chapter, an overview map is inserted before map views
of specific parameters, which binds to all the following thematic
maps of the chapter. First, the reason for inserting the overview
map is to facilitate a map orientation, when the map displays used
map layers, which are the basis for thematic maps, such as river
basin districts, balance districts, etc. Secondly, to prevent a repe-
tition of the same information in a map legend and so target atten-
tion only on the observed phenomenon.

The overview map of watercourses in the Czech Republic and the
north arrow are listed at the beginning of the publication.
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. HYDROLOGICKE

ZHODNOCENI ROKU

1.1 Klimatologicka
charakteristika roku

Kapitola shrnuje hlavni charakteristiky roku 2023 na tizemi Ces-
ké republiky z meteorologického hlediska. Prvni ¢ast popisuje ze-
jména zptisob méfeni a vyhodnocovani snéhové pokryvky, druha
Cast se vénuje teplotnim a sraZkovym pomértim a tfeti ¢ast popi-
suje prostorové rozlozeni snéhové pokryvky a jeji vodni hodnotu

v ramci celého tizemi CR.

Uplynuly rok na tizemi CR hodnotime jako teplotné silné nadnor-
malni, primérna ro¢ni teplota vzduchu 9,7 °C byla o 1,4 °C vyssi
neZ normal 1991-2020. Rok 2023 se tak stal dle primérné ro¢ni
teploty vzduchu viibec nejteplejsi rokem zaznamenanym v obdo-
bi od roku 1961.

Srazkové se jednalo o normalni rok, primérny ro¢ni tthrn srazek
732 mm pfedstavuje 107 % normalu 1991-2020.

Mnozstvi zasob vody ve snéhové pokryvce bylo hodnoceno jako
virazné podpriamérné. Maximalni hodnoty akumulace vody
ve snéhu v zimni sez6né 2022/2023 byly dosazeny v polovi-
né prosince 2022, odhad celkového mnozZstvi vody ve snéhové
pokryvce na Gzemi CR ¢inil cca 1,277 mld. m?, co? predstavuje
v pruméru cca 16,2 mm (16,2 litri na jeden metr ¢tverecni). Toto
mnozstvi v daném terminu je vzhledem ke srovnavacimu obdobi
1991-2020 hodnoceno jako nadprimérné.

1.1.1 Metodika

Teplota vzduchu a srazky Gizce souvisi s hydrologickymi poméry,
nicméné primarné jsou informace o zplisobu méfeni a vyhodno-
covani téchto veli¢in uvadény v Klimatologické rocence Ceské
republiky 2023, a proto v této publikaci nejsou bliZe popsany.

Naopak vétsi prostor je zde vénovan zpisobu méfeni a vyhodno-
covani mnozstvi snéhové pokryvky.

Snih je ddlezity klimaticky prvek, jehoZ méfené parametry (vys-
ka snéhu a vodni hodnota snéhu) jsou nezbytnou soucasti mo-
nitoringu CHMU a jsou dileZité jak pro klimatologii a meteoro-
logii, tak i pro obor hydrologie. Pravé z hlediska hydrologie jsou
informace o rozloZeni, vySce a vodni hodnoté snéhové pokryvky
duleZité zejména pro pfedpovédi pratoka na tocich nejen v dobé
tani, ale i v pribéhu celé zimni sez6ny. Operativni data naméfena
na snéhomérnych stanicich slouzi také pro vypocet zasob vody
ve snéhové pokryvce pro celou Ceskou republiku. Tento vypocet
se provadi v tydennim kroku po celou zimni sezonu od zacatku lis-
topadu do konce dubna a je stéZejni informaci pro Statni podniky
povodi z hlediska manipulaci na vodnich dilech. Data z automa-
tickych snéhomérnjch stanic (ASNS) jsou pro pfesnost vypoctu
naprosto nezbytna. Hodnoty ze stanic ASNS jsou dilezité rovnéz
pro kontrolu méfeni vysky a vodni hodnoty snéhu ve standardni
siti klimatologickych a sraZkomérnych stanic CHMU. Ziskana data
z ASNS maji pochopitelné i Siroké vyuziti v oboru klimatologie.

CHMU v rozmezi let 2006-2016 postupné vybudoval sit 16 au-
tomatickych snéhomérnych stanic (polstafa), které jsou schopny
méfit vysku i vodni hodnotu snéhu a byly umistovany do repre-
zentativnich lokalit vétSiny ¢eskych vrchovin a hornatin. Od roku
2017 az do soucasnosti byla tato zakladni sit postupné doplné-
na dalSimi 52 automatickymi stanicemi, které méfi pouze vysku
snéhové pokryvky. Na dalSich zhruba 760 stanicich se snih méfi
manualné.

1.1.2 Teplotni a srazkové pomeéry

Rok 2023 na tizemi CR hodnotime jako teplotné silné nadnormal-
ni, pramérna ro¢ni teplota vzduchu 9,7 °C byla o 1,4 °C vy3si neZ
norméal 1991-2020. Rok 2023 se tak stal dle primérné ro¢ni tep-
loty vzduchu viibec nejteplejsi rokem zaznamenanym v obdobi



od roku 1961. Doposud nejteplej$im rokem na tizemi CR byl rok
2018 s primérnou ro¢ni teplotou 9,6 °C, dale nasleduji roky 2019
(9,5°C), 2014 a 2015 (9,4 °C).

V roce 2023 byla u vSech mésicti, kromé dubna a kvétna, odchyl-
ka primérné mésic¢ni teploty vzduchu na tizemi CR od normalu
1991-2020 kladna. Vyrazné teplé byly mésice leden (odchylka
+3,4 °C), zafi (odchylka +3,5 °C), fijen (odchylka +2,9 °C) a pro-
sinec (odchylka +2,5 °C). Zafi bylo hodnoceno jako mimofadné
nadnormalni a bylo nejteplej$im doposud zaznamenanym zafim
na tizemi CR. Leden a fijen byly hodnoceny jako silné nadnormal-
ni, prosinec a také cervenec (odchylka +1,3 °C) pak jako teplotné
nadnormalni. Velmi chladny byl naopak duben, s praimérnou tep-
lotou 6,4 °C (odchylka -2,1 °C) byl hodnocen jako teplotné silné

podnormalni.

Zima 2022/2023 byla na tizemi CR jako celek velmi tepla. Prd-
mérna teplota vzduchu za zimni sezonu (+1,2 °C) byla o0 1,9 °C
vyssi nez normal 1991-2020. VSechny zimni mésice mély klad-
nou odchylku primérné mésicni teploty vzduchu od normalu.
Prosinec 2022 a inor 2023 byl hodnocen jako teplotné normalni
(odchylka +0,7 a +1,6 °C). Leden 2023 byl teplotné silné nadnor-
malni (odchylka +3,4 °C). Po chladné druhé prosincové dekadé
nasledovalo dlouhé velmi teplé obdobi 22. 12.2022-17. 1. 2023
s virazné kladnymi odchylkami primérné denni teploty na tizemi
CR od normalu. Nejtepleji bylo na pfelomu roku 31. 12. a 1. 1.,
v téchto dnech denni maxima teploty vzduchu vystoupala na né-
kolika stanicich CHMU nad 18 °C. Dne 1. 1. 2023 bylo dokonce
prekonano absolutni maximum teploty vzduchu pro mésic leden,
kdyZ na stanici Javornik (okres Jesenik) byla naméfena maximal-
ni denni teplota vzduchu 19,6 °C. DelSi vyrazné chladné obdobi
ve srovnani s normalem se vyskytlo ve dnech 5.-10. 2. Ve dnech
7.a8. 2. spadla denni minima teploty vzduchu pod —10 °C na vice
neZ 100 stanicich standardni sité CHMU. Zbytek Ginora, aZ na né-
kolik poslednich dni, byl ve srovnani s normalem opét teply.

Jaro bylo jako celek teplotné normalni, primérna teplota vzduchu
na tizemi CR (7,9 °C) byla 0 0,4 °C niZ3i neZ normal. Bfezen byl po-
mérné teply, i kdyz byl hodnocen jesté jako teplotné normalni mé-
sic (odchylka primérné teploty od normalu +1,5 °C). Duben byl
velmi chladny (odchylka -2,1 °C) a kvéten byl teplotné norméalni
(odchylka —0,5 °C). V bfeznu se prudce stfidala tepla a chladna
obdobi. Vyrazné teplé byly dny 22.-24. 3., kdy denni maxima
teploty vzduchu vystoupala na nékterych stanicich nad 20 °C.
V dubnu a kvétnu byla teplota vétSinou pod nebo blizko hodno-
ty normalu. Prvni letni den (den s maximalni teplotou vzduchu
25 °C a vys$i) byl zaznamenan na nasem tizemi 5. 5., a to na sta-
nici Plzei, Bolevec (25,2 °C). Na vétsim poctu stanic bylo 25 °C
a vice vSak naméfeno az 20. 5., kdy zacinalo jediné kratké obdobi
béhem kvétna s teplotou vyraznéji nad hodnotou normalu.

Léto na tizemi CR s primérnou teplotou vzduchu 18,5 °C bylo
0 0,9 °C teplejsi neZ normal. VSechny tfi letni mésice mély klad-
nou odchylku priimérné teploty od normalu. Mésice Cerven a sr-
pen byly hodnoceny jako teplotné normalni, odchylka primérné
teploty od norméalu byla pro oba mésice shodné +0,7 °C, Cervenec
byl teplotné nadnormélni (odchylka +1,3 °C). V prvni poloviné
Cervna prumérna teplota kolisala kolem hodnot norméalu, ve dru-

hé poloviné mésice byla pfevazné nad hodnotou normalu. Prvni
tropicky den (den s maximalni teplotou vzduchu 30 °C a vy$si) byl
zaznamenan na nasem Uzemi aZ 18. 6., kdy teplota vzduchu do-
sahla 30 °C na stanicich Plzen, Bolevec (30,3 °C) a Plzen, Mikul-
ka (30,0 °C). Vjrazné teplé byly hlavné dny 20.-22. 6., kdy byly
odchylky priimérmé denni teploty na tizemi CR od normalu vy3si
nez +5 °C a denni maxima teploty vzduchu pfekracovala hodno-
tu 30 °C na vice nez 100 stanicich standardni sité CHMU. V &er-
venci se vyskytlo vyrazné teplé obdobi mezi 7.-19. 7., kdy denni
maxima teploty vzduchu na stanicich ¢asto pfesahovala 30 °C.
V nékterych dnech tohoto obdobi dokonce vystoupala teplota
vzduchu na nasem Gizemi aZ nad 35 °C. Ve dnech 25. 7-11. 8. se
vyskytlo chladnéjsi obdobi s primérnymi teplotami pod hodno-
tou normalu. Nejchladnéji bylo ve dnech 6.-10. 8., kdy primér-
né denni teploty vzduchu byly o 4-6 °C nizsi neZ normal a denni
maxima teploty zlstala na naSem tizemi hluboko pod 25 °C. Poté
piislo opét dlouhé teplé obdobi s dennimi maximy nad 30 °C, kte-
ré trvalo az do 26. 8.

Podzim byl jako celek teplotné silné nadnormalni, primérna
teplota na tizemi CR 10,6 °C byla o 2,4 °C vy33i neZ normal. Zafi
bylo mimofadné teplé (odchylka primérné teploty od normalu
+3,5 °C), nasledoval teplotné silné nadnormalni fijen (odchylka
+2,9 °C) a teplotné normalni listopad (odchylka +0,6 °C). Pramér-
na denni teplota vzduchu na tizemi CR se témé&f po celé zaii pohy-
bovala nad hodnotou normalu. V 17 dnech mésice byla odchylka
primérné denni teploty od normalu vice nez +3,0 °C. Denni ma-
xima teploty vzduchu ve vét$iné dni mésice pfekracovala letnich
25 °C. Ve dnech 8.-13. 9. a 17. a 18. 9. pfekrocila na nékterych
stanicich i tropickych 30 °C. Také v fijnu se teplota pohybovala
vétsinou nad hodnotou normalu. V prvni poloviné mésice teplota
znacné kolisala, ale pohybovala se nad normalem. Dne 15. 10.
doslo k vyraznému ochlazeni a teplota klesla na nékolik dni
(15.-18. 10.) pod hodnoty normalu, ve dnech 17. a 18. 10. den-
ni minima teploty vzduchu klesla pod 0 °C na vét3iné tizemi CR.
Zbytek mésice byl ve srovnani s normalem opét velmi teply. Také
v prvnich dvou dekadach listopadu se pramérna denni teplota
vzduchu na tizemi CR pohybovala vétsinou nad hodnotou norma-
lu. Chladnéjsi obdobi ve srovnani s normalem nastalo v posledni
dekadé mésice. V téchto dnech denni minima teploty vzduchu
klesala pod 0 °C téméf na celém tizemi CR. Dne 26., 29. a 30. 11.
byl na vice nez 100 stanicich CHMU zaznamenén ledovy den (den,
v némZ maximalni teplota vzduchu nedosahla hodnoty 0,0 °C).

Prosinec 2023 byl na tizemi CR hodnocen jako teplotné nadnor-
malni, primérna mésicni teplota (2,1 °C) byla o 2,5 °C vy3si neZ
normél. V prvni dekadé mésice primérna denni teplota vzduchu
na tizemi CR byla pod hodnotou normalu, poté se jiz pohybova-
la nad norméalem az do konce mésice. Ve dnech 1.-5. 12. pano-
val na vétsiné stanic celodenni mraz. Velmi teplé bylo obdobi
24.-31. 12., kdy primérna denni teplota na tizemi CR byla

0 4-9,5 °C vy$si nez normal.

Srazkové byl rok 2023 na tizemi CR normalni, primérny ro¢ni
Ghrn srazek 732 mm piedstavuje 107 % normalu 1991-2020.



V pribéhu roku se stfidaly na srazky bohaté a chudé mésice.
Srazkové silné nadnormalni byly mésice duben s thrnem 68 mm
(174 % normalu), srpen s thrnem 135 mm (173 % normalu), lis-
topad s thrnem 90mm (200% norméalu) a prosinec a Gthrnem
92mm (200% norméalu). Naopak velmi suché bylo zafi, kdy
na tizemi CR spadlo v priiméru pouze 18 mm srazek (30 % norma-
lu). Srazkové podnormalni byly dale mésice kvéten a Cerven, kdy
spadlo 61 a 56 % srazkového normalu.

Na tizemi Cech spadlo v roce 2023 v priméru 726 mm srazek
(107 % normalu), na Gzemi Moravy a Slezska to bylo 743 mm
(107 % normalu). Ve vSech krajich byl ro¢ni thrn sraZek vyssi
neZ normal 1991-2020. Nejvice srazek ve srovnani s normalem
spadlo v Libereckém a Kralovéhradeckém kraji, kde byly hodnoty
ro¢niho thrnu srazek vys$si nez 115 % normalu. Naopak nejméné
srazek ve srovnani s normalem (méné neZ 105 % normalu) bylo
v krajich Vysocina a Plzetisky, Ustecky a Praha se Stfedoceskym.

V lednu spadlo na tizemi CR v priiméru 43 mm srazek, coZ pied-
stavuje 98 % normalu. Vyssi srazkové thrny byly zaznamenany
na vichodé naseho tizemi. Nejvice sraZek (vice neZ 150 % normé-
lu) spadlo v priméru v krajich Zlinsky a Moravskoslezsky a nej-
méné v krajich JihoCesky a Plzenisky (69 a 70 % normalu). Srazky
se vyskytovaly v priibéhu celého mésice. V noci ze 17. na 18. 1.
se vyskytl novy snih i v niz§ich polohach, snézilo hlavné na po-
mezi SttedoCeského a Libereckého kraje. Dalsi snézeni na vétsiné
tzemi CR, v&etné nizsich poloh, se vyskytlo ve dnech 20.-22. 1.
a 30. 1. V Gnoru primérny mé&si¢ni thrn sréZek na tizemi CR
(37 mm) €inil 100% normalu. Vyznamné srazky se vyskytovaly
v prvnich dnech mésice, kdy pfedevsim v horskych polohach byly
zaznamenany vysoké tthrny nového snéhu. Poté se vyznamnéjsi
srazky vyskytovaly také v druhé poloviné mésice. Ve dnech 1., 3.
a 24. 2. byly na nékterych mistech zaznamenany i zimni boufky.
Nejvice snéhu (138 cm) leZelo 4. 2. na stanici Labska Bouda.

Bfezen byl na tizemi CR hodnocen jako srazkové normalni
(50mm, 109 % normalu), daleko vice srazek bylo zaznamenano
na tizemi Cech (60 mm, 128% normalu) neZ Moravy a Slezska
(29 mm, 64 % normalu). Srazky byly vétsinou destové, snéZeni se
na vétsi ¢asti naSeho Gzemi vyskytlo pouze 10. a 27. 3. Nasledo-
val na srazky velmi bohaty duben, kdy na naSem tGzemi spadlo
v pruméru 68 mm (174 % normalu) srazek. V krajich JihoCesky,
Vysocina a Jihomoravsky spadlo dokonce vice nez 230 % srazko-
vého normalu. Na srazky bohata byla piedev§im druha dekada
mésice. Nejvydatnéjsi srazky byly zaznamenany dne 14. 3., kdy
na nasem tzemi spadlo v priméru téméf 20 mm sraZek a na vice
nez 100 stanicich byly naméfeny denni srazkové tthrny 30 mm
a vice. Naopak kvéten byl na tizemi CR srazkové podnormalni,
mésicni Ghrn srazek 43 mm Cinil 61% normalu. Vyrazné méné
srazek spadlo v Cechach (30mm, 44 % normalu) neZ na tizemi
Moravy a Slezska (68 mm, 92 % normalu). Velmi nizké dhrny byly
zaznamenany piedeviim na severozapadé Cech, v Usteckém kraji
spadlo v priméru pouze 14 mm srazek (23 % normalu). Nejvice
srazek spadlo uprostied mésice ve dnech 14.a 16. 5. a dale 23. 5.
Dne 16. 5. se srazky vyskytovaly pfedevsim na vychodé naseho
tzemi, kde ¢asto denni ithrny pfekracovaly 30 mm.

Letni mésice Cerven a Cervenec byly na srazky pomérné chudé,
nasledoval vSak srazkové nadnormalni srpen. V Cervnu spadlo
na nasem tGzemi v praméru 46 mm (56 % normalu), v Cervenci
to bylo 59 mm (66 % normalu). Srazky se v obou téchto mésicich
pohybovaly pod hodnotou normalu na celém tizemi CR. V Cerv-
nu spadlo ve srovnani s normalem nejméné srazek (méné nez
50% normalu) v krajich Olomouckém, Zlinském, Pardubickém
a Jihomoravském. V Cervenci byly nejnizsi Ghrny (méné nez 60 %
normalu) zaznamenany v krajich JihoCesky, Pardubicky, Vysoci-
na a Jihomoravsky. Srazky byly v Cervnu i Cervenci Casto spoje-
ny s boufkovou ¢innosti. V srpnu primérny mési¢ni thrn srazek
na Gzemi CR (135 mm) ¢inil 173 % normalu. Srazkové dthrny se
v tomto mésici pohybovaly vyrazné nad hodnotou normalu po ce-
1ém tizemi CR, nejvyraznéji to bylo v krajich Kralovéhradeckém,
Pardubickém, Olomouckém a Zlinském, kde spadlo vice nez dvoj-
nasobek srazkového normalu. Srazky se na naSem Gizemi v tomto
meésici vyskytovaly pomérné casto a Casto byly spojené s boutka-
mi. Nejvyssi Ghrny byly zaznamenany ve dnech 5.-7., 13.-16.
a26.a28. 8., kdy byly v nékterych lokalitach zaznamenany denni
Ghrny vyssi nez 50 mm. Nejvy$si tthrny srazek byly zaznamenany
dne 26. 8. na stanici Brloh (okres Cesky Krumlov) 139,5 mm a Ny-

dek, Filipka (okres Frydek—Mistek) 101,3 mm.

Podzimni mésice byly na srazky velmi nevyrovnané. Zaii bylo
srazkové silné podnormalni (18 mm, 30% normalu), fijen
(51 mm, 104 % normalu) byl normalni a listopad (90 mm, 200 %
normalu) hodnotime jako srazkové silné nadnormalni. V zafi se
mésicni srazkové thrny pohybovaly na celém nasem tzemi vy-
razné pod hodnotou normalu. Vyraznéji tomu bylo v Cechach
(14 mm, 25 % normalu) neZ na Moravé a ve Slezsku (26 mm, 39 %
normalu). V fijnu byly vy3si srazkové tihrny zaznamenany v se-
verni a zapadni ¢asti Cech a vychodni poloviné Moravy a Slez-
ska, kde mési¢ni thrny byly vyssi nez normal. Naopak nejnizsi
srazkovy Ghrn za fijen (méné nez 80 % normalu) byl zaznamenan
v krajich Jihocesky a Vysocina. Na srazky nejbohatsi byla posled-
ni dekada mésice. V listopadu byly mési¢ni tthrny srazek vyrazné
nad hodnotou normalu po celém tizemi CR, &asto byly vice nez
dvojnasobné. Z pocatku mésice byly srazky pfevazné destové.
Pozdéji obcas ve vysSich polohach byly srazky smiSené nebo sné-
hové. Od 24. 11. snéZilo téméf na celém Gizemi.

Prosinec byl stejné jako pfedchozi mésic na srazky velmi bohaty.
Pramérny thrn sraZek na naSem tizemi (92 mm) ¢inil 200 % nor-
malu. Srazky se béhem mésice vyskytovaly ve formé desté i sné-
hu. Zacatkem mésice (1. a 2. 12.) vydatné snéZilo na celém nasem
Gzemi. Dalsi vydatnéjsi snéZeni bylo 22.a 23. 12. 0d 24. 12. prSe-
loivhorskych polohach. Ve dnech 21.a 22. 12. byly na nékterjch
mistech zaznamenany i zimni bouiky. Vydatné srazky v obdobi
19.-26. 12. a tani vyznamného mnozstvi snéhové pokryvky vedly
k 3. stupni povodiiové aktivity na velké ¢asti tizemi CR.



1.1.3 Zasoba vody
ve snéhové pokryvce

V zimni sez6né 2022/23 se pocitatelné zasoby vody ve snéhové
pokryvce zacaly, stejné jako v pfedchozich letech, tvofit az v zavé-
ru listopadu a do konce druhé dekady prosince se postupné navy-
Sovaly. Nejvétsi mnozstvi vody akumulované ve snéhové pokryvce
19.12.2022 vykazovalo povodi Vltavy po VD Orlik (232,5 mil. m?;
19,2 mm), povodi Moravy po StraZnici (202,1 mil. m*; 22,1 mm),
povodi Odry po statni hranici (175,7 mil. m?; 37,2 mm), povo-
di Labe po Pfelou¢ (102,3 mil. m?; 15,9 mm) a povodi Sazavy
(93,0 mil. m?; 21,4 mm). Celkové bylo na tizemi CRk 19. 12. 2022
akumulovano cca 1,277 mld. m* vody ve snéhové pokryvce, coz
predstavovalo v praméru cca 16,2 mm. Toto mnoZstvi v daném
terminu je vzhledem ke srovnavacimu obdobi 1991-2020 hod-
noceno jako nadprimérné a bylo také vyhodnoceno jako sezon-
ni maximum nejvétsich hodnot zasoby vody ve snéhu za zimu
2022/2023 na celém tizemi CR (viz mapa I.1.4). Na viech morav-
skych povodich, s vyjimkou Opavy a Moravy po Moravicany, bylo
také dosaZeno sezénni maximum za zimni obdobi 2022/2023.
V Cechach byla sezénni maxima zaznamenana v povodi Cidliny,
LuZnice, Sazavy a Berounky. Dne 19. 12. 2022 leZelo v Beskydech
25 az 65 cm, v Jesenikach a na Kralickém SnéZniku 15 aZ 55 cm,
v Orlickych horach 10 az 35 cm, v Krkonosich a Jizerskych horach
15 az 55cm, v KruSnych horach 5 az 30cm a na Sumavé 15 aZ
55 cm snéhu. Viznamné mnozZstvi snéhu (10 aZ 20 cm a ojedinéle
i vice) bylo také v pasu, ktery se tdhne od Novohradskjch hor,
ptes Ceskomoravskou vrchovinu, a to vietné tzv. Ceské Sibife,
Drahanskou vrchovinu, stfedni Moravu az do vétSiny Moravsko-

slezského kraje. Na ostatnim Gzemi leZelo v nizsich a stfednich
polohach pievazné od 2 do 12cm snéhu. V disledku vanocni
oblevy az do konce roku dochézelo k vyraznému odtavani sné-
hu. Na konci roku 2022 se zbytky snéhovych zasob nachéazely jiz
jen ve vrcholovych partiich naSich nejvyssich hor: Krkonos, Jizer-
skych hor, Orlickych hor, Jeseniki, Beskyd a Sumavy. Celkové byl
pro celou CR zacatek zimniho obdobi 2022/2023 (listopad a pro-
sinec) vzhledem ke srovnavacimu obdobi 1991-2020, s vyjimkou
druhé a zacatku tfeti prosincové dekady, virazné podprimérny.

V prvni poloviné ledna roku 2023 se situace z hlediska sného-
vych zasob oproti konci roku 2022 nezménila, snéhové zasoby
se nachazely pouze na hiebenech nebo ve vrcholovych partii
Krkonos, Jizerskych hor, Orlickych hor, Jesenikd, Beskyd a Su-
mavy. Druha polovina ledna byla ve znameni navySovani sného-
vych zasob ve vSech sledovanych povodich, na konci ledna pfisla
ve vSech sledovanych povodich vyrazna obleva. Na zacatku tinora
6. 2. 2023 se zasoby vody ve snéhu opét navySovaly a byly dosa-
Zeny sezénni maxima u vétSiny ceskych povodi. Nejvétsi zasoby
snéhu byly v povodi Vltavy po VD Orlik (251,8 mil. m?; 20,8 mm),
Labe po Pfelouc (184,0 mil. m?; 28,6 mm), Otavy (100,5 mil. m?;
26,2 mm), Jizery (80,2 mil. m?; 36,6 mm), Moravy po Moravicany
(65,6 mil. m?; 42,1 mm) a Ohfe po VD Nechranice (64,3 mil. m?;
17,8 mm). Na celém tGzemi CR bylo k 6. 2. 2023 akumulovano
podle odhadu cca 1,183 mld. m? vody ve snéhové pokryvce, coz
predstavovalo v priméru cca 15mm, tato hodnota pfedstavuje
druhé sezénni maximum zimni sezény 2022/2023.

V porovnani s primérem za obdobi 1991-2020 byly snéhové
zasoby pro toto obdobi (prvni dekada Gnora) u vétsiny vyhod-
nocovanych povodi mirné podprimérné. OvSem ani v tomto vy-

Tab. 1.1.1 Nejvétsi zasoby vody ve snéhové pokryvce ve vybranych povodich vroce 2023.

Povodi Datum Zasoby vody ve snéhu
- [mm]
VD Orlik 4.12.2023 41,8
VD Nechranice 4.12.2023 32,9
VD Lipno 6.2.2023 69,6
VD Vranov 4.12.2023 29,5
Berounka 4.12.2023 25,7
Orlice po Tynisté nad Orlici 6.2.2023 36,7
Jizera 6.2.2023 36,6
Séazava 4.12.2023 311
Otava 4.12.2023 42,5
Luznice 4.12.2023 35,6
Svratka 11.12.2023 21,5
Jihlava 4.12.2023 26,6
Becva 6.2.2023 32,1
Opava 6.2.2023 31,7
Labe po Décin 4.12.2023 28,3
Morava po Straznici 4.12.2023 20,5
Odra po statni hranici 4.12.2023 34,7




hodnocovacim tydnu se nevyskytovaly pocitatelné zasoby vody
ve snéhové pokryvce na celém tizemi Ceské republiky. Snéhova
pokryvka se vyskytovala zejména v pohrani¢nich horach, Doupo-
vskych horach, v oblasti Ceskomoravské vrchoviny a Karlovarské
vrchoviny. Uzemi Polabské niZiny, Jihomoravské niZiny a Horno-
moravského Gvalu byly zcela beze snéhu. Celkové bylo zimni ob-
dobi 2022/2023 zpocatku (rok 2022) blizké priméru, ve druhé
Casti (rok 2023) vyrazné podprimérné (viz obr. I.1.4).

Do zacatku tfeti anorové dekady doslo ve vSech sledovanych
povodich ke znacné redukci snéhovych zasob, oproti hodnotam
z6.2.2023 pro tizemi CR pfedstavovaly necelou tetinu. V povodi
Cidliny, Luznice, Sazavy, Dyje po VD Vranov, Svitavy a Jihlavy jiZ
odtala znacna, ¢i veskera snéhova pokryvka a do konce zimniho
obdobi se jiZ nevytvofila trvalejsi souvisla pokryvka. V zavéru
{nora se zasoby vody ve snéhu mirné navysily v povodich Vltavy,
Ohfe a Odry.

Meésice biezen a duben byly ve znameni postupného odtavani sné-
hovych zasob ve vSech sledovanych povodich. K pfechodnému
mirnému navyseni zasob snéhu doslo u vétSiny sledovanych po-
vodi v poloviné bfezna (13. 3. 2023), vyjimkou byla povodi Otavy,
Berounky, Ohte a horni Vltavy po VD Orlik. Poté jiZ pozvolna odta-
vala snéhova pokryvka na celém tizemi CR.

Posledni vyhodnoceni mnoZstvi vody ve snéhové pokryvce v zim-
ni sezébné 2022/2023 probéhlo na konci dubna (24. 4. 2023).
Zbytky snéhu se vyskytovaly jiZ pouze v nejvyssich partiich Krko-
no3, Sumavy a Jesenikil.

Pocitatelné zasoby vody ve snéhové pokryvce v zimni sezéné
2023/2024 se stejné jako v pfedchozich letech zacaly tvofit az
v zavéru listopadu a do poloviny prvni dekady prosince se postup-
né navySovaly. Na zacatku prosince napadlo na celém Gizemi velké
mnozstvi snéhu a k 4. 12. 2023 ¢inily snéhové zasoby na Gizemi
Ceské republiky 2,122 mld. m?; coZ odpovida 26,9 mm. Toto
mnozstvi bylo z hlediska porovnani hodnocenych zimnich sezén
od roku 1980 pro tento tyden celkové nejvyssi. Nejvétsi mnozstvi
vody akumulované ve snéhové pokryvce 4. 12. 2023 vykazova-
lo povodi Vitavy po VD Orlik (506,1 mil. m*; 41,8 mm), povodi
Berounky (227,5 mil. m*; 25,7 mm), povodi Moravy po Straz-
nici (187,5 mil. m*; 20,5 mm), povodi Odry po statni hranici
(163,9 mil. m?; 34,7 mm), povodi Otavy (163,1 mil. m?; 42,5 mm)
a povodi LuZnice (150,6 mil. m*; 35,6 mm). Poté v dasledku pfed-
vanocni oblevy doslo k vyraznému odtani snéhu, k 18. 12. 2023
snih v povodi Cidliny, Dyje, Svitavy a Svratky odtal tiplné a cel-
kové se snéhové zasoby na tizemi CR oproti 4. 12. 2023 snizily
na osminu. Na pfelomu druhé a tfeti prosincové dekady nejdiive
vyrazné nasnézilo, poté pfisla silna obleva a snih ve vSech polo-
hach odtaval. Na konci roku 2023 se vyznamnéjsi snéhové zasoby
nachazely jiz jen ve vrcholovych partiich naSich nejvyssich hor:
Krkonos, Jizerskych hor, Orlickjch hor, Kru$njch hor, Jesenik,
Beskyd a Sumavy. Celkové byl pro celou CR zagatek zimniho ob-
dobi 2023/2024 (listopad a prosinec), vzhledem ke srovnava-
cimu obdobi 1991-2020, zejména v poloviné prvni prosincové
dekady vyrazné nadprimérny, poté v disledku rozsahlé oblevy
na konci roku virazné podprimérny.
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Obr. 1.1.1 Primérnd mésiéni teplota vzduchu na Gzemi Ceské republiky v roce 2023 ve srovndni s normdlem 1991-2020.
Fig. 1.1.1 Means of monthly air temperature on the territory of the Czech Republic in 2023 compared
to the 1991-2020 normal.
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Obr. 1.1.2 Primérné mésiéni srazkové Ghrny na tzemi Ceské republiky v roce 2023 ve srovndni s normdlem 1991-2020.
Fig. 1.1.2 Means of monthly precipitation totals on the territory of the Czech Republic in 2023 compared
to the 1991-2020 normal.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku
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Obr. 1.1.3 Vyvoj zasob snéhu v povodi Vitavy po VD Orlik v jednotlivych zimnich obdobich od roku 1970.
Fig. 1.1.3 Development of snow storage upstream of the Orlik water reservoir in individual winter periods since 1970.
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Obr. I.1.4 Vyvoj zdsob snéhu na uzemi Geské republiky v jednotlivych zimnich obdobich od roku 1970.
Fig. 1.1.4 Development of snow storage on the territory of the Czech Republic in individual winter periods since 1970.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku
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Mapa 1.1.2 Roéni Ghrn srazek v milimetrech (horni mapa) a v procentech normdlu 1991-2020
(dolni mapa) na Gzemi Ceské republiky vroce 2023.

Map I.1.2 Annual precipitation total in millimetres (upper map) and as a percentage

of the 1991-2020 normal (bottom map) on the territory of the Czech Republic in 2023.
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Mapa 1.1.3 Primérna roéni teplota vzduchu (horni mapa) a odchylka primérné roéni teploty vzduchu
od normalu 1991-2020 (dolni mapa) na Gzemi Ceské republiky vroce 2023.

Map 1.1.3 Mean annual air temperature (upper map) and deviation of mean annual air temperature
from the 1991-2020 normal (bottom map) on the territory of the Czech Republic in 2023.
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Mapa L.1.4 Nejvétsi zdsoba vody ve snéhové pokryvce na tizemi Ceské republiky v roce 2023
(4.12.2023, 2,122 mid. m?, odtokova vyska 26,9 mm).

Map I.1.4 The maximum snow storage water equivalent on the territory of the Czech Republic in 2023
(4.12.2023, 2.122 billion m?, runoff 26.9 mm).
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1.2 Povrchové vody

Kapitola je tematicky Clenéna do tfi ¢asti. Prvni z nich popisuje
odtokovou situaci na tizemi CR b&hem roku z pohledu dennich,
mésicnich a rofnich pritoki ve vybranych vodomérnych stani-
cich. Celkovy odtok byl vyhodnocen jako primérny, nicméné
hodnoty pramérnjch mési¢nich pratoka byly, vzhledem ke svym
dlouhodob§m mési¢nim primértm v priab&hu roku, znacné pro-
ménlivé. Druha a tfeti ¢ast se obdobnym zpisobem vénuji hod-
noceni epizod s minimalnimi pratoky a povodiiovym epizodam.
Viskyt minimalnich pratokd byl v uplynulém roce rovnomérny
po celém Gzemi republiky a jejich délka trvani nedosahovala ex-
trémnich hodnot. Naopak z pohledu povodnovych epizod doslo
k nékolika vyznamnym odtokovym situacim pfedevsim z pohledu
Gzemniho rozsahu. Kompletni pfedstavu o vyvoji odtokovych po-
mértt béhem celého roku dokresluji grafické vystupy k vybranym
odtokovym situacim.

.2.1 Metodika

Na povrchovych vodach je zakladni méfenou veli¢inou vodni
stav, ktery je zaznamenavan pomoci automatickych pfistroji
umisténych ve vodomérnych stanicich. Ty tvoii mé¥ici sit s dalko-
vym pienosem dat, které v 10minutovém kroku zaznamenavaji
jeho pribéh. Vodni stav se udava v centimetrech a jeho hodnota je
vztaZena k Grovni nuly na vodocetné lati. Z vodniho stavu je hod-
nota pratoku odvozovana pomoci tzv. mérné kiivky pratokd, coZ
je vztah mezi vodnim stavem a priitokem ziskavany a ovéfovany
pomoci pfim§ch méfeni pritokd v profilu vodomérné stanice. Aby
bylo mozné mérnou kiivku stanovit, ovéfovat a pfipadné ménit,
je nutné méfit pratok pfi raznych vodnich stavech. Celkem byla
méfeni v roce 2023 provadéna na 547 vodomérnych stanicich,
z toho pritok byl vyhodnocen na 534 stanicich.

Casova fada priitoki v hodinovém kroku se dale statisticky zpra-
covava, odvozuji se primérné, minimalni ¢i maximalni hodnoty
pratokd za riizné Casové intervaly, nejCastéji den, mésic a rok.
Z prumérnych dennich pratokt se urcuji tzv. M-denni priitoky,
kdy napf. 355denni priitok (Q,,,,) je dosaZen nebo pfekrocen
v pruméru 355 dnil v roce a jeho hodnota je povaZovana za hra-
nici hydrologického sucha na povrchovych vodach. Z hodnot ma-
ximalnich ro¢nich pratoka se odvozuji tzv. N-leté pratoky, napf.
hodnota 100letého pratoku (Q,,,) je dosaZena nebo pfekrocena
v praméru 1x za 100 let, tedy 10x za 1000 let.

1.2.2 Odtokova situace
v prubéhu roku

Celkovy odtok lze ve vztahu k primérnym pratokiim za obdobi
1991-2020 hodnotit jako primérny. Poméry mési¢nich pramér-
nych pratokd byly vici jejich dlouhodobym hodnotam zna¢né
proménlivé, a to zejména v casovém méfitku. V letnich mésicich
(Cerven a Cervenec) pfevaZovaly podprimérné aZ mimoradné

podprimérné hodnoty, v prosinci naopak byly pratoky silné az
mimofadné nadpriimérné, viz tab. 1.2.1.

Z hlavnich povodi v CR odteklo profilem v Hfensku na Labi 97 %
dlouhodobého priaméru, v Bohuminé na Odfe 88 %, ve StraZnici
na Moravé 95 % a v profilu Ladna na Dyji 87 %. Z tab. 1.2.1 dale
vyplyva, Ze nejvétsi zaporna odchylka od dlouhodobého praméru
byla na Opavé v Déhylové (81 %) a na Berounce v Berouné (82 %).
Naopak nejvétsi kladné odchylky byly zaznamenany na Orlici
v Tynisti nad Orlici (120%) a na Sazavé v Nespekach (116 %).
Ve vSech profilech uvedenych v tab. I.2.1 Ize proto ro¢ni pritoky
hodnotit jako pramérné. Ro¢ni vyska odtoku v porovnani s dlou-
hodobym primérem znazorfiuje mapa I.2.2.

Porovnani vysky spadljch srazek a odtoku ve vybranych pro-
filech je uvedeno v tab. I.2.2. Ro¢ni odtokové koeficienty, tedy
podily velikosti odtoku z celkového objemu spadlych srazek, do-
sahly hodnot v rozmezi od 0,12 na Dyji v Ladné do 0,45 na OISi
ve Vérnovicich. V porovnani s referen¢nim obdobim 1991-2020

se hodnoty odtokového koeficientu za rok 2023 bliZi hodnotam
dlouhodobého priimeéru, i kdyz jsou, aZ na vyjimky, o néco nizsi.

Tab. I.2.1 ukazuje pro vybrané vodomérné stanice primérné meé-
si¢ni pritoky v procentech pfislusného dlouhodobého mési¢niho
praméru (1991-2020). Jednotlivé hodnoty jsou barevné vyznace-
ny dle toho, zda pfislusny mési¢ni pritok byl vétsi (odstiny Cerve-
né), nebo naopak mensi neZ dlouhodoby mési¢ni pramér (odstiny
zelené).

Hodnoty primérnych mési¢nich pritokd byly vzhledem ke svym
dlouhodobym mési¢nim primérim znacné proménlivé v pribé-
hu roku. Pro ilustraci, na fece Moravé profilem ve StraZnici pro-
teklo v Cervenci pouze 21 % mési¢niho priméru, coZ byl mimo-
fadné podpramérny jev, zatimco v prosinci pratok Cinil 305 %
své dlouhodobé hodnoty, kdy se jednalo naopak o jev mimofadné
nadprameérny.

Pritoky v mésicich leden az duben vykazovaly ke svym dlouhodo-
bym hodnotam spiSe regionalni proménlivost s ohledem na odta-
vani snéhové pokryvky s tim, Ze biezen byl spiSe priitokové pod-
pramérny a duben nadprimérny. V kvétnu pievazovaly pramérné
prutoky.

V letnich mésicich ¢ervnu a ¢ervenci v dusledku pfevazné podnor-
malnich srazek a nadnormalni teploty vzduchu do$lo ke zmen-
Seni pritoktl na podprimérné az silné podprimérné, v Cervenci
v nékterych profilech aZ mimofadné podprimérné hodnoty.

V srpnu se vyskytly vyznamné srazkové epizody, a tudiz srpen
predstavoval preruSeni suchého obdobi, zejména v ¢asti Moravy
a ve Slezsku a rovnéz ve vychodnich Cechach. V zafi a fijnu viak
znovu pfevazovaly spiSe podpriamérné pritoky.

Koncem fijna nastoupilo srazkové nadnormalni obdobi, které
trvalo aZ do konce roku. Pratoky vzrostly z pramérnych hodnot
v listopadu aZ na mimofadné nadprimérné hodnoty béhem pro-
since. Mimofadné vodné obdobi vyvrcholilo béhem Vanoc, kdy se



vyskytly regionalni povodné zplisobené vydatnym destém a ta-
nim snéhové pokryvky.

Pramérné denni pratoky pro 12 vybranych vodomérnych profi-
14 spolecné s dalsimi Gidaji jsou uvedeny na obr. 1.2.1 az 1.2.12.
Obrazky se skladaji z tabulkové a grafické casti. V grafech jsou
znazornény hydrogramy pramérnych dennich pratokd véetné
vybranjch dlouhodobych hydrologickych charakteristik a cary
prekroceni primérnych dennich pratokt za rok 2023 ve srovnani
s Carami pfekroceni za referenéni obdobi 1991-2020. Cary pie-
kroceni jsou z divodu pfehlednosti zobrazeny v logaritmickém
méfitku.

Snéhové zasoby byly v lednu, tinoru a bfeznu 2023 oproti obdobi
1991-2020 vijrazné podprimérné, kdy vlivem nadnormalni tep-
loty vzduchu dochazelo k ¢astym oblevam a vyraznému odtavani
snéhové pokryvky i v nejvyssich partiich hor, zejména v Krusnych
horach a na Sumavé. Odtokové epizody z tani snéhu v3ak byly, aZ
na vyjimky, nevyrazné. Lze spiSe hovofit o kolisani pritokd, kdy
v maximech pratokovych vin dochazelo jen k nevyznamnému
prekroceni 30denniho pratoku.

K vyrazné odtokové situaci vSak doslo v prosinci. Snéhové zasoby
na pocatku prosince byly nejvétsi od roku 1980. Jejich masivni
odtavani spolecné s vydatnymi srazkami v pfedvanocnim a va-
no¢nim obdobi zptsobily vyrazné rozvodnéni tokd, a to zejména
v povodi Labe. Tato odtokova epizoda byla na vétSiné vodnich
tokli v roce 2023 nejvyznamnéjsi a lze fici, Ze co do plochy zasa-
Zeného Gzemi i nejvyraznéjsi od povodné v cervnu 2013. K odto-
ku pfispélo i zna¢né nasyceni ptudy v disledku nadnormalnich
srazek v listopadu a v pritbéhu prosince.

V profilech na tocich v povodi Labe nad soutokem s Vltavou
(obr.1.2.1 al.2.2) 1ze od ledna do dubna pozorovat nékolik prito-
kovych vin s dosazenim ¢i pfekrocenim 30denniho pritoku, a to
v disledku tani snéhové pokryvky (leden aZ biezen) a srazkovych
epizod (v dubnu). Od konce dubna je patrné postupné zmenso-
vani prutokd, které se od zacatku Cervna aZ do pocatku listopadu
s vyjimkou srpna pohybovaly v blizkosti Grovné hydrologického
sucha. Povodnova vlna na konci prosince byla pomérné vyznam-
na. Na Jizefe v Pfedméficich dosahly pramérné denni pritoky nej-
vys$ich hodnot od fijna 2010, na Labi v Kostelci od dubna 2006.

Na Otavé v Pisku (obr. I.2.3) se kromé vln z tani snéhu v inoru
a bfeznu vyskytla vyrazna priitokova vina nad trovni 30den-
niho pratoku v poloviné dubna v duasledku vydatnych srazek
13. a 14. dubna. Nad 30denni pritok vystoupala Otava i koncem
srpna. Na Berounce v Berouné (obr. I.2.4) byl priibéh pritokd ob-
dobny s tim rozdilem, Ze od zacatku kvétna az do prvni dekady
prosince pritoky ani v jediny den nepfekrocily troveri dlouhodo-
bého prameéru.

Priitoky na Vltavé v Praze (obr. 1.2.5) jsou ovlivnény ¢innosti na-
drzi Vltavské kaskady a vystavbou nového bezpecnostniho pfe-
livu na vodnim dile Orlik. Patrna je pratokova vlna s vyraznym
prekroc¢enim 30denniho pritoku v poloviné dubna, ktera nepatr-
né v kulminaci pfevysila vinu z konce prosince. Na Labi v Hfen-
sku (obr. I.2.6) je obdobny pritbéh pratoki jako na Vltavé v Praze

s tim rozdilem, Ze pratokova vlna na konci prosince je naprosto
dominantni. Na Labi v Hfensku se jednalo o nejvétsi denni priito-
ky od ¢ervna 2013.

Na Odfe v Bohuminé (obr. 1.2.7) se nejvyznamnéjsi odtokova
epizoda s vyraznym piekrocenim 30denniho pritoku vyskytla
na zacatku druhé poloviny kvétna nasledkem vydatnych srazek,
které zasahly pfedevsim Slezsko a jihovychod Moravy. Pritoky
od zacatku Cervna do konce fijna byly na Odfe vice rozkolisané
nezZ toky v povodi Labe, ale jen ojedinéle prekrocily troven dlou-
hodobého pratoku. Obdobny pribéh pritokd je patrny i na Becvé
v Dluhonicich (obr. I.2.9) a na Moravé ve Straznici (obr. 1.2.10)
s tim, Ze vétsi primérné pritoky se vyskytly béhem odtokové epi-
zody v prosinci.

Velmi podobny je rovnéz pribéh pratok na Jihlavé v Ivancicich
(obr. 1.2.11) a na Dyji v Bfeclavi (obr. 1.2.12) s nejvyraznéjsi pra-
tokovou vlnou na zacatku druhé poloviny dubna. Priibéh priitokt
na Dyji v Bfeclavi byl silné ovlivnén manipulacemi na VD Nové

Mlyny, zejména béhem Gnora a bfezna.

V tab. 1.2.3 jsou pro 53 vodomérnych profilii uvedeny tfi kvantily
z Cary prekroceni za rok 2023 a jejich pomér k dlouhodobym cha-
rakteristikam za obdobi 1991-2020. Jde o 30denni priitok (Q30 )
ktery 1ze chapat jako charakteristiku velkych pratokt, 180denni
priitok (Q,,,,) je priitok blizky medianu a 355denni pritok (Q,.. )
reprezentuje minimalni pratoky. Jednotlivé hodnoty pomérd jsou
barevné vyznaceny dle toho, zda piislusny pomér mezi hodno-
tami charakteristik byl mensi neZ jedna (odstiny Cervené), nebo
vétsi neZ jedna (odstiny zelené).

Hodnoty Q,, u profilt v tab. 1.2.3 ¢inily v priiméru 97 % priitoku
Q,,., za referencni obdobi 1991-2020, pro Q,,, dosahly 111%
apro Q,.,, 102 % dlouhodobého priiméru. Oproti dlouhodobému
praméru byly v roce 2023 Q4 mensi v 34 profilecha Q.. , v 10

180d
profilech. K podkroc¢eni Grovné Q doslo u 26 profila uvede-
nych v tab. 1.2.3.

355dd

1.2.3 Hodnoceni epizod
s minimalnimi pratoky

Z pohledu hodnoceni minimélnich pratokt na zékladé délky ob-
dobi trvani minimalnich pritokd ve vodomérnych stanicich lze
konstatovat, Ze v roce 2023 byl vyskyt minimalnich pratokd rov-
nomérné rozmistén na celém Gzemi republiky a délka obdobi tr-
vani minimalnich pratokd v jednotlivych stanicich nedosahovala
extrémnich hodnot.

Pro rok 2023 bylo charakteristické, Ze na zacatku roku a béhem
jarnich mésici byly pozorovany zvétsené pritoky v disledku zim-
nich oblev a jarnich destovych srazek. Postupny pokles vodnosti
tokil nastal po nadprimérné vodném dubnu v priabéhu kvétna.
Prvni viskyt minimalnich pratokd v profilech vodomérnjch sta-
nic byl pozorovan az v ¢ervnu ve stanici Tufice-Pfedméfice na Ji-
zefe (obr. 1.2.1) a v Kostelci nad Labem na Labi (obr. I.2.2). Ve vo-
domeérnjch stanicich Beroun na Berounce (obr. 1.2.4) a Hfensko
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Tab. I.2.1 Mésiéni odtoky vroce 2023 v procentech dlouhodobych pramérnych mésiénich prutokd za obdobi 1991-2020.
Tab. 1.2.1 Monthly runoff in 2023 as a percentage of long-term averages of monthly discharge for the period 1991-2020.

Plocha Mésic [ Month
. povodi Rok
:::gti o ;?\l:er ';:2:9 cat::‘e’:e“t L IL. . Iv. V. VI vi. | v IX. X. X, x| Yeer
[km?] [%] [9%] [%] [%] [%] [%] [%] [%] [%] [9%] [%] [9%] [%]
037000 | Orlice | 1JniSténad 155417 | 113 120
Orlici
061000 |Labe Prelou 6 437,52 101 108
101800 |Jizera | TU1Ce” 2157,40 95 105
Predméfice
104400 | Labe 5:jtl_e;i°em 1318343 91 105
133000 |Luznice |Bechyné 4 057,02 106 9L
151000 |Otava  |Pisek 2913,70 104 100
167200 |Sazava Nespeky 4 038,64 114 116
198000 |Berounka |Beroun 8 286,23 82
200100 |Vltava Praha-Chuchle | 26 729,92 102 100
219000 | Ohte Louny 497976 89
245000 |Labe Hrensko 51 40844 87 97
275000 |Opava Déhylov 2 037,55 81
294000 |Odra Bohumin 4 663,74 121 88
303000 |Olse Véttiovice 107559 161 102
367000 |Morava | O10TOUC" 332359 94 101
Nové Sady
390000 |Bedva  |Dluhonice 159284 158 106
421500 |Morava Straznice Q144,83 115 95
462000 |Svratka Zidlochovice 3938,12 78 90
478000 |Jihlava |Ivangice 267998 74 A
480500 |Dyje Ladna 12 283,70 81 87

% prameéru [/ % of the average 100 120 150
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Tab. I.2.2 Roéni vysky srazek a odtoku, pramérny prutok a odtokovy souéinitel vroce 2023.

Souéinitel
; Plocha Srazky Pritok Odtok Soudinitel odtoku

DBG Tok Profil povodi Srazky 1991-2020 | Pritok | 1991-2020 Odtok 1991-2020 | odtoku | 1991-2020

[km?] [mm] [mm] [m3s™1] [m3s™] [mm] [mm] [-] [-]
037000 | Orlice gyrﬂflte nad 155417 925 836 19,8 16,5 402 336 0,43 0,40
061000 | Labe Preloud 6 437,52 849 749 58,0 53,5 284 263 0,33 0,35
101800 |Jizera | 1UTCe” 215740 981 819 24,2 231 353 339 0,36 0,41

Predméfice
104400 | Labe :;’jtf;ifem 1318343 809 710 94,8 90,7 227 218 0,28 0,31
133000 |Luznice |Bechyné 4 057,02 713 694 19,8 21,2 154 165 0,22 0,24
151000 |Otava | Pisek 2913,70 816 780 22,9 230 248 250 0,30 0,32
167200 |Sazava | Nespeky 4038,64 718 685 20,8 17,9 163 140 0,23 0,20
198000 | Berounka | Beroun 8 286,23 624 621 27,6 337 105 129 0,17 0,21
200100 |Vitava | Praha-Chuchle | 26 729,92 696 674 134 134 158 159 0,23 0,24
219000 | Ohte Louny 497976 713 682 30,1 337 191 214 0,27 0,31
245000 | Labe Hrensko 51 4084k 720 675 282 291 173 179 0,24 0,27
275000 |Opava | Déhylov 2 037,55 785 739 11,0 13,6 170 211 0,22 0,29
294000 | Odra Bohumin 4 663,74 835 791 36,3 41,0 245 278 0,29 0,35
303000 | Olse Véffiovice 107559 1012 934 154 15,0 451 441 0,45 047
367000 |Morava | Olomoue- 332359 802 745 24,8 24,5 235 233 0,29 0,31
Nové Sady

390000 |Bedva |Dluhonice 159284 947 876 17,7 16,7 350 332 0,37 0,38
421500 | Morava Straznice Q 144,83 784 718 51,9 54,7 179 189 0,23 0,26
462000 |Svratka | Zidlochovice 393812 650 624 12,7 14,0 101 112 0,16 0,18
478000 | Jihlava | Ivangice 267998 619 612 8,61 9,15 101 108 0,16 018
480500 | Dyje Ladna 12 283,70 622 601 29,7 34,1 76 88 012 0,15




Tab. 1.2.3 Charakteristické hydrologické udaje ve vybranych vodomérnych stanicich vroce 2023 a jejich pomér
k dlouhodobym charakteristikam.

Plocha povodi

Charakteristické prutoky v roce 2023 [m?s'] a jejich pomér [-]

DBC Tok Profil
[ka] Q3Od Q3Od/Q30dd QlBOd QlSOd/QlBOdd Q355d Q355d/Q355dd
016000 |Labe Jaromér 122410 29,4 0,85 12,7 1,18 3,95 1,12
037000 |Orlice TYnisté nad Orlici 155417 46,3 1,17 13,6 1,30 3,05 1,03
042000 |Labe Némdice 429758 95,7 1,04 35,7 1,25 10,2 1,01
061000 |Labe Prelouc¢ 6 437,52 119 1,03 46,2 1,23 11,8 0,87
075000 |Cidlina Sény 1150,98 2,08 0,89 2,29 1,32 0,155 1,79
080000 |Labe Nymburk Q722,47 148 1,04 54,9 1,22 13,4 0,89
101800 |Jizera Tufice-Predmérice 2 157,40 58,6 1,17 16,0 0,98 4,96 0,82
104400 |Labe Kostelec nad Labem 13 183,43 206 1,03 73,3 1,16 18,4 0,88
111000 |Vlitava Brezi 182548 39,8 1,13 16,2 1,17 8,28 1,05
115000 |Malse Roudné 962,21 13,3 0,96 5,37 1,36 1,13 0,82
115100 |Vlitava Ceské Budéjovice 2 847,76 54,1 1,10 21,3 1,13 9.8 0,99
123000 |Luznice Frahelz 1 534,41 7,46 1,02 3,99 1,34 0,598 1,37
131000 |Luznice Klenovice 3153,63 34,8 0,91 14,1 1,23 1,86 0,92
133000 |LuZnice Bechyné 4 057,02 41,2 0,87 16,2 1,13 2,13 0,83
141000 |Otava Katovice 1133,77 31,5 1,11 10,8 1,16 3,98 1,13
150000 |Blanice Hefman 841,33 9,30 0,97 2,96 1,17 0,769 0,90
151000 |Otava Pisek 2 913,70 48,7 1,01 18,2 SIS 5,77 1,01
161000 |Sézava Zru¢ nad Sézavou 1 420,68 18,6 0,94 6,65 1,14 1,52 0,97
165000 |Sézava Kacov 2 814,42 32,2 1,10 8,22 1,05 2,70 1,19
167200 |Sézava Nespeky 4 038,64 42,3 1,03 11,6 1,04 3,25 1,05
169000 |Vitava Praha-Zbraslav 17 826,38 194 0,98 83,8 1,21 38,5 1,08
174000 |Mze Stfibro 114401 12,9 0,93 3,94 1,03 0,768 0,66
179900 |Radbuza |Lhota 1181,82 10,9 1,16 3,33 1,07 0,740 0,76
183000 |Uhlava Sténovice 892,84 12,7 1,22 4,58 1,20 1,37 1,07
186000 |Berounka |Plzen-Bild Hora 401746 41,7 1,12 13,3 1,13 4,08 0,93
198000 |Berounka |Beroun 8 286,23 63,1 0,89 21,8 0,98 6,06 0,83
200100 |Vlitava Praha-Chuchle 26 729,92 268 0,98 103 1,09 47,0 0,99
204000 |Labe Mélnik 41 831,47 469 0,98 197 1,15 69,3 0,92
207300 |Ohfe Citice 1723,20 27,3 0,91 9,81 1,03 2,98 0,89
214000 |Ohre Karlovy Vary-Drahovice 2 857,03 49,3 0,84 16,4 0,95 501 0,85
219000 |[Ohfe Louny 497976 50,1 0,68 20,3 0,86 7,89 0,86
221000 |Labe Usti nad Labem 48 560,52 524 0,95 232 1,15 76,1 0,87
226000 |Bilina Trmice 92317 7,99 0,70 2,92 0,60 1,35 0,72
239000 |Plouénice |Bene$ov nad Plouénici 1156,73 14,0 0,99 5,65 0,85 3,47 1,08
245000 |Labe Hfensko 51 408,44 551 0,94 246 1,13 85,1 0,86
257000 |Odra Svinov 1613,70 30,2 0,97 7,89 1,18 1,50 1,42
275000 |Opava Déhylov 2 037,55 24,5 0,82 8,94 0,98 3,82 1,47
293000 |Ostravice |Ostrava 820,02 29,1 1,09 Q.14 1,18 2,43 0,90
294000 |Odra Bohumin 4 663,74 732 0,83 29,4 1,10 9,95 1,19
303000 |Olse Véfnovice 1 075,59 33,9 0,99 11,9 1,33 4,08 141
355000 |Morava Moravic¢any 1561,19 31,5 0,95 12,9 1,16 3,48 1,01
367000 |Morava Olomouc-Nové Sady 3 323,59 534 0,96 191 1,18 4,92 1,10
390000 |Becva Dluhonice 159284 47,6 1,16 11,0 1,22 2,16 1,21
403000 |Morava Kromé¥iz 7 013,27 99,4 0,92 39,0 1,24 9,45 1,18
421500 |Morava Straznice 9 144,83 116 0,94 43,3 1,18 9,10 1,14
430000 |Dyje Podhradi nad Dyji 1 755,48 17,3 0,94 4,81 1,07 0,915 0,87
437000 |Dyje Travni Dvar 3 535,06 19,1 0,84 5,75 0,95 2,72 0,94
448000 |Svratka Veverska Bityska 147976 11,7 0,74 4,37 0,90 2,27 1,11
457000 |[Svitava Bilovice nad Svitavou 111998 6,83 0,95 2,78 1,01 1,24 1,01
462000 |Svratka Zidlochovice 3938,12 22,4 0,80 10,3 1,02 4,45 1,03
469000 |Jihlava Trebi¢-Ptacov 962,71 11,0 1,00 3,35 1,03 0,857 0,88
478000 |Jihlava Ivanéice 2 679,98 18,8 0,94 6,26 1,03 2,43 1,01
480500 |Dyje Ladné 12 283,70 59,9 0,77 20,0 0,85 9,87 1,08
pomeér / 0,6 0,8
1,0 1,2 15 2,0




na Labi (obr. 1.2.6) zaklesly pritoky pod hodnotu 355denniho
pratoku aZ v pribéhu Cervence.

V pribéhu letnich mésici byly pozorovany pratoky v blizkosti
355denniho prutoku za referen¢ni obdobi 1991-2020 ve vét-
§iné vodomérnych stanic. S vyjimkou konce prvni dekady srp-
na a pfelomu srpna a zafi, se pritoky pohybovaly okolo hodnot
355denniho pratoku a nepfekracovaly hodnotu dlouhodobého
pramérného pritoku, viz Morava v Olomouci (obr. 1.2.8) a Becva
v Dluhonicich (obr. 1.2.9). Po téchto vétSich odtokovich epizo-
dach doslo opét ke zmenSeni pritokd k drovni 355denniho pri-
toku, jako napf. v profilu Tufice-Pfedmé&fice na Jizefe (obr. 1.2.1).
Ve vétsiné vodomérnych stanic se pritoky zacaly zvétSovat od po-
loviny fijna v dasledku spadljch sraZzek, nasyceni ptady vodou
a poklesu evapotranspirace v souvislosti s poklesem teplot vzdu-
chu, viz Berounka v Berouné (obr. 1.2.4). Trend zvétSovani prito-
ka pokracoval ve vétsiné vodomérnyich stanic az do konce roku,
kde byly zaznamenany povodiiové pritoky.

Délku obdobi, po které byly v roce 2023 ve vodomérnych profilech
dosazeny nebo podkroceny 355denni pratoky (Q,., , ) za referenc-
ni obdobi 1991-2020, zobrazuje mapa 1.2.3.

355dd

Z mapy je ziejmé, Ze u vétsiny hodnocenjch vodomérnych profila
byly zaznamenany dny s primérnym dennim pritokem mensim
nebo rovnym 355dennimu priitoku (Q,..,,) za referen¢ni obdobi
1991-2020.Z 217 hodnocenyjch vodomérnych stanic byl 355den-
ni pritok dosaZen nebo podkrocen ve 152 profilech. Profily s nej-
vy$§im dosaZenym poctem dni s primérnym dennim pritokem
mensim nebo rovnym pritoku Q,.. ,, se vyskytovaly ve vSech hlav-
nich povodich, nejvice jich bylo identifikovano na tocich v povodi
Berounky, Ohfe, Ploucnice a dolniho Labe. Ve 36 vodomérnych
profilech byl pocet dni dosazeni nebo podkroceni 355denniho
pratoku vétsi neZ 30 dni.

1.2.4 Hodnoceni povodiovych epizod

V roce 2023 z odtokového hlediska jednozna¢né dominovala zim-
ni povoden v prosinci. Dale se vyskytla pomérné vyznamna odto-
kova situace v poloviné dubna a ostatni odtokové udalosti uz spa-
daly do letniho pilroku, nebylo jich v§ak mnoho. Nejviznamné&;jsi
se vyskytla 17. kvétna na vjchodé naseho tizemi v povodi Veli¢ky
a Radé&jovky, a pak jesté 26. srpna vecer v oblasti Ceskomoravské
vrchoviny. V niZe uvedeném popisu pribéhu povodni jsou zminé-
né predevsim udalosti, pfi kterjch mél kulminacni pratok dobu
opakovani alesponi dva roky, tj. dosahl alespofi hodnotu Q,, pfi-
padné dosazeny vodni stav prekrocil Groven 2. SPA.

V prabéhu ledna mnoho odtokovych situaci nenastalo a na-
vic zadna z nich nebyla pfili§ vyznamna. Nékolikrat byl pou-
ze po oblevach pfekrocen 1. SPA a velmi podobna situace byla
ina pocatku inora. Prvni o néco vyznamnéjsi odtokova situace se
vyskytla v obdobi od 18. do 20. tinora. Na tocich, které odvodiiuji
horské a podhorské oblasti, doslo v disledku kombinace vyssich
teplot, desté a silného vétru k odtavani snéhu, coz zpusobilo vze-

stupy hladin. Kulminacni priitoky ale nepfekrocily tiroveri Q, az

Q, a pouze na Labi v profilu Vestfev a na Divoké Orlici v Orlickém
Zahofi byl kratce pfekroCen 2. SPA.

Ani v prabéhu bfezna se mnoho odtokovych situaci nevyskytlo.
Pouze na Otavé v RejStejné byl 9. bfezna piekrocen 2. SPA, ale
kulmina¢ni pritok zde nedosahl Q,.

Nejvyznamnéjsi jarni odtokova situace nastala od 14. do 17. dub-
na. Na vétsiné izemi, s vyjimkou zapadu Cech a SV Moravy, na-
prselo 10 az 40 mm. V Krkonosich, Orlickych horach a Jesenikach
naprSelo misty okolo 45mm a na Ceskomoravské vrchoving,
v Novohradskych horach a na Sumavé nejéastéji 40 aZz 60 mm.
V Dyjakovicich a Pohorské Vsi bylo naméfeno 66 mm a ve Starjch
Hutich v Novohradskych horach i vice nez 77 mm. Kvili témto
plodnym srazkam dochézelo k vzestupim hladin na vét$iné na-
Seho fizemi. Nejvice byly zasaZeny toky odvodiiujici Ceskomo-
ravskou vrchovinu, ale SPA byly pfekroceny i na tocich, které od-
vodnuji Novohradské hory, Sumavu, Brdy, Orlické a Jizerské hory,
a také KrkonosSe. 3. SPA byl piekrocen pouze na Moravské Dyji
v profilu Janov, 2. SPA byl piekrocen v 31 vodomérnych profilech.
Priitok na trovni Q, aZ Q,, byl vyhodnocen na Cerveném potoce
v Hofovicich a priitok Q, byl dosaZen na Dobiejovickém potoce
v Prithonicich. Na celé fadé vodnich tokd byl kulmina¢ni pratok
na trovni Q, az Q,, vice viz tab. 1.2.4 a obr. 1.2.13.

V kvétnu se vyskytla pouze jedna vyznamnéjsi odtokova situace.
Nastala po vydatnych srazkach (50 aZ 65mm) z 16. na 17. kvétna
na vychodé naseho tizemi. Nejvice bylo zasaZeno povodi Velicky,
kde byl jak v profilu Velka nad Velickou, tak i StraZnice pfekrocen
3. SPA. Na Ropicance v profilu Reka a na Bystfici v profilu VD Bys-
tficka byl pfekrocen 2. SPA. Nejvyznamnéjsi kulminacni pritok
(Q,, aZ Q,,) byl na Radé&jovce v profilu Petrov. Na Veli¢ce v profilu
Velka nad Velickou byl vyhodnocen priitok na trovni Q,, a v pro-
filu Straznice na trovni Q,, az Q,,. Na SalaSce v profilu Velehrad
byl kulminac¢ni pratok vyhodnocen na drovni Q, az Q,,, vice viz
tab. 1.2.4 a obr. 1.2.13.
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V Cervnu a Cervenci se vyznamné odtokové situace viibec nevy-
skytly, pouze na Kyjovce v Kyjové se vyskytl kulminacni pritok
na trovni Q,.

Bohatsi na odtokové situace byl az mésic srpen. Dne 7. srpna
byl vyhodnocen kulminaéni priitok na trovni Q, az Q, na Vydie
v profilu Modrava a také na Moravé v profilu Vlaské. Nasledné
13. srpna byl zaznamenan priitok na tirovni Q, na Svitavé v profi-
lu Hradec nad Svitavou. Dalsi den byl po intenzivni lokalni boufce
vyhodnocen priitok na tirovni Q, aZ Q, na Spiilce v profilech Novy
Dvtr a Bohumilice.

Dne 26. srpna vecer pfechazel pies nase tizemi od jihozapadu vy-
razny konvektivni systém a po jeho pfechodu byl na BlaZejovic-
kém potoce v profilu BlaZejovice vyhodnocen priitok na tirovni Q, ,
az Q,, a na Martinickém potoce v Senozatech Q, aZ Q,. Nasledujici
den byl jeSté na Zelivce v profilu Cakovice pfekrocen 2. SPA a vy-
hodnocen priitok na tirovni Q,. V zavéru mésice 29. srpna byl jesté
na SalaSce v profilu Velehrad zaznamenén priitok na tirovni Q, az
Q, ana Vrbovci v profilu Bystrc Q,.



Tab. 1.2.4 Kulminaéni vodni stavy v profilech vodomérnych stanic vroce 2023, pfi kterych byl dosazen alespori 2. stupei

povodiiové aktivity nebo 2lety &i vétsi prutok.

. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Unor 18. | 004200 |Labe Vestrev 143 53,30 <2 2
19. 1023500 | Divoka Orlice Orlické Zahoti 120 23,00 2-5 2
19. | 024000 | Divoka Orlice Klasterec nad Orlici 116 54,40 2-5
19. |025500 |Rokytenka Zamberk 138 14,80 2-5
19. 1028000 |Divoka Orlice Kostelec nad Orlici 206 75,10 2 1
19. | 364000 | Sitka Sternberk 161 12,20 2-5
19. | 366000 |Buystfice Velkd Bystfice 195 29,90 2-5 1

Brezen 9. |137000 |Otava Rejstejn 160 85,00 <2 2

Duben 5. | 466000 |Marsovsky potok VD Hubenov 63 3,60 5 1
14. | 048000 | Chrudimka Hamry 50 8,56 2 1
14. |O55500 | Novohradka Luze 153 19,30 2-5 2
14. |056000 Zejbro Vrbatlv Kostelec 142 7,75 2
14. | 423000 |Radé&jovka Petrov 106 6,19 2-5
14. | 449000 | Svratka Brno-Pofici 214 76,20 2
15. |023200 | Pileticky potok Pouchov 111 7,33 2-5
15. |057200 | Zejbro Rosice 71 8,57 2-5
15. |058000 | Novohradka Uhtetice 315 40,60 2-5 2
15. |059000 | Chrudimka Nemosice 191 54,30 <2 2
15. |060500 |Podolsky potok Barchov 81 3,46 <2 2
15. |063000 |Doubrava Bilek 164 8,82 2 1
15. |064000 |Doubrava Spacice 160 21,30 2
15. |066500 |Vrchlice Vrchlice 106 9,30 2 1
15. |082000 |Vyrovka Plariany 133 11,80 2
15. |115000 |Malse Roudné 214 60,60 <2 2
15. |126000 |Hamersky potok Oldris 90 10,80 2-5 1
15. 1127000 |Nezérka Lésenice 195 40,40 <2 2
15. 1132500 |Smutna Rataje 212 18,30 <2 2
15. |133000 |Luznice Bechyné 296 137,00 <2 2
15. |153900 |Mastnik Radi¢ 209 18,10 2-5 1
15. | 155000 |Sazava Sazava 96 10,20 <2 2
15. |156000 élapanka Mirovka 210 21,00 2-5 1
15. | 162000 | Zelivka Zeliv-VD Vresnik 163 30,90 <2 2
15. | 165000 |Sazava Kécov 298 103,00 <2 2
15. |165800 |Chotysanka Slovénice 122 7,91 2 1
15. |166200 |Blanice Radonice 236 26,00 2
15. 1182000 |Uhlava Klatovy (Tajanov) 286 30,90 2 1
15. |182200 |Mochtinsky potok | Sobétice 150 5,63 <2 2
15. | 186500 |Uslava Pradlo 166 9,26 <2 2
15. /186900 |Bradava Zakava 147 18,70 2-5 1
15. |187000 |Uslava Plzern-Koterov 169 62,30 <2 2
15. |187500 |Klabava Hradek 142 22,90 2-5 1
15. 1196400 | Cerveny potok Hofovice 102 23,20 5-10 1
15. [197300 |Litavka Beroun 159 62,60 2-5 1
15. | 200480 |Boti¢ Kocanda 64 1,32 <2 2
15. | 200500 |Dobrejovicky potok | Prihonice 62 1,71 5
15. | 200580 |Boti¢ Praha-Petrovice 96 8,19 2-5 2
15 | 427500 | ReCioe OlRansky o 4 ise nad nadrsi 155 2,48 2-5

potok)




. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / 1
Duben 15. | 427600 Eif;fj (©lansky | /5 Nova Rise 101 2,50 2-5 1
15. | 429000 | Moravska Dyje Janov 233 38,00 2-5 3
15. | 431000 | Zeletavka Jemnice 154 13,00 2-5 2
15. | 432000 | Zeletavka Vysocany 153 21,80 2-5 2
15. | 437600 |Jevidovka Jevidovice nad nadrzi 151 4,02 <2 2
15. | 438000 |Jevidovka VD JeviSovice 67 593 2 2
15. | 448000 |Svratka Veverska Bityska 250 69,90 <2 2
15. | 462000 |Svratka Zidlochovice 308 104,00 <2 2
15. | 469000 |Jihlava Trebi¢-Ptacov 297 50,00 <2 2
15. | 471000 |Oslava VD Mostisté 116 15,60 <2 2
15. | 472000 |Balinka Baliny 185 18,90 2 2
15. | 473000 |Oslava Nesmér 270 45,00 2-5 2
15. | 476000 |Rokytna Pristpo 181 11,90 2-5 2
15. | 477000 |Rokytna Moravsky Krumlov 240 19,40 2 2
15. | 478000 |Jihlava Ivancice 347 105,00 <2 2
16. | 440000 |Jevisovka Bozice 184 8,77 2
16. | 480500 |Dyje Ladna 301 228,00 2 2
17. | 469500 |Jihlava VD Mohelno 178 42,20 2-5 1
18. |129000 |NeZéarka Hamr 324 62,60 <2 2
Kvéten 17. | 300100 |Ropicanka Reka 118 413 <2 2
17. | 381000 |Bysttice VD Bystficka 103 13,70 <2 2
17. 1388000 |Juhyné Kelé 111 17,60 2 1
17. | 405000 |Rusava Trebétice 202 14,90 2-5
17. | 414000 |Salaska Velehrad 148 8,27 5-10
17. |421800 | Velicka Velké nad Veli¢kou 144 44,30 20 3
17. | 422000 | Velicka Stréznice 364 51,60 10-20 3
17. | 423000 |Radé&jovka Petrov 201 21,10 20-50
23. |431000 |Zeletavka Jemnice 131 9,39 2 1
Cerven 21. | 486000 |Kyjovka Kyjov 153 5,39 2
Srpen 7. 1135000 |Vydra Modrava 128 42,40 2-5 1
7. | 341000 |Morava Vlaské 205 18,90 2-5
13. 450500 |Svitava Hradec nad Svitavou 117 5,20 2
14. | 141400 |Spullka Novy Dvar 95 5,79 2-5
14. |141700 |Spullka Bohumilice 206 23,20 2-5
23. 429600 | Pstruhovec VD Land$tejn 32* 141 2
26. 162600 |Martinicky potok Senozaty 209 14,10 2-5
26. 1162700 |Blazejovicky potok |Blazejovice 125 9,68 10-20
27. 1161400 | Zelivka Cakovice 152 17,90 2 2
29. |414000 |Salaska Velehrad 104 4,23 2-5
29. |448500 | Vrbovec Bystrc 80 1,70 2
Z&fri 13. |357000 |Usobrnsky potok | Jaroméfice 56 4,33 2-5
14, |455000 |Beéla VD Boskovice 67 * 536 2-5 1
Listopad 14. 1135000 |Vydra Modrava 140 51,40 5 2
14. /1137000 |Otava Rejstejn 163 89,10 <2 2
20. 1084500 |Jizera Jablonec nad Jizerou 178 73,20 <2 2
Prosinec 21. |004000 |Cista Hostinné 133 22,00 2-5
21. |023500 |Divoka Orlice Orlické Zahoti 134 28,30 5 2
21. |004200 |Labe Vestrev 183 76,40 <2 3
21. |006000 |Labe Les Krélovstvi 170 87,50 2-5 2
21. |056000 | Zejbro Vrbatdv Kostelec 134 7,00 2
21. |057200 | Zejbro Rosice 62 7,33 <2 3
21. 1071000 |Buystfice Rohoznice 114 6,55 <2 2




. Vodni stav Pritok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Prosinec 21. |087000 |Oleska Slana 211 38,90 2
21. | 321000 |Mandava Varnsdorf 135 29,60 2-5 3
22. 1020000 |Metuje Kréin 174 48,70 <2 2
22. 1024000 | Divoka Orlice Klasterec nad Orlici 130 68,30 5
22. 1025500 |Rokytenka Zamberk 133 13,50 2
22. 1028000 | Divoka Orlice Kostelec nad Orlici 206 75,10 2 1
22. |036000 | Ticha Orlice Cermné nad Orlici 250 44,70 <2 2
22. 1037000 | Orlice TYnisté nad Orlici 357 145,00 <2 2
22. 1058000 | Novohradka Uhfetice 302 28,00 <2 2
22. 1206000 |Ohte VD Skalka 224 50,70 <2 2
22. 1232000 |Panensky potok Pertoltice 162 8,10 <2 2
22. 353000 |Brezna Hostejn 160 24,20 2 1
22. 364000 |Sitka Sternberk 150 9,58 2
22. | 366000 |Bystfice Velka Bystfice 189 26,90 2-5 1
22. | 380000 |Bystfice Bystfi¢ka nad nadrzi 54 11,80 <2 2
23. 1196000 |Litavka Cenkov 111 33,50 5 2
23. 1196400 | Cerveny potok Hofovice 99 20,30 S 1
23. 207920 | Skfivan Rotava 103 9,36 5
23. 1210600 |Pramensky potok | Mnichov 189 38,50 20-50
24. |066200 |Klejnarka Chedrbi 87 8,80 2
24. |082000 |Vyrovka Planany 186 19,50 2-5 1
24. |107000 |Tepla Vitava Chlum 232 55,60 2 1
24. 1108000 |Studena Vitava éerng KFiz 169 31,20 5
24. 1124000 | Nezéarka Rodvinov 175 51,20 10-20 3
24. 1136500 |Kfemelnd Stodulky 136 39,50 <2 2
24, 1137000 |Otava Rejstejn 169 97,10 <2 2
24, 1138000 |Otava Susice 156 107,00 <2 2
24. 1152000 |Lomnice Dolni Ostrovec 176 21,40 <2 2
24. | 153000 |Skalice Varvazov 211 43,00 2-5 2
24, 161400 | Zelivka Cakovice 154 18,10 2 2
24, 162200 |Trnava Cervend Regice 190 31,70 2-5
24. |163100 | Sedlicky potok Leskyg MIgn 105 12,80 2-5
24. | 165600 | Blanice LouRovice pod 278 14,90 2-5 2

Blanikem

24, |165800 |Chotysanka Slovénice 160 15,30 5-10 3
24, |171000 |Hamersky potok Plana 139 13,60 2-5 1
24, 1174000 |Mze Stribro 192 61,50 <2 2
24. | 179000 |Radbuza Stankov 207 36,60 <2 2
241180400 |Uhlava Hamry-V lipach 118 16,60 2-5
24, 1190000 |Strela Plasy 163 34,70 <2 2
24, 1197300 |Litavka Beroun 165 66,70 2-5 1
24. | 200500 | Dobrejovicky potok | Prihonice 65 2,27 5-10
24. | 200550 |Boti¢ Prdhonice 60 457 2 2
24. 1200580 |Botic¢ Praha-Petrovice 96 8,37 2-5 2
24. | 201990 | Litovicky potok Praha-Jiviny 90 1,85 2
24. 1207600 |Svatava Kraslice 131 49,70 10-20 2
24. |207700 |Rotava Sindelova 88 4,60 2
24. 1208200 |Svatava Svatava 239 94,30 20 1
24. 1208600 | Chodovsky potok | Karlovy Vary-Dvory 126 20,70 2-5
24. 1209100 |Rolava Chaloupky 83 7,87 2
24, 1210100 |Rolava Stara Role 156 41,20 5-10
24. 1210500 |Tepla VD Podhora 98 5,38 2
24. 1210900 |Tepla Teplicka 195 69,20 10 2
24. 1212000 |Tepla VD Bfezova 209 67,60 5-10 2




. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / 1

Prosinec 24. 1214000 | Ohte Karlovy Vary-Drahovice 305 321,00 5-10 3
24,1215100 |Ohte Kadan 237 376,00 5
24. | 243000 | Chiibska Kamenice | Vemily 133 14,80 2-5
24, 1320800 |Mandava Rumburk 125 15,00 2 1
24. 1321000 |Mandava Varnsdorf 139 31,00 2-5 3
24 323100 |Rasnice Frgdlant-Fugnerova 107 6,16 <2 2
24, | 427500 | ReCice Oansky |\ < vise nad nadrsi 159 2,74 2-5

potok)
24. | 429000 | Moravska Dyje Janov 263 49,90 5-10 3
24. | 429500 | Pstruhovec Landstejn nad nadrzi 20 0,85 2-5
24, | 429600 |Pstruhovec VD Landstejn 33 1,58 2
24. | 429700 | Pstruhovec Staré Mésto pod 152 6,52 5
Land$tejnem

24, | 463000 |Jihlava Batelov 144 7,41 5 1
25. |003000 |Malé Labe Proseéné 143 29,70 2-5
25. 1004000 |Cista Hostinné 159 30,60 5-10
25. |004200 |Labe Vestiev 238 123,00 S 3
25. |004500 | Kalensky potok Dolni Olesnice 186 24,80 5
25. |006000 |Labe Les Kralovstvi 196 111,00 5 3
25. 1016000 |Labe Jaromér 200,00 5
25. |020000 |Metuje Kréin 195 58,40 2-5 2
25. |023200 | Pileticky potok Pouchov 112 7,45 2-5
25. 1023500 |Divoka Orlice Orlické Zahoti 134 28,30 2-5 2
25. 1024000 | Divoka Orlice Klasterec nad Orlici 141 79,90 5-10
25. 1025000 |Divoka Orlice Neko¥ 134 42,80 2 2
25. |025500 |Rokytenka Zamberk 178 23,60 5-10
25. 1027000 |Zdobnice Slatina nad Zdobnici 171 41,80 ) 3
25. 1028000 |Divoka Orlice Kostelec nad Orlici 254 123,00 5-10 2
25. 1028800 |Be¢la Skuhrov 92 21,10 5 1
25. |030000 |Knézna Rychnov nad KnéZnou 152 18,80 2-5 2
25. /031000 |Béla Castolovice 159 53,60 5-10
25. |035000 |Trebovka Usti nad Orlici 132 14,90 2 1
25. |036000 |Ticha Orlice Cermna nad Orlici 320 82,10 2-5 3
25. |037000 | Orlice TYnisté nad Orlici 390 220,00 2-5 3
25. |038000 |Dédina Chabory 136 18,50 2-5 2
25. |039000 |Dédina Mitrov 212 23,60 <2 2
25. |046000 |Louc¢nad Zamrsk 218 18,80 2
25. |048000 | Chrudimka Hamry 58 11,40 2-5 2
25. |049000 |Chrudimka Pfemilov 199 35,20 2 2
25. |055500 |Novohradka Luze 204 31,60 5-10 3
25. |056000 | Zejbro Vrbat(v Kostelec 198 16,80 10-20
25. |057200 |Zejbro Rosice 97 14,10 5-10 3
25. 1058000 |Novohradka Uhtetice 326 77,50 20-50 3
25. |059000 |Chrudimka Nemosice 260 85,90 2-5 3
25. |060500 |Podolsky potok Barchov 88 3,69 <2 2
25. |063000 |Doubrava Bilek 191 15,40 2-5 2
25. 1064000 |Doubrava Spacice 210 50,50 5-10
25. |065000 |Doubrava Parizov 103 28,00 2-5 3
25. |066000 |Doubrava Zlebg 203 56,00 2-5 2
25. |068000 |Cidlina Jiéin 82 5,82 <2 3
25. |071000 |Buystfice Rohoznice 138 12,00 5 3
25. 084500 |Jizera Jablonec nad Jizerou 212 95,30 <2 3
25. 1085000 |Jizerka Dolni étépanice 163 23,80 2-5 1
25. 1086000 |Jizera Dolni Sytova 227 158,00 2 1




. Vodni stav Pritok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / ]

Prosinec 25. |087000 |Oleska Slana 234 50,80 2-5
25. |091000 |Jizera Zelezng Brod 360 267,00 2-5 2
25. 1093100 |Jizera Sovenice 457 262,00 2-5
25. 1098000 |Jizera Bakov nad Jizerou 534 280,00 2-5 2
25. 1126000 | Hamersky potok Oldris 101 13,70 5 2
25. 1127000 |Nezarka Lasenice 232 71,60 5 3
25. 1129000 |Nezarka Hamr 342 70,70 <2 2
25. 1131000 |Luznice Klenovice 249 114,00 2-5 2
25. 1133000 |Luznice Bechyné 293 134,00 <2 2
25. 135000 |Vydra Modrava 126 40,80 2-5 1
25. | 154900 |Séazava Zd4r nad Sazavou 178 19,60 2-5 2
25. 155000 |Séazava Sézava 176 27,40 2-5 3
25. | 155500 | Stfibrné Hory Borovsky potok 159 10,50 <2 2

, Havli¢klv Brod-

25. | 155800 |Sazava Pohlediti Dvoraci 68,10 5-10
25. 1156000 élapanka Mirovka 232 47,60 20 2
25. 1158000 |Séazava Chlistov 236 135,00 10 3
25. 158500 |Séazavka Josefodol 173 21,00 S 2
25. |159000 |Séazava Svétla nad Sazavou 312 160,00 10 3
25. 162000 | Zelivka Zeliv-VD Vresnik 186 59,70 2-5 3
25. 1162300 |Trnava Zeliv-VD Trnévka 124 34,60 2
25. 162500 |Zelivka Pofidi 265 - - 3
25. 1162520 | Zelivka Tukleky 286 82,10 2-5
25. 1162600 | Martinickg potok Senozaty 225 17,50 5
25. |162700 |Blazejovicky potok |Blazejovice 116 8,26 5-10
25. 1166200 |Blanice Radonice 312 45,70 5-10 1
25. 200590 |Botic Praha-Hostivar 105 5,28 2-5
25. | 214500 |Bystfice Ostrov 160 32,10 2-5 2
25. 1218000 |Chomutovka Treti MIgn 99 13,30 2-5 1
25. 1219000 |Ohre Louny 455 212,00 <2 2
25. 1222900 |Bilina Bilina 167 20,20 2-5
25. | 230000 | Jestédsky potok Stréz pod Ralskem 132 11,20 2-5
25. 1231000 |Ploué¢nice Stréz pod Ralskem 140 12,80 <2 2
25. 1232000 |Panensky potok Pertoltice 194 14,50 2 3
25. 1232200 |Ploucnice Mimon 123 23,70 <2 2
25. 1234000 |Svitavka Zékupy 137 13,70 2-5 1
25. |241000 |Kamenice Srbska Kamenice 134 26,20 5 1
25. | 244000 |Kamenice Hfensko 141 40,70 2-5 3
25. | 306000 |Sténava Otovice 171 25,60 <2 2
25. 1324000 |Sméda Visnova 193 46,00 <2 3
25. |353000 |Brezna Hostejn 176 35,30 5-10 3
25. | 354000 |Moravskéa Sazava Lupéné 221 67,20 2-5 2
25. | 356000 |Tfeblvka Mezihofi 154 18,30 5 2
25. | 357000 |Usobrnsky potok | Jaroméfice 52 3,80 2
25. | 359000 |Jevicka Chornice 144 11,10 2 2
25. | 360000 |Treblvka Hranicky 155 27,60 2-5 2
25. |360900 |Treblvka Lostice 196 35,60 <2 2
25. 1364000 |Sitka Sternberk 176 16,00 5-10 1
25. | 366000 |Bystfice Velka Bystfice 214 40,40 5-10 2
25. | 394000 |Romze Strazisko 70 548 2-5 2
25. 1397000 |Romze Polkovice 228 11,90 <2 2
25. | 409300 | Lutoninka Vizovice 91 19,70 2 1
25. | 441000 | Svratka Borovnice 219 25,50 2-5 2
25. | 441400 | FrySavka Kadov 77 3,79 2




. Vodni stav Pratok Doba opakovani
Mésic Den | DBC Tok Profil SPAY
[em] [m3s1] [roky / 1

Prosinec 25. | 442000 | Svratka Daleé&in 205 78,20 5-10 3
25. | 444000 |Buystfice Domanin 68 3,18 2-5
25. | 446000 |Bobravka Skryje 119 23,40 2 2
25. | 448000 | Svratka Veverska Bityska 270 81,10 <2 2
25. | 455000 |Béla VD Boskovice 68 5,51 2-5 1
25. | 455100 |Punkva Sloup 116 6,24 2
25. | 455200 |Bila voda Holstejn 193 10,80 5
25. | 456000 |Punkva Skalni MIgn 108 19,30 2-5
25. | 456600 | Krtinsky potok Josefov 45 342 2
25. 461500 |Rigka (Zlaty potok) | Ochoz 71 1,90 2
25. | 465000 |Jihlava Dvorce 185 27,40 5 2
25. | 469000 |Jihlava Trebic-Ptacov 351 75,20 2-5 3
25. | 469500 |Jihlava VD Mohelno 175 40,20 2 1
25. | 470000 | Oslava Dolni Bory 137 27,80 5 3
25. | 471000 |Oslava VD Mostisté 139 21,70 2-5 2
25. | 472000 |Balinka Baliny 208 23,60 2-5 3
25. | 473000 |Oslava Nesmér 289 53,60 2-5 2
25. | 478000 |Jihlava Ivancice 338 99,80 <2 2
26. 002000 |Labe Labska 82 30,90 <2 2
26. 1021000 |Metuje Jaromér 293 74,10 2-5
26. |042000 |Labe Némcice 537 447,00 5-10 3
26. 1052000 |Chrudimka Svidnice 113 35,80 2 1
26. |070000 |Cidlina Novy Bydzov 212 34,80 <2 2
26. |075500 | Stitarsky potok Svidnice 254 11,80 2
26. 077000 |Mrlina Vestec 195 21,00 <2 2
26. 1101800 |Jizera Tufice-Predmeérice 531 279,00 2-5
26. 1161000 |Sézava Zru¢ nad Sazavou 373 175,00 5-10 3
26. |165000 |Sazava Kéacov 437 213,00 2-5 3
26. 1167200 |Séazava Nespeky 419 282,00 2-5 3
26. 1226000 |Bilina Trmice 222 37,30 2-5 2
26. |233500 |Plou¢nice Brenna 247 47,20 2-5
26. | 235000 |Ploucnice Ceska Lipa 106 43,30 2-5 2
26. 1238000 |Ploucénice Struznice 257 50,90 2 3
26. | 355000 |Morava Moravi¢any 341 143,00 2 3
26. |421500 |Morava Straznice 603 401,00 <2 2
26. | 462000 | Svratka Zidlochovice 333 114,00 2 2
27. /061000 |Labe Prelou¢ 375 519,00 5 2
27. /075000 |Cidlina Sény 230 52,20 <2 3
27. /080000 |Labe Nymburk 658,00 5-10
27. | 104400 |Labe Kostelec nad Labem 727 908,00 10 3
27. 367000 |Morava Olomouc-Nové Sady 426 200,00 2-5 3
28. | 204000 |Labe Mélnik 527 1410,00 <2 2
28. 1221000 |Labe Usti nad Labem 652 1520,00 <2 3
28. | 240000 |Labe Décin 624 1610,00 <2 3
30. | 109000 |Vlitava Vyssi Brod 225 94,70 2-5 2

D 1. stupen povodriové aktivity (SPA) — bdélost (B)
2. stuper povodniové aktivity (SPA) — pohotovost (P)
3. stupen povodnové aktivity (SPA) — ohroZeni (O)

* manipulace na VD

|:| udaj neni k dispozici




Naopak mésice zafi, fijen a listopad byly znovu odtokové velmi
nevyznamné. V zaii byl pritok na tirovni Q, aZ Q, vyhodnocen
na Usobrnském potoce v profilu Jaroméfice a na B&lé v profilu VD
Boskovice. V listopadu byl Q, vyhodnocen na Vydie v profilu Mod-
rava, kde byl zarovenl pfekroCen i 2. SPA, ktery byl jeSté pfekroCen
na Otavé v RejStejné a na Jizefe v profilu Jablonec nad Jizerou.

V prabéhu podzimu pievladalo obdobi s podprimérnym mnoz-
stvim srazek a i nasyceni ptudy bylo vétSinou podprimérné. To
se zacinalo postupné ménit ve druhé poloviné fijna a pak hlavné
v listopadu, ktery jiz byl jako celek srazkové nadprimérny a i na-
sycenost (izemi se zacala zvySovat, a to pfedevsim v horskych ob-
lastech. Na Gplném zacatku prosince napadl na vétSiné naseho
Gzemi snih, a to na je$té nepromrzlou ptdu. Nejcast&ji napadlo
5 az 25cm, ale na jihozapadé tizemi a misty i na Vysociné 25 az
65 cm. Toto pomérné vyznamné mnoZzstvi snéhu postupné odta-
valo, a to jak od teplého zemského povrchu, tak zejména i kvali
stoupajicim teplotam. Dochéazelo tak k dalSimu nasyceni pidy
na celém naSem Gzemi. Hladiny vodnich tokd se zvysily, ale i pies
velké mnozstvi roztatého snéhu a obcasné srazky méné, nez kdy-
by byl jiZ podzim odtokové vyznamny.

0d 19. do 25. prosince nastala srazkové velmi vyznamna situace.
Nejdfive se jednalo o vydatné deStové srazky a pouze na horach
vétsinou snézilo. Od 22. do 24. prosince zacalo snézit na frontal-
nim rozhrani vétSinou i v niZinach a ve vyssich polohach napadlo
¢astoi30 aZ 60cm za 24 aZ 36 hodin. Cerstvy snih tak znovu leZel
na vétSiné tizemi a na horach jej leZelo vice. Velké procento navic
tvofil snih novy, ktery pfi oblevé rychle taje. Také nasyceni Gizemi
uz bylo pfed touto epizodou pomérné vyznamné.

Béhem 24. prosince pronikl na tizemi CR teplejsi vzduch od jiho-
zapadu a nasledovala velmi silna obleva. Ta byla navic doprova-
zena dal$im deStém, zejména na severnich horach i trvalejSim
a vydatnéjsim, a silnym vétrem, ktery umocniuje tani snéhu. V Ji-
zerskych horach a v KrkonoS$ich vydatné srazky pokracovaly jesté
25. prosince a naprSelo dal$ich 30 az 50 mm. Srazkovou vyjimec-
nost tohoto obdobi nejlépe vystihuji mimofadné celkové ,,pfi-
blizné“ tydenni sumy srazek. Napfiklad na hiebenech Krkonos
bylo naméfeno 250 az 300 mm. Hranice 200 mm byla pfekrocena
i na hrani¢nim hiebenu Sumavy a kolem 150 mm bylo naméfeno
na nékterych mistech v Orlickych a Krusnych horach. Za zminku
stoji i tém&Ff 100 mm na nékterjch mistech Ceskomoravské vrcho-
viny. Nejvyssi tthrn sraZek za cely mésic prosinec (423 mm) namé-
fila stanice Dvoracky v povodi horni Jizery.

Situace vyustila v povodiiovou epizodu, ktera méla nékolik fazi.
Prvni, méné vyrazna odtokova odezva, probéhla jesté pted svat-
ky. Druh4, mnohem vyznamnéjsi, zhruba od 24. do 28. prosince.
Pak jiz hladiny vSech zasaZenych vodnich tokd zvolna klesaly.
S vyjimkou moravské ¢asti povodi Odry byla postupné zasaZena
vsechna povodi vétSich vodnich tokd. Nejvyssi 3. SPA se koncen-
trovaly na sever a vichod Cech a také na toky, které odvodiuji

Ceskomoravskou vrchovinu, viz obr. 1.2.4.

Z pohledu hydrologického vyhodnoceni mély probéhlé povodné
velky Gizemni rozsah, ale vétSinou jen relativné kratsi dobu opa-
kovani, nejCastéji pouze dva aZ pét let. Byly ale profily, kde byl

Yexs

kulminaéni priitok viznamnéjsi. Na Novohradce v profilu Uhfe-
tice a na Pramenském potoce v profilu Mnichov byl vyhodno-
cen priitok na Grovni Q,, az Q... Na Slapance v profilu Mirovka
ana Svatavé v profilu Svatava byl zaznamenan kulminaéni pratok
na drovni Q,,ana Nezarce v profilu Rodvinov, na Zejbru v profi-
lu Vrbattv Kostelec a na Svatavé v profilu Kraslice byl vyhodno-
cen priitok na trovni Q,, aZ Q,,. Priitok na trovni Q,, byl jesté
vyhodnocen na Sazavé v profilech Chlistov a Svétla nad Sazavou
a na Teplé v profilu Teplicka. Kulmina¢ni pritok na trovni Q, az
Q,, byl zaznamenan v dalSich 24 vodomérnych profilech, vice viz
tab. .2.4 a obr. .2.13.

Na Labi v profilu Kostelec nad Labem byl kulmina¢ni pratok vy-
hodnocen na trovni Q. Vzhledem k vyznamné mensim prato-
kim na Vltavé kulmina¢ni pratoky na Labi pod Vltavou v profi-
lech Mé&lnik, Usti nad Labem a D&in byly t&sné pod tirovni Q,,
ale byly nejvétsi od roku 2013. V Usti nad Labem a D&ciné priitok
prekrocil 3. SPA. BEhem prosincové povodné byl 3. SPA pfekrocen
celkem v 46 profilech.



DBC: 101800 Nazev stanice / Tufice-Predmérice .
. i . Plocha povodi / [km?]: 2 157,40
CHP: 1-05-03-0150-0-00-40 | Nazev toku / Jizera
Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / | [} 1] v \" Vi Vil A1) IX X X1 Xi
1. 20,20 17,60 33,70 64,40 22,70 7,49 6,14 7,81 11,30 501 9,52 24,10
2. 21,40 20,90 30,80 95,20 19,60 7,40 5,92 14,00 14,60 4,87 9,48 22,50
3. 18,20 22,30 28,70 63,40 17,30 7,20 5,94 11,40 12,10 5,00 10,80 21,20
4. 16,20 37,90 26,90 51,50 16,30 7,07 551 10,00 8,48 5,53 26,70 19,40
S. 18,60 33,90 25,80 43,80 15,50 7,19 5,37 7,43 7,35 5,34 40,00 19,00
6. 33,80 22,50 24,80 38,70 15,20 9,02 5,36 10,60 7,64 5,25 25,80 18,50
7. 29,20 18,80 24,10 34,70 15,00 9,50 5,07 33,60 6,49 5,33 26,00 18,40
8. 25,80 16,80 24,30 32,70 14,20 9,06 5,02 36,80 6,53 519 19,10 18,20
9. 22,70 16,20 27,80 30,10 13,60 9,02 4,64 19,80 596 6,96 16,40 17,90
10. 21,30 15,10 51,60 28,10 12,90 8,02 4,96 16,80 5,54 11,00 15,20 18,50
11. 19,90 14,70 66,20 27,40 12,20 7,51 5,45 11,80 5,77 13,50 14,10 21,30
12. 20,80 16,00 63,50 30,80 12,10 6,97 5,74 8,99 5,59 8,74 14,40 42,00
13. 28,90 20,10 50,80 29,70 11,50 6,76 517 7,83 5,54 7,55 13,60 57,40
14. 52,80 22,40 60,90 29,50 11,50 7,17 6,07 7,74 5,32 7,17 19,30 52,10
15. 41,80 23,50 76,70 64,40 13,50 6,82 561 6,81 5,26 7,16 31,80 45,50
16. 75,50 21,50 62,00 63,30 17,00 7,34 4,86 6,71 5,37 6,92 55,10 39,30
17. 51,10 20,20 50,40 46,70 14,40 7,61 516 10,20 521 6,39 41,70 35,90
18. 41,00 28,70 44,70 41,40 12,10 7,31 501 16,90 4,95 6,16 30,60 33,10
19. 35,20 87,50 40,40 42,10 11,20 6,93 4,63 9,74 6,67 6,78 25,10 31,30
20. 29,00 110,00 37,60 38,60 10,70 6,65 4,73 7,95 7,08 7,41 28,50 32,40
21. 24,60 70,00 36,70 32,70 10,10 6,35 5,36 7,91 5,74 7,79 95,80 46,20
22. 22,80 99,30 41,10 31,00 10,10 6,24 5,22 7,18 542 8,77 59,60 134,00
23. 21,00 73,80 43,00 32,00 10,30 6,65 4,88 6,82 6,10 7,31 41,40 104,00
24, 19,00 58,60 46,60 31,70 9,97 7,44 4,65 6,61 5,84 7,15 37,50 85,10
25. 18,30 58,60 56,70 27,70 9,58 6,39 5,26 6,19 5,55 7,32 45,90 161,00
26. 17,00 51,10 51,50 25,00 9,57 6,15 5,50 6,01 5,28 7,58 37,70 263,00
27. 17,00 43,10 50,00 22,40 8,67 6,00 5,30 7,37 512 10,50 31,90 225,00
28. 15,90 37,50 43,30 20,90 8,42 6,71 545 8,63 4,97 11,40 30,20 109,00
29. 15,00 36,00 20,60 8,31 6,31 7,06 16,10 4,91 13,70 29,70 78,70
30. 14,10 32,60 22,10 8,00 6,02 7,98 25,10 4,54 11,90 25,50 67,50
31. 15,60 39,10 7,84 9,06 12,70 9,16 67,30
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
26,60 38,50 4280 | 3880 | 1260 | 721 | 555 | 1200 | 654 | 774 30,30 62,20
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
27,10 39,70 4330 | 3890 | 1310 | 765 | 594 | 1280 | 681 | 836 31,80 62,90
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 16. 20. 15. 2. 1. 8. 30. 7. 2. 29. 21. 26.
Pratok / 90,30 134,00 83,10 106,00 23,80 14,40 14,10 45,30 21,60 23,00 124,00 279,00




Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2023

Hydrogram pramérnych dennich pratokt / Hydrograph of mean daily discharges

300

250

200

Q[m3s ]

100

I

-

NAVALLYY n

Y o NAM A A

N

0
1.1. 1.2 1.3. 1.4. 1.5. 1.6. 1.7. 1.8. 1.9. 1.10.

——Qd ——Q30dd ——Qa ——Q355dd

Cara prekroéeni primérnych dennich pritok / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. I.2.1 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Tufice-PfedméFice na Jizere.

Fig. 1.2.1 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the TufFice-PfedméFice water gauging station on the Jizera River.
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DBC: 104400 Nazev stanice / Kostelec nad Labem .
. . Plocha povodi / [km?]: 1318343
CHP: 1-05-04-0120-0-00-60 | Nézev toku / Labe
Primérné denni prutoky / [m3s]
Den / [ n n v \' VI Vil Vil IX X XI Xil
1 87,00 73,30 139,00 169,00 109,00 32,00 19,90 25,40 52,40 21,40 31,20 97,80
2, 86,40 85,80 123,00 225,00 97,00 31,60 21,30 29,00 48,90 23,40 31,10 92,40
3 80,40 99,50 118,00 217,00 91,40 29,80 20,50 30,90 48,40 25,90 33,90 88,00
4. 75,00 136,00 112,00 196,00 88,30 28,80 19,30 31,10 39,40 25,10 62,50 82,50
5. 76,30 193,00 107,00 169,00 84,90 28,60 18,40 30,40 34,80 25,90 117,00 76,70
6. 97,20 166,00 105,00 151,00 82,00 31,50 22,60 44,00 32,40 23,00 93,60 74,70
7. 102,00 128,00 96,90 140,00 82,30 36,90 19,50 106,00 29,80 21,60 82,00 72,70
8. 100,00 104,00 94,50 128,00 81,00 35,00 18,00 133,00 27,70 21,60 70,90 73,30
9. 97,80 94,70 99,30 128,00 75,50 32,70 17,40 120,00 27,30 24,00 62,60 75,00
10. 97,00 86,30 150,00 124,00 67,50 32,90 18,40 94,70 30,10 30,30 56,10 76,50
11 95,70 81,00 227,00 123,00 62,40 34,00 19,30 76,10 29,50 34,10 53,40 84,40
12. 94,90 79,90 257,00 126,00 56,60 30,60 20,40 58,00 28,30 30,50 55,10 124,00
13. 103,00 83,30 232,00 132,00 54,10 26,60 20,20 46,00 26,50 26,70 56,20 199,00
14, 137,00 86,60 213,00 137,00 52,40 27,30 20,90 41,50 25,50 27,20 60,00 212,00
15. 139,00 88,70 228,00 259,00 55,60 25,50 20,80 50,20 25,70 26,70 77,50 197,00
16. 188,00 88,80 216,00 398,00 68,40 25,60 18,10 38,90 25,00 25,80 126,00 168,00
17. 195,00 89,60 191,00 337,00 72,20 26,30 18,40 37,00 25,10 26,40 145,00 149,00
18. 185,00 94,70 170,00 276,00 80,10 27,50 21,30 57,70 25,20 26,40 122,00 134,00
19. 163,00 177,00 156,00 237,00 70,90 26,20 19,30 46,00 25,10 25,90 106,00 126,00
20. 141,00 300,00 144,00 206,00 59,50 24,40 17,50 38,80 24,80 25,20 101,00 118,00
21. 119,00 287,00 131,00 181,00 54,00 23,50 17,90 33,70 23,80 26,30 173,00 134,00
22. 111,00 305,00 132,00 166,00 50,30 23,60 18,20 30,30 22,60 29,00 194,00 275,00
23. 105,00 260,00 131,00 154,00 48,70 24,50 18,50 29,60 22,60 31,80 144,00 432,00
24, 93,10 225,00 138,00 148,00 50,50 24,30 17,90 29,70 24,20 26,90 128,00 407,00
25. 84,30 204,00 153,00 140,00 50,30 24,00 17,90 27,10 23,10 26,00 138,00 581,00
26. 81,00 188,00 154,00 135,00 45,60 23,40 18,30 24,90 22,10 27,80 139,00 791,00
27. 81,40 175,00 144,00 123,00 42,50 22,60 21,40 27,30 22,60 29,00 124,00 883,00
28. 77,50 155,00 138,00 112,00 39,40 21,90 20,20 39,30 22,00 34,30 114,00 729,00
29. 73,20 119,00 108,00 37,60 21,20 19,80 52,90 21,50 40,30 111,00 429,00
30. 69,40 108,00 110,00 35,80 20,30 23,80 70,40 21,10 35,50 104,00 355,00
31 70,10 126,00 34,60 28,00 62,80 29,90 310,00
Vyhodnocené prumérné mésiéni prutoky / [m3-s1]
107,00 14800 | 15000 | 17500 | 6390 | 2740 | 1980 | 5040 | 2860 | 27,50 9710 | 247,00
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
107,00 15000 | 15000 | 17600 | 6320 | 2820 | 1850 | 5200 | 2520 | 2670 | 10000 | 251,00
Maximalni mésiéni pratoky / [m3-s1]
Datum / 17. 20. 12. 16. 1 7. 18. 8. 1, 29. 22. 27.
Pritok / 203,00 321,00 267,00 406,00 115,00 48,20 43,70 144,00 59,00 46,20 213,00 908,00




Hydrologicka rogenka Ceské republiky 2023

Hydrogram prameérnych dennich pratoku / Hydrograph of mean daily discharges
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Cara piekroéeni pramérnych dennich pratokd / Flow duration curve of mean daily discharges
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Obr. 1.2.2 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Kostelec nad Labem na Labi.

Fig. 1.2.2 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Kostelec nad Labem water gauging station on the Labe River.
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DBC: 151000 Nazev stanice / Pisek |
. i Plocha povodi / [km?]: 2 913,70
CHP: 1-08-03-1010-0-00-70 | Nazev toku / Otava
Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / | [} 1] v \" Vi Vil A1) IX X X Xi
1. 35,00 16,90 27,30 40,80 35,50 13,20 7,64 7,01 19,60 5,93 8,15 14,20
2. 27,80 19,10 27,20 49,70 33,40 12,70 7,25 6,30 16,00 6,01 9,63 14,90
3. 24,70 20,50 26,60 48,60 32,40 11,50 6,85 7,31 14,00 6,07 10,50 14,40
4. 22,90 32,00 25,90 35,50 31,70 11,00 6,44 7,77 12,30 5,93 17,10 11,10
S. 26,80 28,00 24,60 32,10 29,80 11,60 6,18 6,98 9,70 6,51 14,70 12,00
6. 41,30 22,40 24,10 30,60 28,60 17,50 6,28 10,50 8,36 6,77 16,00 14,90
7. 28,50 19,30 23,80 28,30 28,90 18,30 6,08 23,30 8,02 6,86 17,30 16,30
8. 24,40 18,10 23,50 28,40 27,30 1510 5,86 38,90 7,46 6,59 11,90 13,00
9. 22,80 18,40 44,30 28,60 25,60 13,50 5,63 18,10 7,24 6,96 11,50 15,50
10. 22,50 18,60 72,60 28,80 24,50 12,70 5,73 23,50 7,09 7,50 9,94 18,20
11. 21,90 18,80 47,50 28,10 26,30 17,00 5,43 15,10 6,85 7,59 9,15 33,00
12. 22,70 20,10 37,80 30,20 26,10 13,30 6,07 9,75 6,79 7,90 8,94 54,80
13. 24,40 19,90 31,70 29,90 27,00 12,00 6,20 811 6,57 7,17 9,87 50,70
14. 26,70 19,60 32,50 40,60 25,40 11,20 5,98 7,49 6,26 6,84 40,30 49,80
15. 25,30 19,40 42,30 124,00 28,50 10,40 5,66 12,00 6,55 7,65 37,80 42,00
16. 30,50 19,20 36,60 111,00 30,50 9,64 5,40 8,93 6,36 8,91 41,20 36,30
17. 24,20 19,30 31,60 84,40 30,90 9,55 6,00 13,60 6,27 7,88 30,50 31,70
18. 22,20 28,30 29,80 84,40 28,70 9,00 5,95 9,58 6,21 7,69 25,30 28,80
19. 20,80 63,50 29,40 90,90 24,60 8,52 S,44 8,04 6,24 7,76 21,20 27,60
20. 19,70 89,00 29,30 104,00 22,70 8,29 4,79 7,78 6,23 8,28 29,30 27,60
21. 19,30 58,10 29,00 84,80 21,60 8,12 5,34 6,73 6,13 8,45 28,30 27,30
22. 19,30 43,80 29,10 73,10 20,50 11,20 6,33 6,56 6,34 8,47 23,60 46,20
23. 19,00 40,10 28,50 65,20 19,60 10,30 6,11 6,31 7,45 9,00 19,50 82,00
24, 18,60 36,20 28,40 63,20 22,20 9,97 5,32 5,90 7,43 8,66 17,90 142,00
25. 18,40 36,40 33,50 63,90 21,00 10,20 5,77 5,67 6,61 8,80 22,90 134,00
26. 18,10 34,30 32,30 55,70 18,40 8,65 6,51 6,35 6,52 8,32 18,70 108,00
27. 17,80 30,80 30,20 48,70 16,30 7,52 6,40 8,83 6,58 9,93 16,30 81,30
28. 17,40 28,50 30,00 43,40 15,50 7,17 6,42 17,50 6,46 13,50 16,10 61,40
29. 16,80 26,90 41,10 14,80 7,93 6,18 62,10 6,16 12,30 16,00 53,90
30. 1540 26,80 38,10 14,10 7,49 7,31 40,30 6,13 Q.46 14,40 51,80
31. 17,20 33,40 13,40 9,16 27,30 8,12 48,60
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
23,00 30,00 3210 | 5520 | 2470 | 1120 | 618 | 1430 | 800 | 799 19,10 44,00
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
23,10 29,80 3200 | 5490 | 2450 | 1100 | 600 | 1420 | 765 | 776 19,00 43,70
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 6. 20. 9. 15. 1. 6 31. 29. 1. 28. 14. 24.
Pratok / 52,70 98,10 97,70 148,00 37,00 22,50 14,80 84,60 22,80 19,00 80,90 156,00
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Obr. 1.2.3 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Pisek na Otavé.

Fig. 1.2.3 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Pisek water gauging station on the Otava River.
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DBC: 198000 Nazev stanice / Beroun |
. i Plocha povodi / [km?]: 8 286,23
CHP: 1-11-04-0560-0-00-30 | Nazevtoku / Berounka
Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / | [} 1] v \" Vi Vil A1) IX X X1 Xi
1. 40,70 21,30 27,60 76,00 34,80 11,50 QL7 12,10 14,30 7,12 10,80 25,50
2. 38,90 23,70 27,00 82,50 32,10 11,40 9,09 11,60 11,90 6,58 11,80 25,60
3. 36,00 29,80 27,00 93,70 30,70 10,20 8,50 11,30 10,40 7,00 13,40 2510
4. 33,40 46,60 25,40 86,10 30,30 10,40 8,02 12,30 9,69 7,06 13,50 24,00
S. 32,40 58,40 24,10 66,50 29,40 11,00 7,59 11,20 9,30 7,06 12,70 23,00
6. 32,10 48,10 23,30 58,70 28,00 16,80 7,87 11,90 8,57 7,23 12,70 24,40
7. 35,20 37,80 28,50 52,80 26,60 22,80 8,14 14,20 8,45 7,49 12,50 25,60
8. 34,10 30,50 32,80 49,80 24,80 16,70 7,08 16,00 7,82 7,24 12,60 26,60
9. 31,80 30,90 40,50 48,60 23,60 14,00 7,01 18,10 11,30 7,51 12,80 28,10
10. 29,90 28,20 66,70 47,70 22,50 12,20 6,67 17,90 11,70 8,19 12,80 31,00
11. 28,60 27,40 76,40 45,30 22,60 10,80 6,45 17,20 8,80 8,61 12,60 51,40
12. 28,20 25,70 70,10 44,00 23,50 10,70 6,95 13,60 7,64 8,23 12,60 90,60
13. 27,40 24,60 59,60 46,80 23,70 10,20 7,16 11,40 7,27 8,32 12,80 87,90
14. 28,50 24,50 54,60 57,10 23,30 9,08 6,60 11,00 7,28 8,56 17,50 75,60
15. 30,00 24,60 57,50 126,00 23,40 8,96 6,31 10,10 7,38 8,59 20,60 63,10
16. 30,50 24,70 58,30 180,00 23,90 8,87 6,06 11,00 7,29 8,48 21,00 54,10
17. 32,90 25,50 57,60 151,00 23,00 12,20 6,54 15,80 7,34 8,68 20,90 47,30
18. 32,10 25,90 52,40 96,80 22,30 12,70 6,58 9,98 7,27 9,11 20,40 42,50
19. 28,90 28,50 50,10 82,90 20,60 7,60 5,43 9,01 7,58 9,35 20,60 39,60
20. 27,20 32,20 47,70 74,50 19,90 7,82 4,42 8,82 8,13 9,84 21,70 39,40
21. 25,50 38,10 45,10 72,60 18,00 7,45 5,55 8,41 7,51 10,80 24,90 43,20
22. 24,00 36,20 43,10 62,40 16,80 7,88 5,69 8,26 7,46 11,40 25,80 51,00
23. 22,70 33,00 37,50 57,40 16,70 9,86 5,69 8,03 7,38 12,50 22,90 95,60
24, 22,40 30,40 34,80 55,70 16,40 11,90 5,54 7,58 7,49 11,70 22,30 211,00
25. 22,30 30,30 35,10 67,00 16,90 10,70 4,90 7,41 7,63 12,60 22,10 218,00
26. 22,90 31,30 37,10 64,60 16,50 8,65 6,21 7,83 7,78 13,10 22,70 173,00
27. 22,60 30,40 37,90 53,10 14,60 7,74 6,00 8,63 8,00 13,30 22,60 132,00
28. 22,30 28,80 38,10 46,10 14,00 7,24 5,20 11,30 7,36 15,20 23,80 110,00
29. 21,80 37,70 40,40 12,90 7,09 5,89 24,50 7,31 12,90 25,50 89,50
30. 20,70 37,30 37,10 12,70 8,00 11,50 27,50 7,54 11,80 25,70 74,80
31. 20,60 51,40 12,50 18,80 22,10 11,50 69,50
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
28,60 31,30 4330 | 7080 | 2180 | 1070 | 719 | 1280 | 850 | 958 18,20 68,30
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
30,20 35,20 4460 | 6950 | 2100 | 877 | 492 | 1270 | 626 | 839 18,00 70,90
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 1. S. 11. 16. 1. 7. 30. 30. 1. 28. 21. 24.
Pratok / 43,40 60,40 83,20 196,00 36,30 28,60 47,70 31,40 18,10 16,70 27,30 235,00
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Obr. I.2.4 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Beroun na Berounce.

Fig. 1.2.4 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Beroun water gauging station on the Berounka River.
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DBC: 200100 Nazev stanice / Praha-Chuchle .

. i Plocha povodi / [km?]: 26 729,92

CHP: 1-12-01-0050-0-00-60 | Nézev toku / Vltava

Primérné denni pritoky / [m3s]
Den / [ n m v ' VI Vi VIl IX X X Xl
1 200,00 167,00 | 133,00 159,00 214,00 116,00 54,00 52,90 58,50 47,60 69,60 138,00
2. 208,00 18300 | 146,00 174,00 212,00 103,00 53,10 50,20 55,30 71,60 92,20 116,00
3. 212,00 19200 | 153,00 223,00 210,00 79,40 52,00 51,00 54,50 90,30 107,00 98,40
4, 210,00 200,00 | 139,00 253,00 199,00 71,30 51,90 52,70 55,20 91,40 97,50 97,60
5. 208,00 20400 | 128,00 238,00 194,00 84,30 62,80 52,50 57,50 90,30 85,70 123,00
6. 182,00 19300 | 164,00 202,00 173,00 106,00 57,10 53,90 57,70 90,10 117,00 137,00
7. 170,00 18300 | 20500 155,00 153,00 92,10 50,20 53,80 55,80 90,40 139,00 142,00
8. 170,00 177,00 | 254,00 111,00 148,00 67,90 49,40 55,40 53,50 91,80 140,00 147,00
9. 187,00 15800 | 285,00 94,10 155,00 58,40 49,20 58,20 53,30 91,10 125,00 136,00
10. 207,00 13500 | 273,00 89,30 165,00 56,90 49,20 58,20 55,90 49,10 98,90 118,00
11. 179,00 11400 | 27500 88,50 165,00 55,00 48,60 56,30 52,40 55,70 89,80 172,00
12. 164,00 10800 | 263,00 98,40 141,00 64,10 48,40 55,20 49,80 84,70 87,00 253,00
13. 163,00 107,00 | 25500 136,00 128,00 86,10 49,60 52,70 47,60 91,10 107,00 269,00
14. 161,00 14600 | 299,00 167,00 127,00 93,70 49,10 52,30 48,60 78,50 131,00 268,00
15. 162,00 182,00 | 327,00 273,00 161,00 93,50 49,20 51,80 47,00 72,50 148,00 260,00
16. 136,00 191,00 | 280,00 389,00 175,00 91,10 49,30 53,30 46,60 83,30 137,00 240,00
17. 121,00 16500 | 219,00 519,00 174,00 69,90 49,10 57,50 46,10 95,00 103,00 227,00
18. 122,00 139,00 | 160,00 533,00 153,00 56,40 48,60 53,00 46,00 92,80 85,80 229,00
19. 146,00 13300 | 136,00 542,00 120,00 57,10 49,20 52,10 45,80 94,10 85,40 232,00
20. 161,00 14900 | 141,00 522,00 95,60 59,40 48,70 51,60 45,70 95,30 85,20 232,00
21. 163,00 16500 | 152,00 517,00 89,30 58,40 49,10 50,20 46,30 97,20 112,00 234,00
22. 159,00 177,00 | 150,00 488,00 102,00 59,60 49,80 50,90 46,50 96,20 134,00 248,00
23. 158,00 171,00 | 130,00 468,00 93,80 60,10 49,10 50,40 48,00 101,00 94,70 281,00
24, 155,00 13400 | 104,00 398,00 102,00 58,60 48,40 50,60 48,40 100,00 72,30 389,00
25. 144,00 116,00 93,50 372,00 104,00 54,90 49 40 49,90 48,70 100,00 72,80 451,00
26. 134,00 119,00 91,80 355,00 84,50 57,40 53,20 51,20 47,30 101,00 73,30 519,00
27. 110,00 12800 | 116,00 290,00 68,80 69,50 49,10 51,60 44,40 102,00 87,40 524,00
28. 105,00 13400 | 123,00 245,00 59,50 70,00 48,90 55,00 41,70 91,10 123,00 518,00
29. 102,00 120,00 242,00 64,60 56,30 49,90 63,70 4510 79,20 143,00 505,00
30. 111,00 124,00 229,00 102,00 51,80 50,30 67,10 48,20 80,10 141,00 495,00
31 136,00 136,00 119,00 54,90 65,00 80,80 485,00
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s]
160,00 15600 | 18000 | 28600 | 13700 | 7190 50,70 5420 | 4990 | 8630 | 10600 | 267,00
PFirozené prumérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
148,00 19500 | 18600 | 33600 | 13900 | 5580 23,80 7380 | 3130 | 5040 91,60 | 342,00
Maximalni mésiéni pratoky / [m?3s]
Datum / 2. 4, 15. 19. 2. 1 5. 16. 6. 24, 29. 27.
Pritok / 222,00 21600 | 331,00 559,00 227,00 134,00 78,20 80,40 71,40 114,00 166,00 533,00
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Obr. I.2.5 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Praha-Chuchle na Vitavé.

Fig. 1.2.5 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Praha-Chuchle water gauging station on the Vitava River.



DBC: 245000 Nazev stanice / Hiensko |

. i Plocha povodi / [km?]: 51 408,44

CHP: 1-14-05-0280-0-00-40 | Nazevtoku / Labe

Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / [ I m v \' Vi Vil Vil IX X XI Xil
1 344,00 273,00 343,00 395,00 395,00 172,00 91,20 128,00 155,00 96,60 147,00 303,00
2. 338,00 319,00 318,00 487,00 378,00 164,00 104,00 100,00 147,00 96,40 142,00 299,00
3 350,00 356,00 333,00 512,00 358,00 146,00 89,90 110,00 138,00 142,00 179,00 273,00
4. 339,00 402,00 332,00 526,00 356,00 124,00 86,30 110,00 132,00 151,00 200,00 253,00
5. 332,00 474,00 306,00 495,00 346,00 127,00 91,50 116,00 121,00 145,00 250,00 238,00
6. 334,00 450,00 302,00 447,00 336,00 167,00 108,00 132,00 117,00 148,00 240,00 276,00
7. 322,00 388,00 336,00 400,00 302,00 174,00 96,40 210,00 122,00 163,00 242,00 276,00
8. 328,00 352,00 365,00 348,00 284,00 150,00 87,80 205,00 117,00 141,00 257,00 279,00
9. 324,00 329,00 418,00 298,00 275,00 138,00 78,90 217,00 114,00 144,00 244,00 281,00
10. 346,00 294,00 492,00 302,00 266,00 124,00 78,50 188,00 115,00 162,00 217,00 267,00
11. 339,00 278,00 557,00 292,00 280,00 116,00 84,50 170,00 121,00 115,00 188,00 275,00
12. 304,00 252,00 601,00 282,00 260,00 118,00 93,20 152,00 122,00 110,00 200,00 391,00
13. 308,00 252,00 579,00 308,00 220,00 123,00 89,80 134,00 104,00 150,00 199,00 542,00
14, 337,00 252,00 551,00 366,00 228,00 144,00 92,60 128,00 103,00 152,00 230,00 565,00
15. 360,00 306,00 639,00 513,00 224,00 146,00 88,80 130,00 98,80 147,00 261,00 543,00
16. 384,00 321,00 663,00 811,00 292,00 138,00 76,70 125,00 102,00 132,00 314,00 486,00
17. 380,00 325,00 561,00 897,00 280,00 131,00 78,60 127,00 100,00 140,00 335,00 447,00
18. 372,00 302,00 460,00 904,00 283,00 124,00 82,60 136,00 102,00 149,00 290,00 424,00
19. 349,00 358,00 392,00 846,00 246,00 111,00 92,00 137,00 100,00 159,00 258,00 425,00
20. 348,00 520,00 373,00 804,00 202,00 110,00 80,00 120,00 102,00 161,00 270,00 414,00
21. 328,00 557,00 361,00 767,00 179,00 110,00 78,20 111,00 100,00 159,00 293,00 433,00
22. 322,00 543,00 353,00 750,00 168,00 109,00 79,10 106,00 99,00 163,00 412,00 566,00
23. 318,00 550,00 351,00 682,00 175,00 110,00 85,80 104,00 97,80 172,00 340,00 859,00
24, 300,00 471,00 324,00 676,00 177,00 116,00 85,10 102,00 103,00 172,00 269,00 | 106000
25. 280,00 394,00 315,00 576,00 183,00 108,00 83,80 101,00 99,00 170,00 280,00 | 1 240,00
26. 266,00 388,00 335,00 576,00 172,00 102,00 106,00 99,40 99,70 169,00 290,00 | 145000
27. 254,00 369,00 322,00 528,00 142,00 102,00 102,00 111,00 96,20 168,00 274,00 | 155000
28. 228,00 367,00 345,00 430,00 129,00 119,00 94,40 127,00 102,00 179,00 299,00 | 160000
29. 230,00 328,00 420,00 118,00 104,00 94,50 172,00 97,40 166,00 314,00 | 148000
30. 219,00 315,00 419,00 145,00 97,10 94,80 181,00 99,00 166,00 31500 | 116000
31 242,00 335,00 162,00 110,00 164,00 155,00 1 030,00
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s]
317,00 37300 | 40700 | 53500 | 24400 | 127,00 89,80 | 13700 | 111,00 | 15000 | 25800 | 63500
PFirozené primérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
312,00 42000 | 42100 | 58000 | 23900 | 107,00 5520 | 15500 | 7810 | 10300 | 23600 | 72800
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 16. 21. 16. 17. 1. 1 26. 9. 1 7. 22. 28.
Pritok / 436,00 582,00 671,00 936,00 416,00 195,00 144,00 238,00 161,00 204,00 44300 | 161000
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Obr. 1.2.6 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Hfensko na Labi.

Fig. 1.2.6 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Hfensko water gauging station on the Labe River.
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DBC: 294000 Nazev stanice / Bohumin |
. i Plocha povodi / [km?]: L 663,74
CHP: 2-03-02-0110-0-00-30 |Nazevtoku / Odra
Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / | [} 1] v \" Vi Vil A1) IX X X1 Xi
1. 38,80 30,00 42,20 26,80 39,30 27,20 14,20 12,00 42,70 14,10 25,90 32,30
2. 36,10 32,00 38,80 27,60 34,70 25,40 11,90 12,30 35,70 14,00 23,80 32,90
3. 33,60 35,20 35,70 28,80 33,20 24,20 10,60 11,70 28,30 13,20 29,50 36,20
4. 30,80 49,50 33,80 27,30 31,90 23,00 9,71 10,90 24,20 14,00 59,40 35,40
S. 29,60 42,40 32,20 25,60 29,20 22,20 9,53 1510 21,20 13,20 62,80 38,40
6. 28,60 36,60 30,20 24,90 28,90 21,60 10,70 45,20 18,80 12,70 54,00 38,10
7. 26,80 28,60 29,60 25,70 28,10 20,90 9,85 79,60 17,10 12,60 43,10 40,90
8. 25,20 30,00 27,90 27,40 26,70 22,10 8,91 66,40 15,70 13,00 41,30 42,50
9. 24,80 26,90 29,20 27,30 25,00 20,90 8,53 46,00 14,40 15,20 34,30 43,00
10. 73,20 25,40 36,20 26,40 23,90 40,90 8,36 37,40 13,60 16,50 31,00 43,60
11. 88,80 25,70 38,00 26,10 22,60 26,60 9,39 29,80 13,00 15,10 31,90 60,40
12. 67,90 26,70 40,30 27,60 20,90 19,40 8,52 24,50 14,80 15,00 39,60 116,00
13. 55,70 30,80 41,70 27,90 20,10 16,80 15,20 20,80 14,80 18,00 43,60 107,00
14. 50,40 36,70 47,20 32,20 19,90 15,30 1540 18,20 33,30 1540 40,30 103,00
15. 47,90 38,20 41,20 39,30 27,10 14,60 11,10 16,30 22,30 15,70 40,10 102,00
16. 52,30 39,90 38,20 45,60 29,40 14,10 9,63 14,40 18,50 15,50 42,60 91,10
17. 53,10 42,40 35,20 46,00 177,00 13,90 16,90 16,60 17,80 14,90 43,70 77,30
18. 52,20 61,00 33,00 47,70 189,00 13,90 18,80 25,60 17,00 15,20 44,60 67,30
19. 49,60 91,10 31,70 60,20 121,00 13,70 11,90 18,70 19,10 18,60 41,00 64,40
20. 43,90 117,00 30,90 69,00 90,70 12,70 9,95 18,10 16,40 20,50 41,10 61,50
21. 39,90 106,00 30,10 63,90 71,70 11,20 9,36 14,50 14,70 15,70 58,80 66,10
22. 36,70 102,00 29,10 57,90 60,10 13,50 16,30 12,30 14,00 25,20 57,20 89,00
23. 35,30 87,90 28,90 52,50 57,40 11,80 12,70 15,10 17,80 26,40 47,60 97,50
24, 41,70 77,00 28,60 48,50 86,50 11,60 15,40 12,50 15,20 18,90 44,80 109,00
25. 51,70 76,50 29,20 50,60 64,60 11,30 26,70 10,90 13,70 19,70 45,80 151,00
26. 47,40 70,90 28,90 49,70 53,80 10,40 23,20 10,80 14,00 19,40 43,20 146,00
27. 42,30 54,30 28,70 47,00 45,30 11,50 29,80 26,80 13,90 27,60 39,60 144,00
28. 37,40 47,20 27,80 42,20 40,30 16,90 19,20 22,20 13,50 54,30 40,30 131,00
29. 34,00 26,50 38,30 35,80 15,10 18,10 38,50 13,00 36,60 44,70 107,00
30. 30,60 25,90 41,10 32,10 12,40 16,00 46,70 13,30 29,10 34,80 89,40
31. 30,30 26,30 28,90 14,00 44,70 25,40 72,50
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
4310 52,40 3300 | 3940 | 5150 | 1780 | 1390 | 2560 | 1870 | 1940 42,30 78,60
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
47,50 62,00 3650 | 3830 | 5010 | 1440 | 1040 | 2530 | 1430 | 1640 51,50 87,90
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 10. 20. 13. 20. 17. 10. 24. 6. 14. 28. 4. 25.
Pratok / 132,00 122,00 51,90 72,20 247,00 51,90 60,30 94,70 61,10 69,90 68,40 157,00
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Obr. 1.2.7 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Bohumin na Odfe.
Fig. 1.2.7 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Bohumin water gauging station on the Odra River.
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DBC: 367000 Nazev stanice / Olomouc-Nové Sady .
. i Plocha povodi / [km?]: 3 323,59
CHP: 4-10-03-1151-0-00-30 | Nazevtoku / Morava
Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / | [} 1] v \" Vi Vil A1) IX X X Xi
1. 21,10 17,00 38,60 32,50 27,70 10,60 6,36 6,98 25,80 6,63 7,47 24,30
2. 21,60 18,90 35,80 41,20 25,50 10,30 6,25 6,26 20,10 6,79 8,18 23,60
3. 20,30 19,80 33,60 36,40 24,70 9,77 6,37 6,49 17,10 7,45 16,70 22,70
4. 18,60 32,10 31,40 30,80 22,20 9,55 5,97 7,01 15,40 7,65 71,60 21,40
S. 18,20 39,60 29,00 28,00 20,90 9,57 5,52 6,18 13,30 7,61 54,90 20,60
6. 20,00 26,20 27,80 26,30 19,70 10,20 5,65 13,90 12,10 7,54 36,90 20,50
7. 20,80 20,50 26,50 25,70 19,30 10,90 5,56 41,30 11,40 7,31 29,10 20,50
8. 21,80 19,80 25,30 27,00 18,00 9,88 5,47 53,80 10,20 6,72 24,10 20,50
9. 20,40 17,60 30,70 26,20 17,30 9,75 515 36,70 9,52 6,67 20,90 20,40
10. 24,60 16,70 55,20 26,20 16,50 10,30 6,16 31,50 9,11 7,65 18,70 20,40
11. 24,30 17,90 51,00 24,70 15,80 9,96 501 22,70 8,73 8,83 17,20 21,00
12. 24,10 18,20 49,70 25,00 15,40 8,84 513 17,10 8,45 7,90 16,60 26,60
13. 24,40 18,60 46,30 24,90 14,50 8,51 5,03 14,10 8,22 7,56 15,50 52,40
14. 27,30 17,90 47,40 41,20 14,40 8,34 7,94 12,70 10,80 7,26 17,10 57,30
15. 30,60 18,40 47,00 79,90 17,30 8,34 6,36 11,90 11,00 6,50 22,70 53,60
16. 53,40 18,10 44,20 95,80 19,40 8,09 4,70 11,30 9,24 6,11 35,50 48,00
17. 50,70 17,60 40,80 79,80 30,90 8,16 4,11 12,40 8,57 5,88 33,30 43,50
18. 43,20 23,50 38,70 67,60 37,60 7,54 4,06 16,50 7,90 5,98 30,30 40,40
19. 37,60 73,00 36,10 64,90 28,10 7,50 4,34 13,80 8,04 5,95 26,70 38,50
20. 33,00 94,10 34,50 58,60 23,90 7,24 4,18 10,90 7,86 5,96 27,70 37,50
21. 28,90 75,30 32,80 52,00 21,00 7,15 4,75 9,70 7,53 6,18 41,90 39,70
22. 27,10 69,00 31,60 48,00 19,10 6,72 518 9,03 7,22 6,38 42,40 86,30
23. 25,40 62,60 31,10 43,80 18,10 6,75 4,85 8,86 7,08 6,31 34,50 104,00
24, 23,30 56,70 33,70 41,50 17,20 9,03 4,51 8,26 7,21 6,60 33,70 87,50
25. 22,10 56,60 38,70 40,40 16,50 7,62 4,33 7,96 6,97 6,72 37,30 126,00
26. 21,00 53,10 37,00 37,40 15,00 7,15 4,64 7,88 6,71 7,83 32,50 179,00
27. 19,90 46,70 33,60 33,20 14,00 6,76 4,92 9,32 6,66 8,16 29,00 197,00
28. 18,50 41,70 29,70 30,00 13,10 6,50 517 11,50 6,71 8,59 28,30 173,00
29. 17,40 27,30 28,40 12,60 6,52 521 22,90 6,53 9,54 27,80 127,00
30. 16,20 26,10 30,20 11,90 6,43 6,43 34,60 6,52 8,41 25,10 101,00
31. 16,50 28,70 11,40 7,06 35,70 7,84 86,20
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
25,60 36,00 3610 | 4160 | 1930 | 847 | 537 | 1670 | 1010 | 718 2880 | 6260
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
25,50 36,10 3630 | 4110 | 1920 | 895 | ase6s | 1680 | 1030 | 689 2810 | 6210
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 16. 20. 10. 16. 17. 9. 10. 8. 1. 29. 4. 27.
Pratok / 59,80 99,90 59,00 99,30 40,00 12,30 16,50 58,00 31,40 10,10 83,90 200,00
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Obr. 1.2.8 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Olomouc-Nové Sady na Moravé.
Fig. 1.2.8 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Olomouc-Nové Sady water gauging station on the Morava River.
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DBC: 390000 Nazev stanice / Dluhonice |
. i N Plocha povodi / [km?]: 159284
CHP: 4-11-02-0721-0-00-30 | Nazevtoku / Becva
Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / | [} 1] v \" Vi Vil A1) IX X X1 Xi
1. 16,20 12,00 20,60 11,50 10,40 7,77 2,81 3,31 17,80 2,55 8,94 14,80
2. 15,20 12,80 18,60 11,30 9,65 7,08 2,78 3,90 13,00 2,52 9,39 13,90
3. 13,80 11,30 16,90 12,50 9,85 6,34 2,74 4,59 9,84 2,46 12,80 13,30
4. 12,40 15,80 15,30 11,00 10,40 5,55 2,52 3,17 9,64 2,43 56,90 12,60
S. 11,80 15,60 14,00 10,30 9,67 5,37 2,35 3,26 7,54 2,40 33,50 12,70
6. 16,40 11,80 13,10 8,97 8,54 5,32 2,39 17,50 6,35 2,29 37,70 13,30
7. 14,40 10,10 12,50 8,42 8,26 521 2,26 65,10 5,57 2,15 22,20 14,10
8. 12,70 11,10 11,70 9,48 7,54 7,79 2,16 72,10 5,06 2,12 16,40 14,40
9. 12,30 9,60 13,10 9,43 6,90 11,20 1,94 32,90 4,37 2,35 12,40 14,90
10. 62,80 9,00 24,10 9.4l 6,45 19,00 1,74 22,20 4,24 2,54 10,70 15,00
11. 83,90 9,01 25,00 9,35 5,75 11,00 1,64 15,00 3,64 3,70 20,40 17,20
12. 51,50 9,15 25,60 10,10 5,69 7,39 1,73 10,50 2,34 3,05 39,00 44,50
13. 39,70 11,90 23,60 9,96 5,27 541 1,65 8,07 3,10 2,67 37,60 58,00
14. 42,00 14,50 29,60 11,00 521 501 1,71 6,56 3,71 2,62 38,40 67,80
15. 38,90 17,50 31,40 13,70 10,10 4,48 1,79 5,43 3,89 3,26 49,70 62,70
16. 58,40 18,60 24,10 13,40 14,70 3,99 1,74 4,44 3,54 4,70 55,90 44,60
17. 46,40 20,40 19,40 11,60 131,00 3,93 2,67 14,20 3,21 3,64 38,20 32,60
18. 35,30 49,60 16,40 11,00 87,80 3,86 12,30 20,10 2,95 3,12 30,50 26,60
19. 30,20 106,00 13,90 10,20 47,60 3,54 5,14 9,64 2,98 2,97 25,50 23,10
20. 24,60 104,00 12,30 10,30 30,70 3,21 3,20 9,48 3,94 2,92 23,10 23,90
21. 21,20 66,10 11,70 9,15 24,20 311 3,07 6,20 3,82 2,77 40,40 34,50
22. 18,50 60,50 11,10 8,15 37,60 2,97 4,42 516 3,02 2,83 31,70 168,00
23. 16,80 51,00 10,70 7,39 26,50 3,40 3,12 7,22 3,23 16,80 23,10 81,50
24, 16,40 41,50 9,86 7,12 35,70 2,91 2,38 7,32 411 7,70 21,60 57,90
25. 18,20 52,90 10,40 8,48 26,90 2,80 3,63 4,57 4,28 5,77 28,00 122,00
26. 18,10 52,00 9,79 15,40 20,20 2,81 3,34 4,10 3,49 9,19 23,50 124,00
27. 16,60 32,30 8,93 12,50 16,60 2,78 5,66 28,30 3,23 9,36 19,70 88,40
28. 14,80 24,30 9,23 10,30 13,60 2,99 3,56 18,90 2,81 43,40 18,40 60,50
29. 13,30 8,08 9,73 11,00 2,76 4,01 36,50 2,56 19,70 18,50 43,00
30. 11,80 8,03 11,00 9,26 2,80 4,24 33,20 2,64 11,80 15,80 35,30
31. 11,90 10,30 8,57 3,50 25,40 8,48 29,80
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
26,30 30,70 1580 | 1040 | 2130 | 539 | 317 | 1640 | 500 | 627 27,30 44,70
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
26,10 30,50 1560 | 1020 | 2110 | 527 | 292 | 1610 | 464 | 611 26,90 44,20
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 10. 20. 14. 15. 17. 10. 18. 8. 1. 28. 4. 22.
Pratok / 117,00 122,00 33,70 16,50 209,00 26,40 20,90 86,70 21,60 68,30 73,20 226,00
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Obr. 1.2.9 Prumérné denni prutoky (tabulka, hydrogram a &ara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Dluhonice na Beévé.

Fig. 1.2.9 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Dluhonice water gauging station on the Beéva River.
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DBC: 421500 Nazev stanice / Stréznice .
. i Plocha povodi / [km?]: 9 144,83
CHP: 4-13-02-0340-0-00-30 | Nazevtoku / Morava
Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / | [} 1] v \" Vi Vil A1) IX X X1 Xi
1. 48,10 38,90 74,40 48,40 49,30 26,40 10,20 11,10 64,80 10,50 21,10 48,20
2. 45,40 40,20 66,30 53,30 43,70 23,70 10,70 13,30 48,70 10,10 20,50 48,60
3. 44,00 43,30 63,90 56,10 42,10 22,30 10,50 11,80 35,60 10,50 32,70 47,00
4. 39,70 57,30 58,70 50,50 41,20 18,70 9,67 11,20 31,50 11,30 103,00 47,70
S. 38,30 80,00 55,30 45,00 37,30 20,50 9,31 11,00 27,60 10,90 118,00 48,50
6. 41,10 65,10 51,80 42,00 36,60 22,10 10,20 32,70 20,00 10,90 95,10 46,00
7. 42,90 47,50 49,00 40,50 37,80 22,80 9,07 96,10 19,90 10,50 68,70 46,30
8. 41,00 43,50 47,40 46,20 33,80 25,00 8,68 120,00 18,30 10,50 58,90 46,50
9. 40,40 41,10 47,20 45,20 31,60 26,10 8,16 95,60 16,40 10,10 47,70 46,40
10. 66,90 37,10 65,70 44,50 27,50 35,60 8,77 65,50 14,80 11,70 41,10 47,40
11. 155,00 38,00 84,90 43,30 27,30 31,10 8,16 53,00 14,10 12,40 48,20 50,30
12. 108,00 38,60 82,00 46,30 26,00 22,30 7,11 35,90 12,30 12,90 63,30 78,70
13. 88,20 39,70 77,70 46,10 25,20 18,70 9,24 29,00 12,10 12,10 72,10 116,00
14. 81,10 42,40 76,80 56,50 24,30 16,60 9,40 21,50 15,80 11,90 62,30 137,00
15. 86,00 45,80 87,30 95,40 34,80 16,30 8,96 20,50 22,00 12,70 81,90 133,00
16. 122,00 48,10 81,60 126,00 48,30 15,30 9,10 18,30 16,30 12,30 97,40 116,00
17. 140,00 48,10 72,50 119,00 189,00 14,90 9,11 21,40 14,20 11,80 90,40 96,50
18. 113,00 55,30 65,70 102,00 238,00 14,90 16,10 33,50 13,10 12,00 75,80 85,20
19. 97,60 150,00 61,20 91,40 118,00 13,40 11,40 27,80 16,70 11,60 66,10 77,20
20. 81,20 209,00 57,40 87,70 88,30 12,80 10,20 20,40 14,80 11,70 62,20 75,70
21. 69,80 166,00 54,00 77,30 73,90 13,40 7,79 16,50 14,10 11,40 69,50 83,50
22. 62,30 132,00 52,40 70,00 74,10 16,20 8,09 15,20 12,90 11,10 88,10 212,00
23. 57,30 126,00 49,10 63,80 72,50 12,10 9,80 14,70 12,60 17,10 71,90 271,00
24, 54,40 109,00 49,00 60,60 90,90 12,50 8,24 15,80 12,70 16,70 63,80 194,00
25. 54,10 109,00 50,20 60,30 71,10 12,60 9,52 13,50 12,80 15,30 67,50 309,00
26. 53,70 117,00 54,20 62,10 55,90 11,30 9,72 13,60 10,00 15,30 69,30 394,00
27. 50,70 99,30 49,60 59,10 46,60 12,20 12,30 35,30 10,30 23,90 60,10 353,00
28. 46,50 86,10 47,00 51,00 41,10 11,30 11,70 41,70 10,00 50,80 58,50 301,00
29. 42,50 42,80 48,10 34,20 11,20 9,88 61,30 9,88 39,40 58,00 226,00
30. 39,00 40,00 48,90 31,90 10,70 10,20 93,40 9,98 27,00 52,30 175,00
31. 37,80 45,30 27,40 11,40 82,10 20,80 150,00
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
67,40 76,90 6000 | 6290 | s870 | 1810 | 976 | 3720 | 1880 | 1540 6620 | 132,00
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
66,60 76,80 5950 | 6160 | 5730 | 1770 | 788 | 3610 | 1800 | 1410 6420 | 130,00
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 11. 20. 15. 16. 18. 10. 18. 8. 1. 28. 4. 26.
Pratok / 179,00 224,00 91,20 133,00 324,00 41,70 23,70 138,00 74,50 68,00 138,00 401,00
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Obr. 1.2.10 Pramérné denni pratoky (tabulka, hydrogram a éara prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Straznice na Moravé.

Fig. 1.2.10 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Straznice water gauging station on the Morava River.
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DBC:

478000 Nazev stanice / lvandice .
. i . Plocha povodi / [km?]: 2 679,98
CHP: 4-16-04-0030-0-00-30 | Nazevtoku / Jihlava
Pramérné denni prutoky / [m?-
Den / | [} 1} v \" Vi Vil Vil IX X Xl Xl
1. 7,07 6,09 15,00 8,87 20,50 6,75 2,88 2,97 3,37 3,19 2,23 4,12
2. 6,84 6,79 12,40 10,10 18,50 6,71 2,91 2,80 3,14 3,09 2,66 4,26
3. 6,52 7,57 12,30 10,70 15,60 6,47 2,80 2,85 3,24 3,02 4,04 4,10
4. 6,25 10,90 12,40 10,30 13,00 6,26 2,81 2,92 3,09 3,08 5,53 3,88
S. 6,37 15,00 11,90 9,30 12,40 6,50 2,81 3,17 2,97 3,24 5,23 4,58
6. 6,47 11,60 12,00 7,81 12,40 6,78 2,89 4,35 2,89 3,25 4,90 477
7. 6,65 8,74 13,50 7,70 12,70 6,91 2,84 4,25 2,87 3,22 5,33 474
8. 6,46 9,31 16,10 8,02 12,00 6,92 2,67 3,95 2,83 3,31 4,35 444
9. 6,29 9,94 14,40 791 11,10 7,24 2,61 3,66 2,79 3,61 4,03 4,77
10. 6,37 9,85 12,00 8,36 10,60 7,99 2,66 3,54 2,78 3,55 3,80 4,72
11. 6,45 10,00 11,90 9,12 9,76 8,18 2,79 3,23 2,76 3,53 3,41 471
12. 6,38 10,70 11,50 10,50 8,24 7,11 2,55 3,00 2,75 3,58 3,67 513
13. 6,36 10,60 11,00 11,10 8,17 6,42 2,96 2,85 3,28 3,50 3,86 7,34
14. 6,23 11,20 11,00 25,70 8,14 6,54 4,00 2,87 2,90 3,53 391 8,60
15. 6,45 11,20 11,60 93,50 11,60 6,38 2,75 2,79 2,82 3,50 3,87 8,93
16. 7,18 11,00 11,10 85,40 20,00 6,41 2,68 2,74 2,78 3,32 4,01 8,71
17. 8,07 10,30 10,90 73,90 18,80 6,49 2,63 2,69 2,79 3,17 4,21 7,47
18. 8,44 10,80 10,60 56,30 12,90 7,75 2,68 2,76 2,83 3,22 4,07 6,85
19. 8,31 14,40 10,70 48,70 11,10 5,30 2,74 2,55 3,20 3,12 3,88 6,59
20. 7,96 16,30 9,60 45,50 11,00 3,72 2,70 2,59 2,95 3,05 3,84 6,62
21. 7,17 16,80 8,29 36,30 11,90 3,60 2,80 2,54 2,94 2,39 3,82 6,65
22. 6,87 14,10 8,10 31,40 10,70 3,60 2,69 2,60 2,95 2,32 3,80 8,04
23. 6,70 15,80 7,88 29,40 11,00 3,68 2,74 2,59 3,03 2,36 3,75 14,80
24, 6,75 19,20 791 24,40 12,80 574 2,67 2,53 3,05 2,32 3,87 18,70
25. 6,32 18,90 7,80 21,90 11,10 3,33 2,73 2,50 3,04 2,38 3,85 58,70
26. 6,18 18,80 7,55 20,50 9,86 3,16 2,62 2,67 3,01 2,43 3,75 76,90
27. 6,25 17,70 7,13 19,40 9,10 2,92 2,55 3,07 2,94 2,68 3,81 41,70
28. 6,08 16,60 7,04 19,00 9,90 2,90 2,60 3,20 2,92 2,41 3,68 27,30
29. 5,87 7,09 19,30 8,17 2,87 2,61 3,77 2,91 2,42 3,93 26,30
30. 5,04 7,36 22,80 7,81 311 2,68 3,81 3,13 2,25 4,01 28,50
31. 6,26 7,99 7,07 2,66 3,62 2,31 26,60
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
6,66 1250 | 1050 | 2640 | 1190 | 559 2,76 308 | 297 | 298 3,97 14,50
PFirozené pramérné mésiéni pratoky / [m3-s1]
9,40 1670 | 1080 | 2690 | 1210 | saue 1,03 343 | 181 | 317 4,65 22,90
Maximalni mésiéni pratoky / [m3s1]

Datum / 19. 25. 9. 15. 17. 24. 13. 6. 13. 29. 7. 26.
Pratok / 10,50 20,40 17,50 105,00 25,40 14,80 8,39 7,05 8,94 5,61 8,10 99,80
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Obr. 1.2.11 Pramérné denni pratoky (tabulka, hydrogram a édra prekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici lvanéice na Jihlavé.

Fig. 1.2.11 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Ivanéice water gauging station on the Jihlava River.
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DBC: 480500 Nazev stanice / Ladna |
. i ] Plocha povodi / [km?]: 12 283,70
CHP: 4-17-01-0451-0-00-60 | Nazevtoku / Dyje
Primérné denni pratoky / [m3s]
Den / | [} 1] v \" Vi Vil A1) IX X X Xi
1. 37,10 14,60 57,70 25,50 58,50 20,80 11,90 9,96 19,70 10,30 14,30 14,50
2. 34,80 16,70 107,00 29,20 59,90 20,70 12,10 10,10 14,40 10,20 12,50 15,20
3. 34,90 24,60 73,10 31,50 51,80 17,80 12,10 9,96 14,70 10,20 24,60 19,60
4. 32,50 29,80 16,70 31,30 46,50 15,20 12,10 991 16,00 10,10 36,20 23,50
S. 28,80 36,00 16,60 25,10 47,00 15,40 12,00 10,10 14,70 10,30 34,90 18,80
6. 29,40 41,70 16,60 19,10 47,00 18,30 12,20 10,50 12,00 14,10 33,00 15,50
7. 30,00 37,70 20,50 16,60 37,20 14,50 11,90 10,50 12,00 16,10 31,50 15,60
8. 30,60 32,40 28,60 16,80 31,30 16,10 12,00 10,50 13,20 16,50 23,00 15,40
9. 25,90 36,80 32,30 20,00 30,80 17,40 11,90 10,50 13,80 11,90 17,90 15,40
10. 24,40 40,80 32,60 21,40 28,70 20,90 11,80 18,10 14,00 9,57 18,60 15,40
11. 26,20 41,50 31,70 24,70 27,00 17,10 11,10 18,30 13,00 Q.47 20,90 15,50
12. 25,70 34,90 32,60 30,80 26,50 13,50 10,30 14,60 12,50 10,10 20,50 17,10
13. 26,30 30,60 38,20 32,70 24,60 1510 9,87 12,60 12,00 10,60 18,40 23,50
14. 24,60 29,90 42,70 75,30 24,20 20,80 9,94 12,10 15,20 10,50 18,60 30,70
15. 20,70 30,80 42,30 169,00 30,70 29,00 10,40 10,90 21,00 10,50 20,20 32,50
16. 18,80 34,20 35,80 218,00 57,00 28,80 10,70 10,20 17,80 10,60 20,40 30,90
17. 23,60 39,60 31,40 220,00 86,60 28,60 10,30 10,30 14,40 10,90 21,00 32,40
18. 29,80 41,90 31,00 192,00 74,40 28,50 10,10 10,40 13,10 10,70 18,60 27,90
19. 32,30 44,90 30,90 173,00 58,50 25,90 9,94 10,30 12,60 10,50 17,60 26,10
20. 35,50 63,00 31,60 156,00 51,50 17,30 9,93 10,30 13,70 10,80 17,80 24,60
21. 35,50 63,20 29,40 143,00 38,70 15,10 9,98 10,20 14,90 11,90 17,20 28,10
22. 35,40 59,90 2510 131,00 32,50 1540 9,83 10,30 14,70 13,30 16,20 30,60
23. 32,90 52,10 22,00 108,00 32,60 15,30 9,93 10,20 14,70 10,90 14,00 41,80
24. 31,20 45,30 20,60 97,50 40,50 15,30 10,00 10,20 13,00 10,90 13,30 75,20
25. 31,10 43,60 22,90 97,20 44,70 14,70 10,00 10,40 10,50 10,80 13,30 123,00
26. 26,10 43,70 24,80 88,00 36,80 12,90 9,85 8,55 10,30 11,00 13,20 181,00
27. 24,90 30,80 22,10 67,60 31,50 12,50 9,81 8,52 10,20 11,30 13,30 189,00
28. 30,60 16,80 19,60 46,90 31,70 12,10 9,80 13,10 10,20 13,40 13,80 165,00
29. 24,90 17,20 44,30 30,90 11,90 9,81 24,90 10,20 11,70 13,30 128,00
30. 17,40 16,20 55,30 29,90 11,90 9,88 34,40 10,20 11,00 13,50 118,00
31. 14,70 20,90 24,00 9,83 29,40 13,30 111,00
Vyhodnocené pramérné mésiéni pratoky / [m3s1]
28,30 37,80 3200 | 8020 | 4110 | 1800 | 1070 | 1290 | 1360 | 1140 19,40 52,30
PFirozené primérné mésiéni pratoky / [m3s1]
31,70 54,00 3330 | 8150 | 3970 | 1400 | 190 | 1480 | 629 | 846 18,20 73,90
Maximalni mésiéni pratoky / [m3.s1]
Datum / 1. 20. 2. 16. 18. 15. 4. 30. 1. 28. 4. 27.
Pratok / 39,90 64,90 110,00 228,00 93,40 29,20 12,80 34,80 28,60 19,10 36,50 193,00
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Obr. 1.2.12 Pramérné denni pratoky (tabulka, hydrogram a éara pfekroéeni) za rok 2023
pro vodomérnou stanici Ladnd na Dyji.

Fig.1.2.12 Mean daily discharges (table, hydrograph and flow duration curve) in 2023
for the Ladnd water gauging station on the Dyje River.
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Fig. 1.2.13 Hydrographs of selected floods in 2023.
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Mapa I.2.2 Roéni vyska odtoku v porovnani s dlouhodobym priamérem 1991-2020.
Map 1.2.2 Annual runoff in comparison to the long-term average of 1991-2020.
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Map 1.2.3 Number of days with flow equal to or lower than Q in 2023.

355dd

68









1.3 Podzemni vody

Kapitola se zabjva stavem podzemni vody na tizemi CR, vyhodno-
cenym na zakladé dat z dlouhodobého monitoringu sité podzem-
nich vod provozované CHMU. Soucésti je analyza stavu hladiny
v mélkych a hlubokjch vrtech, vydatnosti pramenti a zakladniho
odtoku.

Hodnoty hladiny v mélkych vrtech pfedstavuji Groveni podzem-
nich vod v pokryvnych Gtvarech pfevazné kvartérniho stafi s vol-
nou hladinou. Naopak hladiny v hlubokych vrtech reprezentuji
aroven podzemni vody v podloZnich strukturach s vyloucenim
vlivu pokryvnych ttvara s volnou ¢i napjatou hladinou. Hluboké
vrty jsou zpravidla umistény ve vodohospodafsky vyznamnych
oblastech vymezenych hydrogeologickym prostiedim. Na vSech
mélkych i hlubokych vrtech se provadi pozorovani automaticky-
mi méficimi stanicemi (AMS) v hodinovych intervalech, na vétsi-
né objektt s dalkovym pfenosem dat. Méfeni vydatnosti prame-
nil probihd na mérnych pfelivech. Na ¢asti prament se provadi
méfeni vodnich stavit AMS v hodinovych intervalech, které se na-
sledné pfepocitavaji pomoci mérné kfivky pratokt na vydatnosti.
U 40% se provadi manualni méfeni dobrovolnymi pozorovateli,
ktefi méfi vydatnost pfimo, jako ¢as potfebny k naplnéni kalibro-
vané nadoby. Pfimé méfeni vydatnosti dobrovolnymi pozorovate-
li probiha v tydennim intervalu.

1.3.1 Metodika

Pro vyhodnoceni stavu podzemnich vod byly vyuZity vybrané ob-
jekty monitorovaci sité, které jsou soucasti tzv. hlasné sité pod-
zemnich vod, slouZici pro operativni zpracovani situacnich zprav.
Celkem se jednalo o 376 mélkych vrtil, 81 hlubokych vrt a 193
prament.

Pro hodnoceni stavu podzemni vody jsou data z jednotlivych mo-
nitorovacich objektt standardizovana a agregovana na dil¢i povo-
di a celou Ceskou republiku. Standardizaci se rozumi, Ze od kazdé
mési¢ni hodnoty hladiny nebo vydatnosti kazdého vrtu nebo pra-
mene je odeCtena primérna hodnota za referen¢ni obdobi 1991-
2020 a tento rozdil je nasledné vydélen smérodatnou odchylkou.
Takto upravené Casové fady jsou zpramérované do jedné fady.
Tento proces umozZnuje srovnavani dat z riznych méficich stanic
a regiond. Tato data jsou nasledné pfevedena na index podzem-
ni vody SGI (Standardized Groundwater Index), coZ znamena, Ze
jsou upravena na standardni normalni rozdéleni. Empiricka kiiv-
ka pfekroceni (KP) je pfi tomto procesu aproximovana teoretickou
distribuc¢ni funkci, cozZ umoziuje pfesnéjsi vyvhodnoceni. Empiric-
ka kiivka pfekroceni (KP) znizortiuje pravdépodobnost, Ze urcité
méfené hodnoty (napf. hladiny podzemnich vod) budou piekro-
Ceny, na zakladé historickych dat (http://sucho.vuv.cz).

Stav podzemnich vod je charakterizovan sedmi kategoriemi vzta-
Zenymi k jednotnému referen¢nimu obdobi 1991-2020. Normal-
ni stav je definovan rozpétim hodnot pravdépodobnosti pfekro-
Ceni 25-75 % kiivky piekroCeni (KP). Mirné podnormalni stav je
dan pravdépodobnosti ptekroceni 75-85 % KP, silné podnormal-

ni stav 85-95% KP a mimofadné podnormalni stav 95-100 %
KP. Analogicky je mirné nadnormalni stav dan pravdépodobnosti
prekroceni 15-25 % KP, silné nadnormalni stav 5-15 % KP a mi-
motadné nadnormalni stav 0—-5 % KP.

Zakladni odtok je ziskavan separaci z celkového odtoku v dennim
kroku podle Eckhardta (https://doi.org/10.1002/hyp.5675). Tato
metoda vyuZiva dvou parametril: recesniho koeficientu a indexu
BFI__.Recesni koeficient ukazuje, jak rychle zakladni odtok klesa
po desti, a BFI__ urcuje maximalni mozny podil zakladniho odto-
ku na celkovém odtoku. Recesni koeficient je odvozen na zakladé
analyzy vytokovych ¢ar. Pomér celkového a zakladniho odtoku
BFI__ je kalibrovan podle shody prith&hu celkového a zdkladniho
odtoku v poklesovych ¢astech hydrogramu.

1.3.2 Mélkeé vrty

V roce 2023 byla hladina podzemni vody v mélkém obéhu celko-
vé normalni. Normalni stav pfevladal na vétSiné Gzemi s vyjim-
kou dil¢iho povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokt Labe,
kde byla hladina celkové silné podnormalni (mapa I.3.2). Celko-
vé bylo normalnich 62 % mélkych vrtd. Silné nebo mimofadné
podnormalnich bylo 12 % vrti. Naopak silné nebo mimotfadné
nadnormalnich bylo 7 % vrtd.

Hladina v prvnim ctvrtleti pfevazné mirné stoupala a byla na vét-
§iné tizemi normalni s regionalnimi odliSnostmi. V dil¢im povodi
Horni Odry byla hladina v lednu silné nadnorméalni (11 % KP),
naopak v bfeznu se stav v diléim povodi Moravy a Dyje zhorsil
na silné podnormalni (86-89 % KP). Normalni ro¢ni maximum
nastalo v dubnu (42% KP, obr. 1.3.1), v dil¢im povodi Hor-
ni a Dolni Vltavy a Berounky bylo dokonce silné nadnormalni
(8-13 % KP). Poté hladina klesala aZ do Cervence, kdy dosahla
celkové silné podnorméalniho stavu (90% KP) a na ¢asti dil¢ich
povodi (Berounka, Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokt Labe,
Luzicka Nisa, obr. 1.3.2) nastalo ro¢ni silné aZ mimofadné pod-
normélni minimum (tab. I.3.1). V Cervenci byla hladina 39 %
mélkych vrth silné nebo mimofadné podnormalni, naopak silné
nebo mimofadné nadnormalni stav se nevyskytoval u zZadného
objektu. V srpnu a zafi se stav zlepsil na vétSiné tizemi na normal-
ni s vyjimkou dil¢iho povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfi-
tokil Labe, kde mirné aZ silné sucho pokracovalo. V fijnu nastalo
celkové mirné podnormalni ro¢ni minimum (80 % KP). Do konce
roku hladina stoupala a v listopadu byla normalni s vyjimkou
mirné nadnormélniho stavu v dil¢im povodi Horni Odry (24 %
KP). V prosinci hladina zaznamenala vyrazny vzestup aZ na cel-
kové silné nadnormalni stav (7 % KP) a dostala se téméf na tro-
veri ro¢niho maxima z dubna (obr. 1.3.1). Na ¢asti dil¢ich povodi
nastalo mirné aZ mimofadné nadnormalni ro¢ni maximum (Ohfe,
Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe, Morava, Luzicka Nisa, Horni
Odra 3-17% KP; tab. I.3.1), celkové ro¢niho maxima dosahlo
55 % mélkych vrtd. Hladina byla silné nebo mimofadné nadnor-
malni u 52 % mélkych vrtd a jednalo se o nejlepsi prosincovy stav
od roku 2010.
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Hladina v mélkych vrtech ve vybranych skupinach hydrogeolo-
gickych rajonti (hg rajont, pfehled P.3) méla podobny chod jako
v piipadé dil¢ich povodi. Ve vétSiné skupin nastalo rocni maxi-
mum hladiny v dubnu (obr. 1.3.7), v Krystaliniku horni Vltavy
byla hladina nejvy$si (mimofadné nadnormalni, 4% KP). Poté
hladina ve vétSiné skupin pfevazné klesala do cervence, kdy pte-
vladal silné podnormalni stav s vyjimkou normalniho stavu v Mo-
ravskych Givalech. V srpnu se stav zlepsil na normalni a nasledné
hladina klesala na ro¢ni minimum, které ve vétsiné skupin na-
stalo v fijnu, a pficemz nejnizsi hladina, silné podnormalni, byla
v Krystaliniku Ceskomoravské vrchoviny (86% KP, tab. 1.3.4).
Do konce roku hladina stoupala a v prosinci byla s vyjimkou nor-
malniho stavu v Moravskych tvalech silné nebo mimofadné nad-
normélni (3-13 % KP). Ve Vjichodoceské kiidé dokonce nastalo
mimofadné nadnormalni ro¢ni maximum (3 % KP).

1.3.3 Prameny

V roce 2023 byla vydatnost prament celkové normalni. Regional-
né se situace lisila, nejhorsi stav byl v dil¢im povodi Ohfe, Dolni-
ho Labe a ostatnich pfitoki Labe, kde byla vydatnost mimofadné
podnormalni (mapa I.3.3). Naopak v dil¢im povodi Horni a Dolni
Vltavy byla vydatnost mirné nadnormalni (mapa I.3.3). Celkové
bylo normalnich 42 % pramend. Silné nebo mimofadné podnor-
malnich bylo 24 % prament. Naopak silné nebo mimofadné nad-
normélnich bylo 12 % pramend.

Vydatnost se v prvnim Ctvrtleti pfevazné zvétSovala (obr. 1.3.2,
obr. 1.3.5), v dil¢im povodi Dolni a Horni Vltavy byl stav mirné az
silné nadnormalni, na zbyvajicim Gzemi pfevladal normalni stav,

s vyjimkou dil¢iho povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfito-
kd Labe, kde byl stav po vétS§inu roku mimofadné podnormalni
(tab. 1.3.2). Celkové normalni ro¢ni maximum nastalo v dubnu
(529% KP, obr. 1.3.3), v dil¢im povodi Horni a Dolni Vltavy bylo
silné nadnormalni (5-9% KP), naopak v dil¢im povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitokii Labe mimofadné podnormal-
ni (95 % KP, tab. 1.3.2). Poté se vydatnost pfevazné zmenSovala
aZ na celkové silné podnormalni stav (91 % KP) v Cervenci, kdy
byla vydatnost silné nebo mimofadné podnormalni u 37 % pra-
mentl, naopak silné nebo mimofadné nadnormalni vydatnost
byla zaznamenana pouze u 3% pramentl. V srpnu se vydatnost
zvétsila na celkové normalni stav (75 % KP). Poté se zmenS3ovala,
az dosahla na vsech dil¢ich povodich ro¢niho celkové silné pod-
norméalniho minima v fijnu (90% KP). Regionalné se odliSoval
stav dil¢iho povodi Dolni Vltavy, kde bylo rocni minimum v fijnu
normalni (43 % KP). Do konce roku se vydatnost zvétSovala, v lis-
topadu byla celkové normalni (74 % KP). V prosinci se vydatnost
vyrazné zvétsila na celém Gizemi aZ na celkoveé silné nadnormalni
(7% KP). V dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfito-
ki Labe nastalo mirné podnormalni (81 % KP), v dil¢im povodi
Horniho a stfedniho Labe silné nadnormalni (8 % KP) a v dil¢im
povodi Moravy dokonce mimofadné nadnormalni (4 % KP) ro¢ni
maximum. Vydatnost byla silné nebo mimofadné nadnormalni
u 46% pramend a celkové se jednalo o nejlepsi prosincovy stav
od roku 2010.

Vydatnost ve vybranych skupinach hg rajont (pfehled P.3)
meéla podobny pribéh (obr. 1.3.8) s vyjimkou SeveroCeské kiidy,
kde pfetrvavala mimofadné podnormalni vydatnost po cely rok
(tab. 1.3.5). Ro¢ni maximum nastalo vétSinou v dubnu a nejvy-

~axs

raznéjsi bylo v Krystaliniku horni Vltavy (mirné nadnormalni,

Tab. 1.3.1 Pravdépodobnost prekroéeni Grovné hladiny v mélkych vrtech v diléich povodich vroce 2023.
Tab. 1.3.1 Probability of exceedance of groundwater level in shallow boreholes in river basin districts in 2023.

Diléi povodi

Zarazeni Grovné hladiny na KP (%) / Values of groundwater level in terms of DC (%)

River basin district I M m

Horni a stfedni Labe 49 39 57

Horni Vitava 16 17 57

Berounka 26 41 57

Dolni Vitava 16 20 50

Ohfte a Dolni Labe 76 70 72 52

Horni Odra - 19 74 66 29

LuZicka Nisa 84 62 27 71

Morava S4 65 79 42 46

Dyje 62 70 65 34 45 57

CR 37 41 76 42 33 68 6L 65 80 52

KP je kfivka prekrogeni za obdobi 1991-2020. Cervena barevna $kala odpovida zattidéni do kategorii
mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modra barevna skala
odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991-2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (95-100%) below normal. Blue colour
palette corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (0—-5%) above normal.
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17 % KP). Poté se vydatnost ve vét$iné vybranjch skupin hg rajo-
nli zmensovala, s vyjimkou vyraznéjsiho zvétSeni v kvétnu ve Fly-
§i Odry na normalni ro¢ni maximum. Mirné zlepSeni na normalni
vydatnost nastalo také v srpnu, s vjjjimkou Severoceské kiidy, kde
zUstaval stav i nadale mimofadné podnormalni. Poté se vydatnost
opét zmensovala na pfevazné mirné podnormalni rocni minimum
v fijnu. Naopak v prosinci se stav vyrazné zlepsil a s vyjimkou
mimofadné podnormalniho stavu v Severoceské kiidé byl silné
nadnormalni a v Krystaliniku Ceskomoravské vrchoviny dokonce
dosahl mimofadné nadnormalniho ro¢niho maxima (1 % KP).

1.3.4 Hluboké vrty

U hlubokych vrtii na tizemi CR opét pokracovalo sucho z pied-
chézejicich let (mapa I.3.4, obr. 1.3.3). Celkové byla hladina hlu-
bokych zvodni v CR v roce 2023 silné podnormalni (tab. 1.3.3).
Regionalné v3ak byl stav rozdilny. Mimofadné podnormalni byla
hladina v severoceské kiidé, permokarbonu stfednich a zapad-
nich Cech a podkrusnohorskych panvich. Mirné podnormalni
byla hladina v jihoCeskych panvich. V ostatnich skupinach hg
rajond vSak byla hladina normalni. Celkové bylo 17 % objektt
mimofadné podnormalnich, 22 % silné podnormalnich a 11%
mirné podnormalnich, 38 % objektd bylo normalnich, 4 % objek-
t byla mirné nadnormalni, 6 % bylo silné nadnormalnich a 1%
bylo mimofadné nadnormalni.

Hladina hlubokych zvodni nékolika ¢asti skupin hg rajont byla
po cely rok silné nebo mimofadné podnormalni. Nejvice byla su-
chem postiZena cast severocCeské kiidy 4B, kde mimofadné pod-
normélni stav trval cely rok (mapa I.3.4). Stav permokarbonu
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stfednich a zapadnich Cech (skupina hg rajont 8A, 8B, 8C), kde
po cely rok trval silné nebo mimofadné podnormalni stav hladiny,
byl nejhorsi od roku 1991 (tab. 1.3.3, obr. 1.3.6). Podil mimotad-
né podnormalnich vrt pfedstavoval 67 %, silné podnormalnich
vrtd bylo 11%, Zadny objekt nebyl nadnormalni. VétSinu roku
trval silné podnormalni stav v ¢asti severoceské kiidy 4C, az sil-
né nebo mimotfadné podnormalni byl po ¢ast roku také stav ¢asti
severoCeské kiidy 4D (mapa I.3.4). Celkové byl stav severoceské
kfidy (skupina hg rajon 4) po roce 2020 druhy nejhorsi od roku
1991. Podil mimofadné podnormalnich vrti a silné podnormal-
nich vrt pfedstavoval shodné 40 %. Stav ¢asti severoceské kiidy
4D se ale v prosinci vyrazné zlep$il na normalni. V jihoceskych
panvich hladina béhem roku kolisala pfevazné mezi normalni
a silné podnormalni, relativné horsi byl stav ¢asti 2A a 2D. Stav
podkrusnohorskych panvi byl na zac¢atku roku pfevazné mimo-
fadné podnormalni, ale do prosince se zlep$il aZ na téméf nor-
malni. Ve vychodnich Cechach byla situace lepsi. Stav hg rajonti
byl vétsSinu roku normalni, kromé ¢asti vychodoceské kiidy 5A,
kde byl stav vétSinou mirné podnormalni. Naopak v Casti per-
mokarbonu vychodnich Cech 9A a v &asti viichodoceské kiidy 5B
byl stav v dubnu, kvétnu a prosinci mirné nebo silné nadnormal-
ni. Stav moravského terciéru byl béhem roku normalni az silné
podnormalni (horsi byl stav ¢asti 3C), v prosinci doslo ke zlepSe-
ni aZ na mirné nadnormalni (3C) a silné nadnormalni (3B) stav.
Hladina v Casti cenomanu severoceské kiidy 6A byla po cely rok
mirné podnormalni, v dalSich ¢astech cenomanu 6D a 6E hladina
kolisala mezi normalni a silné podnorméalni. Naopak silné a mi-
motadné nadnormalni byla stale hladina v ¢astech cenomanu se-
verocCeskeé kfidy (6B a 6C), které maji vyrazné vicelety reZim.

Tab. 1.3.2 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti pramenu v diléich povodich vroce 2023.
Tab. 1.3.2 Probability of exceedance of spring yield in river basin districts in 2023.

Dilci povodi

Zarazeni hodnot vydatnosti na KP (%) / Values of spring yield in terms of DC (%)

River basin district

Horni a stfedni Labe

Horni Vitava

Berounka

Dolni Vitava

Ohfe a Dolni Labe

Horni Odra

Luzicka Nisa

Morava

Dyje

CR

KP je kivka prekrogeni za obdobi 1991 -2020. Cervena barevna ékala odpovida zat¥idéni do kategorii
mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modréa barevna skala
odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0—-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991-2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (25-100%) below normal. Blue colour palette
corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (O—-5%) above normal.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku

Vzhledem k obvyklému ro¢nimu reZimu hladin byl stav hlubo-
kych zvodni nejhorsi v Cervenci, kdy hladina 42 % objektd byla
silné nebo mimofadné podnormalni, a objektd se silné nebo
mimofadné nadnormalni hladinou bylo pouze 5% (obr. 1.3.3).
Naproti tomu nejlepsi stav byl zaznamenan v prosinci, kdy se
podil objektd se silné nebo mimofadné podnormalni hladinou
sniZil na 26 % a podil objektt se silné nebo mimofadné nadnor-
malni hladinou se zvysil na 16 %. Ve srovnani s pfedchazejicim
rokem zaznamenalo pouze 1% vrtd velky pokles hladiny a 7 %
vrtl pokles hladiny. Naopak u 19 % vrtti doslo k vzestupu hladiny
au 2% vrt doslo k velkému vzestupu hladiny.

1.3.5 Zakladni odtok

Zakladni odtok lze z hlediska celé CR hodnotit jako normalni
(v praméru odteklo 87 % normalu). Zakladni odtok byl v jednotli-
vych skupinach hg rajond pomérné vyrovnany, normalni aZ mir-
né podnormalni, nejcastéji odteklo 71 az 95 % normalu. Nejvice
ze zasob podzemni vody odteklo v Krystaliniku v povodi Stfedni
Vltavy (102 %). V Dyjskosvrateckém a Dolnomoravském Gvalu
odteklo 106 % normalu, ale vycisleni zakladniho odtoku je zde
dlouhodobé nevérohodné z diivodu vypoctu z mezipovodi vodo-
mérnych stanic. Nejmensi zakladni odtok byl v Hornomoravském
avalu a VySkovské brané (68 %, mirné podnormaélni), a ve Stfedo-
moravskych Karpatech odteklo dokonce jen 49 % normalu (mimo-
fadné podnormalni) (mapa I.3.5).

Z grafu pribéhu zakladniho odtoku ve vybranych skupinach
hg rajonti je patrné, Ze zakladni odtok byl béhem roku vétSinou
normalni nebo mirné podnormalni. Silné podnormalni zaklad-
ni odtok byl v lednu a od Cervence do fijna v Severoceské kiidé
(61 aZ 63 %). Pfevazné silné podnormalni zakladni odtok byl
od &ervence do listopadu také v Krystaliniku Ceskomoravské vr-
choviny (41 az 67 %). V prosinci do$lo viude k vyrazné dotaci
zasob podzemni vody, takZe zakladni odtok v Krystaliniku Ces-
komoravské vrchoviny a ve FlySi Moravy a Odry byl silné nadnor-
malni (148 a 159 %), v ostatnich skupinach hg rajond byl zaklad-
ni odtok normalni (obr. 1.3.9).

Tab. 1.3.3 Pravdépodobnost pfekroéeni Grovné hladiny v hlubokych vrtech v hydrogeologickych skupinach vroce 2023.
Tab. 1.3.3 Probability of exceedance of groundwater level in deep boreholes in hydrogeological groups in 2023.

Hydrogeolog. skupina

Zarazeni Grovné hladiny na KP (%) / Values of groundwater level in terms of DC (%)

Hydrogeolog. group

1 - Podkrusnohorské
panve

2 - Jihoceské panve

3 - Morava - terciér

4 - SeverocCeska
kfida - turon

5 - VYchodoceska
kfida - turon

6 - SeverocCeska
kfida - cenoman

7 - VYchodoceska
kfida - cenoman

8 - Permokarbon stfednich
a zépadnich Cech

Q - Permokarbon
vgchodnich Cech

CR

KP je k¥ivka prekrodeni za obdobi 1991-2020. Cervena barevna §kala odpovida zattidéni do kategorif

mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modra barevna skala
odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0—-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991-2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (95-100%) below normal. Blue colour palette
corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (O—5%) above normal.
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Tab. 1.3.4 Pravdépodobnost prekroéeni Grovné hladiny v mélkych vrtech ve vybranych skupinach
hydrogeologickych rajont (viz pFiloha pfehled P.3 a mapa 1.3.4) vroce 2023.

Tab. 1.3.4 Probability of exceedance of groundwater level in shallow boreholes in selected groups
of hydrogeological regions (see appendix overview P.3 and map 1.3.4) in 2023.

Hydrogeolog. skupina Zarazeni Grovné hladiny na KP (%) [ Values of groundwater level in terms of DC (%)
Hydrogeolog. group I I

4 - SeverocCeska krida 52 41

6 - Vychodoceska kfida 53 43

11 - Krystalinikum

horni Vitavy 20 28

13a - Krystalinikum

Ceskomorav. vrchoviny 31 81

15 - Moravské Uvaly 75 79

21 - Krystalinikum

Orlickygch hor 58 >0

KP je k¥ivka prekrodeni za obdobi 1991-2020. Cervena barevna kala odpovida zattidéni do kategorii

mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modra barevna skala

odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991-2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (95-100%) below normal. Blue colour palette
corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (O—5%) above normal.

Tab. 1.3.5 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti pramenui ve vybranych skupinach
hydrogeologickych rajonu (viz pfiloha pfehled P.3 a mapa 1.3.4) vroce 2023.

Tab. 1.3.5 Probability of exceedance of spring yield in selected groups

of hydrogeological regions (see appendix overview P.3 and map 1.3.4) in 2023.

Zarazeni hodnot vydatnosti na KP (%) / Values of spring yield in terms of DC (%)

Hydrogeolog. skupina
Hydrogeolog. group

4 - SeveroCeska kfida

6 - Vychodoceska kfida 76

80

11 - Krystalinikum

horni Vitavy 39 33 26 17 18 30

]:38 - Krgstallnlkum. 23 8 55 27 21 Ll
Ceskomorav. vrchoviny

18 - Fly$ Odry - 19 | 46 | 78 | 26 | 83

74

21‘— K,rgstahnlkum 57 6L 49 55 58 70 81 49 68 83 45
Orlickgch hor

KP je k¥ivka prekrodeni za obdobi 1991-2020. Cervena barevna $kala odpovida zattidéni do kategorif

mirné (75-85 %), silné (85-95 %) a mimoradné (95-100 %) podnormalni. Modra barevna skala

odpovida kategoriim mirné (15-25 %), silné (5-15 %) a mimoradné (0-5 %) nadnormalni.

DC stands for duration curve for the period 1991-2020. Red colour palette corresponds to the following
classes: moderately (75-85%), much (85-95%) and extremely (95-100%) below normal. Blue colour palette
corresponds to moderately (15-25%), much (5-15%) and extremely (O—5%) above normal.
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Tab. 1.3.6 Mésiéni medidny arovni hladiny ve vybranych mélkych vrtech vroce 2023.

Gislo hydrogeolog. Mésiéni mediany urovni hladiny [m n. m.] Median | Median

DB& N&zev objektu rajonu / CHP
1991-
| Il []] v \"/ \"l vii Vil IX X X1 Xl 2023 2020
VB0OO0O3 |Olsany 6432 [ 4-10-01 |315,79316,92|317,82|317,82|317,54 (316,90 |316,28 |316,40|316,45|316,19/316,10|317,58|316,62|316,31
VB0063 |Horka nad Moravou 1621 / 4-10-03 |214,09|214,10|214,11|214,23|214,17 (213,92 /213,63 |213,90|214,05|213,86|214,15|214,28(214,10|214,03
VB0082 |Jablinka 3221 / 4-11-01 |321,72|321,57|321,44|321,34|321,33|321,40|321,26|321,35|321,29(321,21|321,43|321,56321,36|321,39
VB0132 |Vyskov 2230 [ 4-12-02 |243,26|243,35|243,16|243,39 243,37 |243,32 242,93 243,22 (243,23 |243,02 (243,29 |243,37 |243,27 |243,23
VBO305 |Trebi¢ (Ptacov) 6550 / 4-16-01 |386,10|386,34|386,51|386,85|386,88 386,63 |386,30|386,12 386,02 (385,97 |386,00(386,06 (386,19 386,49
VBO358 |Tynec 1652 / 4-17-01 |156,09|156,19|156,25|156,63|156,67 |156,44|155,90|155,80|155,77 155,56 155,74 (155,93 (156,04 156,19
VBO417 |Kunovice 1651 / 4-13-02 |174,11|174,11|174,04|174,08|174,10|174,30|174,04|174,11|173,99 (173,89 174,07 |174,12 174,08 174,19
VBO435 |Lhota Rapotina 5221 / 4-15-02 |299,12|299,08|298,98|299,08|298,98|298,77|298,59|298,82|299,03|298,95|299,17 [299,25 299,01 298,96
VOO0077 |Vrbno pod Pradédem 6611 / 2-02-01 |510,98|511,02|511,09|511,17|511,14|511,05|511,03|511,05|511,02|510,96/511,06|511,13|511,06|510,97
VOO0105 |Chotébuz 3211 / 2-03-03 |253,81 253,79 (253,54 253,44 253,45 |253,47|253,40|253,48|253,38 253,37 (253,52 253,77 /253,49 253,53
VO0110 |Karvina 2262 [ 2-03-03 |220,13|220,23|220,19|220,08|220,05|220,03|219,83|219,82(219,82|219,70(219,86|220,11|220,03|220,07
VPOOO4  |Hostinné 5151 / 1-01-01 |338,50|338,98|338,99|339,04|338,78|338,36|337,95|337,14|337,73|336,92|337,76|338,84338,45|338,31
VP0118 |Usti had Orlici 4270 [ 1-02-02 |314,69|314,82|314,78|314,89(314,60(314,40(314,17 |314,19|314,21|314,13|314,35|314,79 314,56 (314,54
VP0133 |Ceské Mezifigi 4222 [ 1-02-03 |249,12 249,27 249,26 |249,32|249,03 248,57 |248,19 248,40 248,27 |248,15|248,72 (249,05 (248,83 248,78
VPO426 |Libice nad Cidlinou 1152 / 1-04-04 |187,09|187,11|187,09|187,14|186,96|186,74|186,55|186,61|186,58|186,53|186,88|187,17 186,93 /186,88
VPO6L2 | Zdar 4430 / 1-05-02 |239,92|240,11|240,22|240,25|239,80|239,38/238,93|238,81/238,80(238,79|239,24(239,97(239,58|239,63
VP0O814 |Borovany 2140 / 1-06-02 |449,81|449,88 449,60 |449,98 449,80 449,44 448,89 449,02 449,02 4490344926 44989 449 L8| 449,33
VP1018 |Skalice (Rybova Lhota) | 1211 / 1-07-04 |398,39|398,37|398,27|398,48|398,25|397,71|397,28|397,29|397,47|397,45|397,78|398,47 398,02 |397,87
VP1105 |Horazdovice 6310 / 1-08-01 |414,95|414,92 414,90 41514 414,82 \414,44 414,21 \414,28 414,28 414,22 414,48 414,98 414,63 414,61
VP1306 |Pohled 6520 /1-09-01 |421,79|421,86|421,68|421,85|421,53 421,34 |421,13|421,26|421,38|421,34|422,13|422,50(421,56|421,52
VP1320 |Cergany 6320 / 1-09-03 |265,90|266,08|265,88|266,25|265,80|265,41|265,16|265,14|265,08|265,07|265,21|265,61265,51|265,26
VP1565 |Tachov 6212 / 1-10-01 |469,10|469,10 469,11 |469,10|469,01 |468,43|468,37 468,90 (468,98 468,94 (469,14 46915 469,09 469,07
VP1600 |Liné 5110 / 1-10-02 |326,58|326,64(326,76|326,96|326,75|326,47|326,26|326,17|326,12|326,08|326,16 326,34 326,40|326,50
VP1614 |Chodoun 6230 / 1-11-04 |262,67|262,66|262,63|262,68|262,61 (262,42 |262,19 (262,33 |262,44|262,53 262,57 |262,66(262,58|262,57
VP1729 |Zéakolany 5140 / 1-12-02 |206,68|206,62206,62|206,77 |206,69 206,64 206,57 |206,68 206,55 |206,49 (206,61 |206,69 206,63 206,63
VP1815 |Karlovy Vary 2120 / 1-13-01 |37511|375,13|375,18|375,16 374,94 |\374,49|374,50|374,69|374,54 |374,54(375,02 (375,26 374,94 374,85
VP1823 |Blsany 5131 / 1-13-03 |271,77|271,78|271,80|271,81|271,77 |271,70|271,59|271,54|271,55|271,69|271,75|271,79271,75|271,88
VP1866 |Patokryje 2131 / 1-14-01 |208,60|208,63|208,65|208,66|208,59|208,39|208,23|208,19|208,16 |208,14|208,33 208,50 208,45 208,76
VP1924 |Kresice 4523 [ 1-12-03 |147,93|147,97|148,00|148,06|148,01 147,89 |147,78 147,79 |147,78 147,76 147,81 147,91 |147,90 147,94
VP1983 |Ceska Lipa 4640 [/ 1-14-03 |247,94\248,07 |248,18 248,21 (248,08 (247,92 247,73 |247,72|247,65 247,62 (247,76 248,04 |247,93 (248,00
VP2001 |Raspenava 6413 / 2-04-10 |337,51/337,79|337,88|337,80|337,49|337,29/337,17|337,18|337,21|337,17|337,48|337,80|337,48 337,48




Tab. 1.3.7 Mésiéni mediany vydatnosti ve vybranych pramenech vroce 2023.

v _sw

Cislo hydrogeolog. Mésiéni medidny vydatnosti prament [I-s-*] Median | Median

DBG Nazev objektu rajonu / CHP
1991-
I n m v v | vi | ovn | vim| Ix X XI | xno 2023 5
PBO037 | Strazna, Pod samotou 4262 | 4-10-02 | 027] 028| 028 028| 025 017| 004| 021| oo0u| 002| 010| 030| 024 | 034
pRoOs7 | Ytéchov (uMor 4280 | 4-10-02 | O41| 053| 052| 069| 074 057| 050 045 045| 04O| 040| 0L46| 048 0,55

Trebové), V Gvoze
PBO097 |Zagova, Stragka 3221 / 4-11-01 | 031] 034| 031| 020| 019| 020| 010| 010| 017| 008| 009/ 016 019 027
PBO146 | OVratka(Ceskd 6560 | 4-15-01 | 074| 067| 1,00| 124| 063 034| 021| 016 016| 010 010| 024| 033 | 042
Cikanka), Papirnice

PBO157 | Pitin, U koryta 3222 / 4-13-01 | 009| 021| 069| 063 050 053| 044| 035| 029| 027 029 053 040 | 039
PBO470 | Gesky Rudolec, Smelcovna 6540 | 4-14-01 | 1,70| 1,83| 1,89| 222| 203| 1.80| 125 141| 1,39| 105| 070 126 170 | o085
PB0O264 | Sanov, Karlovské studénka 1642 | 4-14-03 | 011] 011| 011| 011] 011| 009| 006| 006| 006| 00s5| 007! 009 009 0,10
PB0O337 | Ochoz u Brna, V-3 6630 | 4-15-03 | 0,65| 067| 056| 071 070 055| 047| 054| 052| 043 054 063 058 0,75
PBO371 | Vladislav, Letotivka 6550 / 4-16-01 | 043| 046| 04O| Ou4| 048| 047| 047| 049 047| ouss| ouse| ous| ou7 0,50
PBO411 | Lovéice (u Kyjova), Jordanek 3230 / 4-17-01 | O14| 014| 014| 015| 015| 016| 015| 015| 015| 014| 014| 014| o014 | o027
PO0025 | Kopiivnice, U Holého vrchu 3213 / 2-01-01 | 080| 087| 099| 083| 114| 099 070| 061| 065 050 047 061| 0,76 0,72
PO1002 | Svétla Hora, Nad pilou 6611 | 2-02-02 | 027| 027| 061| 067| 074 069| 056 047| oso| 034 032] 031 oue 0,87
PO3003 | Zavada, Evelinin 1550 / 2-04-01 | 088| 088| 090| 090| 089 086 087 086 083 087 090| 091 089 1,02
PPO002 | Markougovice, Kozi kameny 4210 / 1-01-02 | 2,78| 249| 7.89| 649 432 295 210| 2,02| 2,05 1,72| 305 870 287 3,36
PPO053 | Velka Ledska, V Markové olging | 4222 / 1-02-01 | 037| 049| 053] 065| 065 o048 033 039 033 033 043 063 042 1,11
PPO111 | Rohovladova B&la, Derznice 4360 / 1-03-04 | 060| 069| 065 060| 054 ousu| 037 030| 028 030 032 032] ous | 080
PPO152 | Vidice, U vrbigek 6531 / 1-04-01 | 086| 099| 095 1,32| 123| 104 099 104 101/ 095 1,09| 1,04 099 1,24
PPO160 | Ostromét, Hiasek 4250 / 1-04-02 | 1,03| 118| 128 1,79 1,28 1,08 099 102| 100 100 145 205 111 1,52
PPO197 | Dolanky, Bezednice 4410 / 1-05-02 | 575| 749| 809 800| 459 294 224 224 216] 211 364 633 389 6,35
PPO236 | Stiizovice, V luhu & 2 4251 / 1-05-04 | 439| 445| 504 605 605 517 439| 4,77| 415| 393| 434| 474 46L 4,71
PPO275 | Hvozdany, Plzina 6320 / 1-07-04 | 020| 034| 021| 032| 024 010 010/ 017 010/ 015| 018 050 017 0,20
PPO281 | Vimperk, Pod krmelcem 6310 /1-08-02 | 032| 028| 086| 082| 115| 115| 086| 047 032| 018| 012| 016| 057 0,64
PPO294 | Huté pod Treméinem, Roubenka | 6320 /1-08-04 | 060| 058 062| 065| 053] 051] 045 041| 043| 039 039 049 051 0,50
PPO325 | Na&eradec 6520 /1-09-02 | 117| 117| 123| 129] 1.33] 129] 129 129! 129| 1,17| 110| 1,17] 123 1,11
PPO327 | Kali&ts Pod skolou 6520 /1-09-02 | 099| 106| 102| 138| 121] 091] 064| 059 061 043| 043 096 088 0,81
PPO387 | Novy kramolin, U Krutind 6212 /1-10-02 | 024| 028| 033| 038| 031] 025 022 018 017| 016| 018| 024| 025 018
PPO391 | Horni B&la, V lese &1 5120 /1-11-01 |1595| 1444|2012 2305 1470]1085|1023]12,14]1077|11,49]13,66| 22,94 1417 | 1543
PPO498 | Budyné nad Oh¥i, Hvizdalka 4530 /1-13-04 | 1,97| 201| 209 204 1,99 1,80 1,63| 1,63 157 157 1,78 193] 188 1,99
PPO513 | Krasny Dviir, Srnéik 6120 /1-13-03 | 055| 0sus| 0s2| 021] 048] 038 053] 082 065 028 032] 053] ous 2,05
PPO552 | Hrensko, Sucha B&la &.3 4660 [/1-14-05 | 397| 422| 412| 412| 384| 412| s12| 397 398| 426| suo| s26| 412 437
PPO850 | Horni Stropnice, U otatky 6310 /1-06-02 | 224| 211| 240| 317| 361| 360 339 259 226 204 1,84 203 235 2,13




l. Hydrologické zhodnoceni roku
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Obr. 1.3.1 Primérnd aroven hladiny mélkych vrti hldasné sité v Geské republice vroce 2023 ve srovnani s dlouhodobymi
hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.1 Mean water level at shallow boreholes of the reporting network in the Czech Republic in 2023 in comparison to
long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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Obr. 1.3.2 Primérnd vydatnost pramen hldsné sité v Geské republice vroce 2023 ve srovndni s dlouhodobymi hodnotami
za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.2 Mean spring yield of the reporting network in the Czech Republic in 2023 in comparison to long-term values of
the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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Obr. 1.3.3 Primérnd Groven hladiny hlubokych vrti hldsné sité v Ceské republice vroce 2023 ve srovnani s dlouhodobymi
hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.3 Mean water level at deep boreholes of the reporting network in the Czech Republic in 2023 in comparison to
long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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Mélké vrty
Shallow boreholes
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Obr. I.3.4 Primérna droven hladiny mélkych vrtu hlasné sité v diléich povodich vroce 2023 ve srovndni s dlouhodobymi
hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.4 Mean water level at shallow boreholes of the reporting network in river basin districts in 2023 in comparison to
long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2023
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Obr. 1.3.5 Primérnd vydatnost pramena hlasné sité v diléich povodich v roce 2023 ve srovnani s dlouhodobymi hodnotami
za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovdany (svisla osa vyjadfuje smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.5 Mean spring yield of the reporting network in river basin districts in 2023 in comparison to long-term values

of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents standard deviation).
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Obr. 1.3.6 Pramérna droven hladiny hlubokych vrti hlasné sité ve skupinach hydrogeologickych rajont v roce 2023
ve srovnani s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje

smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.6 Mean water level at deep boreholes of the reporting network in groups hydrogeological regions in 2023 in
comparison to long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis represents

standard deviation).
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Mé&lké vrty
Shallow boreholes
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Obr. 1.3.7 Prumérna Groveh hladiny mélkych vrti hlasné sité ve vybranych skupinach hydrogeologickych rajont v roce
2023 ve srovnani s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovany (svisla osa vyjadfuje
smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.7 Mean water level at shallow boreholes of the reporting network in selected groups of hydrogeological regions

in 2023 in comparison to long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis
represents standard deviation).
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Obr. 1.3.8 Primérna vydatnost prament hldsné sité ve vybranych skupinach hydrogeologickych rajont v roce 2023
ve srovnani s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020. Hodnoty byly standardizovdny (svisla osa vyjadfuje

smérodatnou odchylku).

Fig. 1.3.8 Mean spring yield of the reporting network in selected groups of hydrogeological regions in 2023
in comparison to long-term values of the period 1991-2020. The values were standardized (vertical axis

represents standard deviation).
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Obr. 1.3.9 Zakladni odtok ve vybranych skupindch hydrogeologickych rajoni vroce 2023.
Fig. 1.3.9 Base flow in selected groups of hydrogeological regions in 2023.
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Mapa I.3.1 Pfehledovd mapa s rozlozenim diléich povodi.
Map 1.3.1 Overview map with the distribution of river basin districts.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2023

B mimoradné podnormalini 1 mirné podnormaini 1 mirné nadnormalni B mimoradné nadnormalni L L | L |
extremely below normal moderately below normal moderately above normal extremely above normal

B silné podnormalni J normalni M silné nadnormalni
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Mapa 1.3.2 Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v diléich povodich vroce 2023
ve srovndni s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020.

Map 1.3.2 Water level at shallow boreholes in river basin districts in 2023 in comparison
to long-term values of the period 1991-2020.
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Mapa 1.3.3 Stav vydatnosti prament v diléich povodich v roce 2023 ve srovnani
s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020.

Map 1.3.3 Spring yield in river basin districts in 2023 in comparison to long-term
values of the period 1991-2020.
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I. Hydrologické zhodnoceni roku
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HG-skupiny / Hydrogeological groups

1 —Podkrusnohorské panve 6 —SeveroCeska kiida — cenoman
Under the Ore Mountains basins North Bohemian Cretaceous basins — Cenomanian
2 —JihocCeské panve 7 —Vychodoceska kfida - cenoman
South Bohemian basins East Bohemian Cretaceous basins — Cenomanian
3 —Morava terciér 8 —Permokarbon zap. a stf. Cech
Moravian Tertiary Permocarboniferous basins of the Western and middle Bohemia
4 —SeverocCeska kfida 9 — Permokarbon vych. Cech
North Bohemian Cretaceous basins Permocarboniferous basins of the Eastern Bohemia

5 —Vychodoceska kfida
East Bohemian Cretaceous basins
Vrty
O HGR zakladni O HGR cenoman

Mapa I.3.4 Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech ve skupindch hydrogeologickych rajona
vroce 2023 ve srovndni s dlouhodobymi hodnotami za obdobi 1991-2020.

Map 1.3.4 Water level at deep boreholes in groups of hydrogeological regions in 2023 in comparison
to long-term values of the period 1991-2020.

88



in viz Pfehled P.3 v pfiloze)
Overview P.3 in appendix)

C:)) skupiny hydrogeologickych rajonl (nazvy skup
groups of hydrogeological regions (group names see

N~ statni hranice
country border

Mapa 1.3.5 Pfehledova mapa s rozlozenim skupin hydrogeologickych rajond.
Map 1.3.5 Overview map with the distribution of groups of hydrogeological regions.
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Mapa 1.3.6 Zdkladni odtok vroce 2023 v procentech normdlu 1991-2020.
Map 1.3.6 Base flow in 2023 expressed as a percentage of the 1991-2020 normal.
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Il. HYDROLOGICKA BILANCE

MNOZSTVIi VODY

Sestaveni vodni bilance je podle zakona ¢. 254/2001 Sh. o vodach
(vodni zékon) jednou ze zakladnich ¢innosti v oblasti zjistovani
a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich vod. Vodni bilance
sestava z hydrologické bilance a vodohospoda¥ské bilance. Hyd-
rologicka bilance porovnava pfirtistky (srazky a pfitoky) a ibytky
vody (tizemni vypar a odtok vody) s vyhodnocenim zmén vod-
nich zasob v Gizemi za dany cCasovy interval. Hydrologickou bi-
lanci sestavuje v souladu s vyhlaskou Ministerstva zemédélstvi
€. 431/2001 Sb. a na zakladé povéfeni Ministerstva Zivotniho pro-
stfedi Cesky hydrometeorologicky tstav (CHMU). Hydrologicka
bilance se sklada z bilance mnozstvi vody a bilance jakosti vody.
Podrobné je zpracovana v samostatné zpravé Hydrologicka bilan-
ce mnozstvi a jakosti vody Ceské republiky (https://www.chmi.cz/
aktualni-situace/hydrologicka-situace/podzemni-vody/hydrologic-
ka-bilance). Tato kapitola se stru¢né zabyva hydrologickou bilanci
mnozstvi vody.

Vystupy hydrologické bilance jsou podkladem pro sestaveni vo-
dohospodaiské bilance, kterou zajistuji statni podniky Povodi,
a souhrnné vodni bilance, kterou pro hlavni povodi Labe, Odry
a Moravy sestavuje Vyzkumny Gistav vodohospodaisky TGM, v. v. i.

V souladu s novelou zakona o vodach (vodni zakon) ¢. 150/2010
Sh., ktera s platnosti od 1. 8. 2010 méni zakon ¢. 254/2001 Sh.,
je hydrologicka bilance zpracovana pro 10 dil¢ich povodi (mapa
11.1.2):

5 dil¢ich povodi v povodi Labe:
Horni a stfedni Labe,
Horni Vltava,
Berounka,
Dolni Vltava,
Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe,

2 dil¢i povodi v povodi Odry:
Horni Odra,
Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry,

3 dil¢i povodi v povodi Dunaje:
Morava a piitoky Vahu,
Dyje,
ostatni pfitoky Dunaje.

Takto stanovena dil¢i povodi vSak nebylo vzdy mozné bilancné
uzaviit, protoZe v nékterych pfipadech nejsou v zavérovém profi-
lu k dispozici pfislusna data priitokti anebo se rozvodnice dil¢iho
povodi neztotoZnuje s rozvodnici hydrologického povodi. Pro bi-
lanci mnoZstvi vody tedy bylo tizemi Ceské republiky roz¢lenéno
do 10 bilancnich oblasti se snahou o co nejvétsi pribliZzeni dil-
¢im povodim podle vodniho zakona. Pouze dil¢i povodi Horniho
a stftedniho Labe a dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich
piitokt Labe byly jesté rozdéleny kazdé na dvé bilan¢ni oblasti.

Vypocet bilance mnozstvi vody byl tedy proveden pro tyto bilanc-
ni oblasti (mapa I1.1.3):

- horni Labe,
stfedni Labe a Jizera,
horni Vltava,
Berounka,
dolni Vltava a Sazava,
Ohfe a Bilina,
dolni Labe,
Odra a Olse,
Morava,
Dyje.

O 0NN D™WN

[u=
o

Vystupy bilance mnoZzstvi obsahuji pro 8 dil¢ich povodi, 10 bi-
lan¢nich oblasti a 74 bilan¢nich profild v mési¢nim kroku Gdaje o:
— teploté vzduchu

— atmosférickych srazkach

— celkovém odtoku

— zakladnim odtoku (jen v bilan¢nich oblastech a profilech)

— zasobach vody ve snéhové pokryjvce



— zménach zasob podzemni vody (jen
v bilan¢nich oblastech a profilech)

— rezimu podzemnich vod (jen v dil¢ich povodich)

— pfirozenych priitocich vody (jen v bilan¢nich
oblastech a profilech) ve vodnich tocich
ve vybranych vodomérnych stanicich

1.1 Metodika

Obtiznost sestaveni hydrologické bilance spociva v tom, Ze ne
v8echny bilan¢ni veli€iny lze vycislit z méfeni. Nékteré veliciny se
odhaduji podle jejich vztahu k jinym méfenym veli¢indm a nékte-
ré 1ze odhadnout jen modelovanim.

1) Priprava vstupnich dat

Predpokladem pro zpracovani hydrologické bilance minulého
roku je pfiprava vstupnich dat a zpracovani viceletych pozorova-
nych ¢asovych fad bilan¢nich veli¢in za obdobi od roku 1980. Jde
konkrétné o:

— Casové fady srazkovych thrnd, pritokd, teplot vzduchu
a relativnich vlhkosti vzduchu v mési¢nim kroku (pro
bilan¢ni model) a vj$ky snéhu a tlaku vodnich par
v dennim kroku (pro stanoveni vodni hodnoty snéhu),

— rekonstrukci pfirozenych pritokd ve vodomérnjch
stanicich (tj. ,odovlivnéni“ primérnych
mésicnich pratoka od vlivu odbérti povrchovich
i podzemnich vod, vypousténi odpadnich nebo
dtlnich vod a manipulaci na vodnich dilech).

2) Vypocet casovych fad velic¢in hydrologické bilance na povodi
Hodnoty vybranych veli¢in jsou vyjadfeny v mm vys$ky na povodi.
— Srazkova vyska - odvozena z tihrnt ze sraZkomérnych

stanic metodou orografické interpolace srazek.
— Teplota vzduchu — metodou orografické interpolace.
— Relativni vlhkost vzduchu — metodou orografické interpolace.
— Uzemni vypar - stanoven modelem.

— Potencialni evapotranspirace — odvozena v zavislosti
na hodnoté sytostniho dopliiku, ktery se vypocita
z pramérné teploty a relativni vlhkosti vzduchu.

— Zasoba vody ve snéhové pokryvce — casové fady
vodni hodnoty snéhu v dennim kroku vypoctené
metodou podle Némce ve stanicich CHMU se
prepocitavaji do rastri primérnjch mésic¢nich
hodnot metodou orografické interpolace.

— Celkovy odtok z povodi — vyhodnocen
v zavérové vodomérné stanici.

— Zakladni odtok — ziskan separaci z celkového
odtoku v dennim kroku podle Eckhardta.

— Zmeéna zasob podzemni vody — odvozena z Boussinesqovy
rovnice podle pribéhu zakladniho odtoku.

3) Vlastni bilan¢ni vypocty

Pro analyzu hydrologické bilance se pouziva model Bilan s vypo-
cetnim krokem jeden mésic. Model hydrologické bilance vyjadiuje
zakladni bilan¢ni vztahy na povrchu povodi, v z6né aerace, do niz
je zahrnut i vegetacni kryt povodi a v zo6né podzemni vody.

Parametry modelu jsou bud volné, fyzikalné dané nebo jsou po-
vaZovany za konstantni. Pro odhad volnych parametrii se pouZi-
va dvoustupriova optimalizace. Kritériem GspéSnosti modelu je
shoda modelovaného odtoku s pozorovanim. Od roku 2023 jsou
parametry fixni, odvozené na zakladé 100 realizaci modelu pro
kazdé povodi.

Vysledky zpracovani hydrologické bilance pro 10 bilanc¢nich ob-
lasti jsou obsahem podkapitoly II.2, ktera obsahuje popis stavu
a vyvoje bilanc¢nich veli¢in a charakteristiky rocniho chodu teplo-
ty vzduchu, srazek, celkového a zakladniho odtoku, zasob vody
ve snéhové pokryvce, zmén zasob podzemni vody a pfirozenych
prutoka.

V tabulkach s charakteristikami ro¢niho chodu bilan¢nich veli¢in
jsou na Cervené Skale odliSeny hodnoty odchylek od normalu pod-
normalni (mirné podnormalni), silné podnormalni a mimofadné
podnormalni, na modré $kale pak hodnoty nadnormalni (mirné
nadnormalni), silné nadnormalni a mimofadné nadnormalni.



Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2023







1.2 Zhodnoceni vysledku
bilance mnozstvi vody
v bilanénich oblastech

Teplotné byl rok 2023 silné nadnormalni (+9,7 °C) s odchyl-
kou od normalu +1,3 °C. Regionalné se odchylky pohybovaly
od +1,2 °C v bilan¢nich oblastech (BO) stfedni Labe a Jizera, Mo-
rava do +1,4 °C v BO dolni Vltava a Sazava, Ohie a Bilina. Tep-
lotné mimofadné nadnormalni bylo ve vSech BO zafi s odchylkou
od +3,1 °C (Ohfe a Bilina) do +3,7 °C (Dyje). Mimofadné nadnor-
malni byl také fijen (+3,1 °C) v BO dolni Vltava a Sazava, Odra
a Olse, Morava, Dyje, v ostatnich BO byl fijen silné nadnormalni.
Silné nadnormalni byl ve vSech BO leden s odchylkou +3,1 °C (hor-
ni Vltava, Berounka) aZ +3,8 °C (Odra a Ol3e, Morava) a v polovi-
né BO také prosinec (+2,6 °C horni Labe, horni Vltava, Berounka,
Odra a Ol$e aZ +2,7 °C dolni Vltava a Sazava), v ostatnich BO byl
prosinec teplotné pouze nadnormalni. Teplotné nadnormalni byl
kromé BO Odra a Olse také Cervenec s odchylkou +1,1 °C (horni
Labe, stfedni Labe a Jizera, dolni Labe, Morava) aZ +1,5 °C (horni
Vltava, dolni Vltava a Sazava). Na celé Moravé a v BO horni Vltava
byl nadnormalni také bfezen. Nejvétsi zaporna odchylka od nor-
malu byla zaznamenana v dubnu, ktery byl teplotné silné pod-
normalni v BO horni Vltava, dolni Vltava a Sazava, dolni Labe,
Morava, Dyje s odchylkou -2,1 °C az -2,2 °C, v ostatnich BO byla

teplota podnormalni.

Srazkové byl rok normalni (730 mm, 107 % norméalu). Regional-
né byl rok velmi vyrovnany, nejméné srazek vzhledem k normalu
spadlo v BO Berounka (101 % normalu), nejvice pak v BO stfedni
Labe a Jizera (115 %). SraZkové mimofadné podnormalni bylo
predevsim zafi (20 aZ 25%) v BO horni Labe, Berounka, dolni
Vltava a Sazava, Ohfe a Bilina, v ostatnich BO byly srazky silné
podnormalni, pouze v BO Odra a Ol3e byly podnormalni (47 %).
Srazkové mimofadné podnormalni byl také kvéten (25 aZ 34 %)
v BO Berounka, Ohfe a Bilina, dolni Labe, silné podnormalni byl
v BO horni Labe, stfedni Labe a Jizera, dolni Vltava a Sazava, za-
timco v BO Odra a Ol$e, Morava, Dyje byly srazky normalni. Méné
srazek bylo zaznamenano také v Cervnu a Cervenci (42 aZ 86 %),
pficemz nejméné srazek spadlo v BO dolni Vltava a Sazava, Mora-
va, Dyje. Naopak srazkové silné aZ mimofadné nadnormalni byly
listopad a prosinec (165 az 253 %), s nejvy$$imi tthrny v BO horni
Vltava (220 a 222 %) a dolni Vltava a Sazava (205 a 253 %), ale
také Dyje (174 a 240 %), silné nadnorméalni Ghrny spadly pre-
devsim na severozapadé Cech a na Moravé. Duben byl srazkové
mimofadné nadnormalni v BO horni Vltava, Dyje (229 a 260 %),
zatimco v BO Ohfe a Bilina, Odra a OlSe spadly srazky normalni
(107 a 115 %). Mimofadné nadnormalni byl také srpen v BO Mo-
rava (233 %), v ostatnich BO byly sraZzky nadnormalni (Berounka,
dolni Vltava a Sazava, dolni Labe) nebo silné nadnormalni (163
az 207 %). Nadnormalni thrn sraZek byl zaznamenan také v led-
nu v BO Odra a Ol$e, Morava (151 a 137 %), v bfeznu v BO stfedni
Labe a Jizera, Ohfe a Bilina, dolni Labe (145 aZ 153 %), naopak
v BO Dyje byl bfezen srazkové podnormalni (57 %).

Z hlediska zasob vody ve snéhové pokryvce bylo obdobi od ledna
do dubna silné az mimofadné podnormalni (12 aZ 38 %), listo-
pad byl normalni a prosinec nadnormalni (161 %). Zasoby vody
ve snéhu byly v lednu mimofadné podnormalni (11 aZz 17 %),
pouze v BO dolni Labe, Odra a Ols$e byly jen silné podnormalni
(26 a 28 %). Také v anoru byly zasoby vody ve snéhu pievazné
silné podnorméalni, mimofadné podnormalni byly v BO dolni VI-
tava a Sdzava, dolni Labe (19 a 9 %), naopak v BO s vét§im zastou-
penim vysSich poloh (horni Labe, Odra a OlSe) byly zasoby vody
pouze podnormalni (46 a 48 %). Nejméné zasob vody ve snéhu
(vzhledem k normalu) bylo zaznamenano v bfeznu, kdy se v BO
dolni Vltava a Sazava, Dyje snih nevyskytoval viibec, v ostat-
nich BO byly zasoby mimofadné podnormalni (2 % horni Vltava
aZz 17 % Ohfe a Bilina), pouze v BO horni Labe byly zasoby silné
podnormalni (26 %). Také v dubnu byly zasoby vody ve snéhu mi-
mofadné podnormalni (0 aZ 18 %), pouze v BO horni Labe byly
normalni (81%) a v BO stfedni Labe a Jizera byly podnormalni
(50 %). Vice snéhu napadlo aZ na konci roku. V listopadu tak
byly zasoby vody pfevazné normalni az silné nadnormalni (Ohfe
a Bilina, dolni Labe). Zasoby vody v prosinci byly normalni (horni
Labe) aZ silné nadnormalni (202 aZ 245 % horni Vltava, Beroun-
ka, dolni Vltava a Sazava, Dyje), nezvykle vice snéhu tedy napad-

Vo

lo v nizsich polohach.

Méfeny odtok zde neni komentovan — v malo ovlivnénych povo-
dich odpovida priibéhu pfirozeného odtoku, naopak v silné ovliv-
néné BO dolni Vltava a Sazava je ovlivnén manipulacemi na VI1-
tavské kaskadé (ani rekonstrukce pfirozenych pratokt vsak neni
bez nejistot).

Z hlediska pfirozeného prttoku byl rok priimémy (82% Q, Be-
rounka az 106 % Q, horni Labe), pouze v BO dolni Vltava a Sazava
nadprimérny (134 % Q,, ovlivnéno manipulacemi) a v BO dolni
Labe podprtmérmny (67 % Q,). Ro¢ni chod odtoku byl velmi vyrov-
nany. Od ledna do kvétna byl odtok pfevazné primérny. Nadpra-
mérny odtok byl v lednu v BO dolni Vltava a Sazava, Odra a OlSe.
Vodnéjsi byl tinor, kdy byl nadpriimérny odtok v BO horni Vltava,
dolni Vltava a Sazava, Odra a OlSe (131 aZ 146 %). Naopak v bfez-
nu byl odtok v BO dolni Labe, Odra a Ol$e, Morava podprimér-
ny, a v BO Dyje byl jiz silné podprimérny (44 %). V dubnu byl
odtok rozkolisanéjsi, nadprimérny odtok byl zaznamenan v BO
horni Vltava, Dyje, a silné nadprimérny odtok v BO Berounka,
dolni Vltava a Sazava (172 a 245 %), naopak v BO dolni Labe,
Odra a Olse byl odtok podprimérny (52 a 57 %). V kvétnu byl
odtok priimérny v celé CR kromé BO dolni Vltava a Sazava. Srazky
od kvétna do Cervence byly nizké, takze jiz v cervnu doslo k vyraz-
nému poklesu odtoku, ktery byl pfevazné silné podprimérny (35
aZ 44% horni Labe, dolni Vltava a Sazava, Odra a OlSe, Morava)
nebo mimofadné podpriamérny (kolem 28 % Berounka, Ohfe a Bi-
lina), podpramérny (stfedni Labe a Jizera, horni Vltava, Dyje), ale
také pramérny (dolni Labe). Sucho trvalo i v ervenci, kdy byl od-
tok mimofadné podprimérny (8 aZ 24 % horni Labe, horni Vlta-
va, dolni Vltava a Sazava, Morava, Dyje) nebo silné podpriamérny
(stfedni Labe a Jizera, Berounka, Ohfe a Bilina, Odra a Ol3e), pou-
ze v BO dolni Labe byl odtok podprimérny (41 %). Vysoké srazky
v srpnu zpusobily zlep$eni odtoku ve vSech BO na primérny, v BO
Morava aZ na nadpramérny (124 %). Naopak aZ mimofadné pod-
normalni srazky v zafi v kombinaci s mimofadné nadnormalnimi



teplotami mély za nasledek pfevazné podpramérny odtok, v BO
Berounka, Dyje silné podprimérny (36 a 30 %). Pouze v BO dolni
Labe, Morava se odtok bliZil dolni hranici normalu (75 a 59 %),
naopak v BO dolni Vltava a Sazava byl mimofadné podprimér-
ny (22 %). Malé pratoky trvaly i v fijnu, ktery byl odtokoveé silné
podpramérny (34 aZ 39 % horni Labe, Berounka, Morava, Dyje),
podpramérny (stfedni Labe a Jizera, horni Vltava, Ohfe a Bilina),
piip. prumérny (61 aZ 89% dolni Vltava a Sazava, dolni Labe,
Odra a OlSe). Ve srazkoveé silné aZ mimofadné nadnormalnim lis-
topadu se odtok virazné zlep$il na nadpramérny (132 aZ 164 %
horni Labe, stfedni Labe a Jizera, Odra a Ol3e, Morava) nebo ales-
poi pramérny (horni Vltava, dolni Vltava a Sazava, Ohfe a Bilina,
dolni Labe, Dyje). Pouze v BO Berounka, kde byl odtok v zafi a fij-
nu silné podprimérny, se odtok zlep$il pouze na podprimérny
(60 %). Také v prosinci spadly silné aZ mimofadné nadnormal-
ni srazky, takze odtok téméf ve vSech BO se zvysil na mimorad-
né nadprimérny (247 % Dyje aZz 320% horni Labe, resp. 436 %
v ovlivnéné BO dolni Vltava a Sazava), pouze v BO Berounka byl
odtok jen silné nadpriamérny (200%) a v BO dolni Labe jen pri-
mérny.

Z hlediska zakladniho odtoku byl rok pfevazné normalni (82 aZ
94 9% horni Labe, stfedni Labe a Jizera, horni Vltava, Odra a Ol3e)
nebo podnormalni (68 aZ 78 % v Berounka, Ohfe a Bilina, Mora-
va, Dyje), pouze v BO dolni Labe byl dokonce silné podnormalni
(64 %), a naopak v BO dolni Vltava a Sazava byl zakladni odtok
nadnormalni (120 %, vyc€isleni ovlivnéno manipulacemi). BEhem
roku byl zakladni odtok vétSiny BO normalni. Celoro¢né normalni
(i kdyZ Casto spiSe v dolnim rozsahu normalu) byl zakladni odtok
v BO horni Vltava, Odra a Ol$e, Dyje. V BO horni Labe byl podnor-
malni Cervenec, v BO stfedni Labe a Jizera fijen, v BO Berounka
Cervenec, fijen a listopad, v BO Ohfte a Bilina prvni Ctvrtleti a Cer-
ven, v BO Morava cervenec. Nadnormalni byl pouze prosinec v BO
stfedni Labe a Jizera, Morava (kolem 135 %).

Vycisleni zakladniho odtoku v BO dolni Vltava a Sazava je ovlivné-
no manipulacemi na Vltavské kaskadé (zakladni odtok se pocita
z Q,, pro které nejsou k dispozici data ocisténa od vlivu manipu-
laci). Kromé toho je stanoveni ovlivnéno vypoctem z mezipovodi.
Vypoctem z mezipovodi je ovlivnéno také vycisleni zakladniho
odtoku v BO dolni Labe.

Zasoby podzemni vody se diky vysoké infiltraci na konci roku me-
zironé neobvykle zvysily, nejvice v BO horni Labe, Odra a OlSe.
V BO horni Vltava a BO Berounka zstaly zasoby podzemni vody
prakticky beze zmény.



Bilanéni oblast 1 — povodi horniho Labe

Balance district 1 - upper Labe river basin

Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2023

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
horni Labe Prelouc¢ 061000 6 437,52
Zasoba vody Zmena zésc,>b
.| srazkovy dhrn o o ve snéhu podzemni . .
Mésic Precipitation Celkovy mérfeny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pritok
Month Total observed runoff Base flow ) Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m*s]] [%] | [mm] |[m*s™*]] [%] [mm] [mm] |[m*s™*]| [%]
| 61,0] 109%| 283| 67,9| 101% 6,6/ 160| 75% 10,4 261 627 95%
Il 49,2) 108% 33,6 89,4] 122% 9,1 21,8 87% 6,4 32,4 86,1 118%
1l 68,3 125% 371 891 89% 110 294 98% 16,5 35,7 858 84%
[\ 73,2 42,7| 106,0| 132% 131 34,8| 101% 7,3 42,8| 103,0] 126%
\ 353 17,2 41,3] 81%| 130| 31,3 104% -4,1 13,8| 36,6| 74%
VI 38,6 68| 169 64| 154 64% -27,8 50/ 132
Vi 66,5 5,2 12,6 4,6 11,1 52% -6,5 31 7,38 AR
Vil 164,6 14,2 34,1 109% 6,6 15,8/ 80% 0] - 8,0 12,8 31,7| 118%
IX 13,9 76| 188| 52% 60| 144] 79% 0 - -3.2 53| 12,7| 41%
X 53,6 6,3 15,2 4,8 11,6 66% ) - -4,0 4,6 12,2
Xl 116,0 PPN 231 57,3 4,9 130, 73% 14| 74% 1,7 230 57,0
Xl 1104 62,4 150,0 [ReHRACs 83| 221| 119% 93] 99% 16,2 60,8| 151,0 [epIers
2023 | 8506| 1183%| 2844] 582] 108%| 945 197 85%| 373 ERA 209 2651 549| 106%

[%] procenta normaélu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow

= = == Pfirozeny pratok / Natural discharge

Xl Xl

e Zasoba vody ve snéhu / Water equivalent of snow

Celkovy méreny odtok / Total observed runoff
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 2 - povodi stfedniho Labe a Jizery
Balance district 2 - middle Labe and Jizera river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
stfedni Labe a Jizera Kostelec nad Labem 104400 - 061000 6 745,91
Zéasoba vody Zmena zés?b
.| srazkovy dhrn . L ve sndhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méreny odtok Zéakladni odtok Water vody Prlrozeng pritok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m®*s7']] [%] | [mm] [[m®s™]| [%] [mm] [mm] [[m3*s*]] [%]
I 52,6/ 109%| 155 391 79% 45| 114 72% 57 158| 441 84%
Il 42,7| 111%| 21,0| 58,6| 115% 63| 158| 81% 2,7 22,9 64,0 118%
1] 68,5 145%| 242 609 87% 88| 222| 94% 8,1 25,6| 64,6/ 88%
\ 574 169%| 26,5 690 115%| 10,6| 26,7 99% 3,7 26,1 72,7 115%
\Y 25,9 9,0 22,6 67% 7,7 19,3| 89% -8,0 10,6 26,6 72%
VI 449 58% 4,0/ 10,5 38| 964] 63% -9,2 54| 150| 48%
Vil 681 79%| 29 7,20 28 693 55% 0 - 24 ua] 11,1 [00899%)|
VIl 133,2 6,5/ 163| 85% 30| 762 72% 0 - -0,2 81| 203| 89%
IX 15,9 38| 980| 42% 2,6/ 652| 65% 0 - -1,3 50| 125| 47%
X 56,7 49| 123| 52% 21| 538] 52% 0 - -0,6 52| 144 55%
Xl 15,3 39,8| 137% 31 789 70% 1,1 73% 2,8 16,6 431 132%
Xl 100,8 38,5 970 60| 16,6| 135% 74| 107% 9,6 38,6/ 100,0
2023 1720] 369 99%| 613 130] 82% 20-5| 3 109 1842 40,7| 100%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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| Il 1] I\ \% \ Vi

Vi IX X Xl Xl

s Srazkovy uhrn / Precipitation total e Zasoba vody ve snéhu / Water equivalent of snow

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage Celkovy méreny odtok / Total observed runoff

o Zakladni odtok / Base flow = = == Pfirozeny pratok / Natural discharge
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Bilanéni oblast 3 — povodi horni Vitavy
Balance district 3 - upper Vitava river basin

Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2023

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
horni Vitava Orlik-vtok ORLK 11 997,00
Zéasoba vody Zmena zés?b
.| srazkovy dhrn o o ve snéhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] |[m*s*]| [%] | [mm] |[m3*s™*]] [%] | [mm] [mm] [mm] |[m3*s™]| [%]
I 31,5 71%| 17,7 794| 102% 71 31,6| 104% 31 54 17,8/ 798| 102%
I 38,4| 108%| 21,0/ 104,0| 126% 7,5 33,7| 106% 8,2 -1,5 22,4 111,0| 131%
I 454 91%| 224 1000 79% 84| 37,7| 105% 0,3 9,1 201, 997 73%
\% 93,7 38,9/ 180,0| 166% 87| 43,3 104% 0,3 52 38,6 179,0| 156%
\Y% 52,4 68% 20,1 90,2| 121% 111 497 125% 0] - 9,6 18,1 89,5 119%
\ 54,91 58% 97| 449 56% 8,6 38,5 105% 0 - -15,5 75 373 47%
Vil 484 50%| 56| 249 41% 45| 202| 61% 0 - -210 29| 144 | A
VIl 148,9 93| 417 57% 58| 258| 81% 0 - 7,0 10,2| 459 66%
IX 16,0 69| 3204 59% 55| 248| 81% 0 - -2,3 4,9 219| 43%
X 39,6 89| 400 59% 52| 233| 74% 0 - -0,9 6,3 315 49%
Xl 954 WpIeEA  10,7| 495 80% 50| 223| 72% 1,3] 68% -2,1 13,3| 618| 103%
X X 2229 A @M 53] 264 89%| 154 59 388| 1800
2023 763,3| 106%| 205,6 784 101% 82,7 314 94% 28,6 IIEEZ -1,1 201,1 79,3 101%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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I} 1\

s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow

Vil

VIl IX

Xl Xl

e Zasoba vody ve snéhu / Water equivalent of snow

= = == Pfirozeny pratok / Natural discharge

Celkovy méreny odtok / Total observed runoff

99



Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 4 — povodi Berounky
Balance district 4 - Berounka river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Berounka Beroun 198000 8 286,23
Zasoba vody Zmena zésc,>b
.| srazkovy thrn o o ve sndhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méreny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m®*s7']] [%] | [mm] [[m®s™]] [%] [mm] [mm] [[m3*s*]] [%]
I 24.,8| 65% 92| 286| 59% 35 108, 80% 2,2 98| 302 62%
I 259 83% 91 313| 67% 36| 111] 72% -10 114 352 73%
I 66,2 14,0 433| 73% 400 124 71% 3,0 144 4L4,6] 72%
IV 57,2 221 708 54 166 91% 4,5 203 695
Vv 213 70 218 52| 161] 106% 0 - 01 68
VI 46,0 59% 33| 107 28| 862 63% 0 - -9,6 2,6
VI 562 71% 2,3 7,19 1,9 580/ 52% ) - -3,2 1,4
Vil 107,4| 145% 4,1 12,8 53% 2.4 751 71% 0 - 2,2 4,0
IX 11,5 2,7/ 850| 45% 21 6,39 63% 0 - -1,7 2,0
X 47,3 31 9,58 1,7 527 55% 0 - -11 2,4
Xl 76,6 5,7 18,2 1,7 533 52% 1.4 -0,1 5,8
Xil 81,2 22,1 683 2,9 886 79% 8,9 4.5 22,9
2023 621,6| 101%| 104,9| 27,6 37,1 956| 73%| 13,6 YEL -0,2 103,8
[%] procenta normalu / percent of normal
bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
100
75
50
25
0
-25
| 1] i 1\ \% \ Vi Vi IX X Xl Wl

s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow

100

e Zasoba vody ve snéhu / Water equivalent of snow

= = == Pfirozeny pratok / Natural discharge

Celkovy méreny odtok / Total observed runoff



Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2023

Bilanéni oblast 5 — povodi dolni VItavy a Sazavy
Balance district 5 — lower Vitava and Sazava river basin

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
dolni Vitava a Sazava Praha-Chuchle 200100 - 198000 - ORLK 6 446,69
Zéasoba vody Zmena zés?b
.| srazkovy dhrn . o ve snéhu podzemni . o
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&akladni odtok Water vody Prlrozeng pratok
Month Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
of Show groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m*s™]] [%] | [mm] [mm] [mm] [[m3*s™]] [%]
I 30,9| 76%| 21,6/ 520| 169% 7,6 7,0 159/ 38,3 134%
I 30,3| 94% 78/ 20,7| 55% 7.8 -1,7 20,5/ 49,4 133%
I 47,5 107%| 152 36,5 142% 7,7 18,6| 124% 0 - -0,9 15,6| 414 85%
I\ 73,5 140 34,9 127% 73] 17,5/ 108% 0 - -4.6 36,5 879
Vv 28,8 104 250| 155% 68| 164] 121% 0 - -u8 120 290
\ 4591 57% 66| 163 42| 101 80% 0 - -6,5 37/ 9,80
Vil 567 65%| 77| 186 96| 230/195% 0 - 320 17 455 EEED
VIl | 1170 148%| -01]-0,260 44 106 86% 0 - -2u5 61 152
IX 10,6 38| 944 24| 573| 56% 0 - -8,1 1,3| 3,14 YRR
X 39,6 153| 36,8 WAL 25 611| 73% 0 - 1,0 40| 10,6| 61%
Xl 81,4 15,4 38,3 4,3 10,4| 114% 1,5| 136% 7,8 4,9 11,8 65%
Xl 100,8 Rz 18,6 e 293% 6,1 14,6 161% 10,8 6,0 36,9 91,8
2023 663,0| 103%| 136,2| 27.8| 123%| 708| 14,2| 120%| 16,7 SRz 2,7 159,2| 32,8| 131%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow

= = == Pfirozeny pratok / Natural discharge

Xl Xl

e Zasoba vody ve snéhu / Water equivalent of snow

Celkovy méreny odtok / Total observed runoff
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 6 — povodi Ohfe a Biliny
Balance district 6 — OhFe and Bilina river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Ohfe a Bilina Louny + Trmice 219000 + 226000 5902,93
Zasoba vody stgjezr:i?b
.| srazkovy dhrn o L ve sndhu P . L
Mésic A Celkovy méfeny odtok Z&kladni odtok vody Pfirozeny pritok
Precipitation Water
Month total Total observed runoff Base flow equivalent Change of Natural discharge
gf chow groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m*s]] [%] | [mm] |[m*s™']] [%] [mm] [mm] |[m*s™*]] [%]
I 370 76%| 126 279| 47% 41 906| 59% 1,7 155 37,8 63%
I 38,5/ 101%| 16,5 403| 67% 45/ 998| 57% -0,2 201| 491 83%
I 69,8| 152%| 257, 56,7 80% 51| 125] 64% 9,1 30,6| 675 87%
v 38,5| 107%| 23,3| 531| 100% 69 151 72% 58 20,5/ 500 95%
v 17,3 106 234 77%| 64 141 75% 16 86| 189 69%
Vi sasl 75%  45] 103008808 43| 947] 56% -130 30| 73R
VI 62,9 79% 4.7 104] 49% 4,3 Q45| 66% 0,8 2,4 521
Vil 119,9 8,0 17,6| 77% 4,2 927 69% -0,5 7,7 17,5 99%
IX 14,3 7,6 17.4) 76% 4,0 8,75 70% -2,0 4,0 8,82| 46%
X 62,7 85| 188| 66% 37| 825/ 68% -0,6 51| 112 47%
Xl 93,4 16,8| 383| 102% 41 897 72% 33 1.2 13,7| 312 85%
Xl 96,8 43,8 96,5 50 12,2 92% 14,7 169% 9L 50,3] 1150
2023 705,5| 106%| 182,8| 34,2 86%| 566/ 106/ 68%| 28,7 PSR 10,1 1815 349 90%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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s Srazkovy uhrn / Precipitation total

s Zména zasob podz. vody / Change of ground water storage

@ Zakladni odtok / Base flow
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Bilanéni oblast 7 — mezipovodi dolniho Labe
Balance district 7 — lower Labe river interbasin

Hydrologicka rogenka Ceské republiky 2023

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
dolni Labe HFensko 245000 - 226000 - 219000 5592,16

- 200100 - 104400

Zasoba vody Zmena zas?b
Srazkovy Uhrn ve snéhu podzemni
Mésic Precipitation Celkovy méreny odtok Zékladni odtok Water vody Prirozeny pratok
Month P Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
groundwater
of snow
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m*s7]] [%] | [mm] |[m*s™]] [%] [mm] [mm] |[m*s™*]] [%]

I 315 83% 106 221 68% 45| 942| 65% 0,6 92| 192 65%
Il 32,9| 107% 12,4 28,7 78% 5,2 10,8) 61% 2,7 10,9 253 75%
Il 59,9 153% 9,7 203 55% 58| 120/ 62% 2,1 74 170/ 51%
v 458| 150% 97 209| 57% 65 135 61% -02 76| 176| 52%
v 5o BXA 95| 197 77%| 83| 172 81% 4,3 84 175 77%
VI 578 78% 81 174 72% 9,2 192] 92% 8,1 6,6 153| 71%
VI 621 79% 43| 891 42% 2,3| 4,73 -254 37| 7,64 41%
Vil 95,7| 126% 71 14,8 75% 2,7 572 4,3 5,6 120 70%
IX 14,2 700 151 75% 2,8 577 48% 11 6,2 12,9 75%
X 62,6 8,3 174 87% 30| 637 62% 1,9 71 14,8| 89%
Xl 77,8 7,7 16,6| 71% 3,7 7,69 10 6,4 134 66%
Xl 82,5 11,7 24,5 91% 50 10,3 3,5 9,7 20,2 85%
2023 | 637,8] 106%| 106,1] 189 70% 589 102 47% 4,0 887 161 67%

[%] procenta normaélu / percent of normal

bilanéni veli€ina / quantity [mm]
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 8 — povodi Odry a Olse
Balance district 8 — Odra and Ol$e river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Odra a Olse Bohumin + Véffovice 294000 + 303000 5739,33
Zasoba vody Zmena zasc,>b
Srazkovy uhrn ve snéhu podzemni
Mésic Precipitation Celkovy méfeny odtok Z&kladni odtok Water vody Pfirozeny pritok
Month P Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
groundwater
of snow
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m*s]] [%] | [mm] |[m*s™']] [%] [mm] [mm] |[m*s™*]| [%]
I 66,9| 151%| 301, 645 132% 68| 162| 96% 10,4 32,1] 688| 134%
I 422 99%| 342 812 137% 90| 194] 106% 2,2 38,2 90,7| 146%
I 31,8| 62%| 21,8 46,7 53% 102| 21,8| 100% 7,7 231| 49,6| 52%
v 60,8| 115%| 22,6/ 501 62% 94l 201 77% -4,0 20,5| 487 57%
\% 795 87%| 329 706| 105% 99 212 85% 3,3 32,5/ 69,7| 104%
VI 551 55%, 10,7 237 84| 181 79% 0 - -6,6 82| 195
Vil QuLl 86%| 10,3 220 62| 134 64% 0 - -7,6 85/ 188
Vil 1442 17,6 37,8 104% 6,9 148| 80% 0 - 2,6 17,4 37,3| 106%
IX 390/ 47%| 113 250| 52% 65 139 75% 0 - -2,3 83| 197| 42%
X 80,5| 132%| 145 31,0/ 69% 57| 122| 65% 0 - -2,3 12,9| 27,7, 64%
Xi 95,3 282 62,4| 147% 62| 147 81% 16| 80% 3,5 32,5 720 164%
Xil 77,0 49,4 106,0 85 201| 119%| 12,0| 136% 10,6 541 116,0
2023 | 866,7| 106%| 2837 517| 92%| 938 172 85%| 352 17,5 2885 532 93%

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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Bilanéni oblast 9 — povodi Moravy
Balance district 9 - Morava river basin

Hydrologicka roéenka Ceské republiky 2023

Tok Bilanéni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Morava Lanzhot 426000 9 721,79
Zasoba vody stgjezr:i?b
. Srazkovy Uhrn C ey , , ve snéhu P - A
Mésic o Celkovy méfeny odtok Z&kladni odtok vody Pfirozeny pritok
Precipitation Water
Month total Total observed runoff Base flow cauivalent Change of Natural discharge
if chow groundwater
storage
[mm] | [%] | [mm] |[[m*s™*]] [%] | [mm] [[m*s™*]] [%] | [mm] [mm] [mm] |[m*s™*]| [%]
| 594 137%| 17,9 64,8| 110% 38| 139 78% 2,3 6,0 16,1, 64,8 108%
I 36,6| 93%| 18,6 748| 102% 51| 185| 86% 6,7 2,3 18,8| 75,7 102%
I 333| 72%| 16,2 6589 54% 64| 231 83% 0,6 55 14,8| 593| 54%
\% 60,0| 141%| 171 642 70% 64| 232 69% 0,2 -0,5 159 638 69%
\ 71,6| 98%| 16,7 60,7 99% 6,6| 238 80% 0 - 11 16,6 602| 96%
\ 34,3 53| 200 45| 164 68% 0 - -6,8 51 205
Vi 57,9 2,7 9,69 2,4 8,78| 46% [0) - -6,0 2,1 8,33 VAL
VIl 168,7 PEERZ 10,2 37,2| 134% 3,3 120, 76% 0 - 2,8 9,6 36,0| 124%
IX 26,2 57| 212| 63% 33| 11,8 80% 0 - -0,5 56| 203| 59%
X 56,2 4,1 150 2,5 912 62% ) - -2,0 34
Xl 90,0 17,7 66,2 36| 12,9 84% 08| 73% 2,9 17,6
Xl 84,2 35,8 130,0 WAPA 5,3 21,2| 132% 75| 117% 7.4 351
2023 | 7784] 111%| 1680 519 93%| 531 162 78% 11| 122 1607

[%] procenta normalu / percent of normal

bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Bilanéni oblast 10 - povodi Dyje
Balance district 10 - Dyje river basin

Tok Bilan¢ni profil DBC stanice Plocha povodi [km?]
Stream Balance profile Identifier Basin area
Dyje Ladna 480500 12 283,70
Zéasoba vody Zmeéna zasc,>b
Srazkovy uhrn ve snéhu podzemni
Mésic Precipitation Celkovy méreny odtok Z&kladni odtok Water vody Pfirozeny pritok
Month P Total observed runoff Base flow . Change of Natural discharge
total equivalent
groundwater
of snow
storage
[mm] | [%] | [mm] [[m*s]] [%] | [mm] [[m*s™*]] [%] | [mm] | [%] [mm] [mm] |[m*s™*]] [%]
I 34,6| 103% 62| 283 81% 16| 745 67% 1,8 15 62| 317| 82%
I 28,7| 105% 74| 378| 89% 20| 909 72% 38 0,7 11,8 54,0] 113%
I 221 57% 70| 320[ 52%| 24| 112] 74% 0 - 2,7 EEEE
v 89,0 16,9 80,2| 147% 30| 139 75% 01| 50% 2,1 17,8 81,5 149%
V 56,2 90| 411| 125% 40| 182 106% 0 - 4,2 78| 397 123%
VI 39,3 38| 180| 60% 31| 140 94% 0 - -4,1 28| 140| 49%
Vil 37.9 23] 1070098 23 104] 78% 0 -l -29 04
Vil 117,1 2,8 12,9 53% 2,1 QL9 77% 0 - -0,8 31
IX 15,8 29| 13,6 60% 18| 835 73% 0 - -1,3 14
X 28,7 2,5 11,4 1,6 716 64% 0 - -0,8 1,8
XI 66,6 41| 194 70%| 15 703] 63% 08 89%| -03 4,0
Xl SRSy 240% 114 52,3 1,7 795 72% 9,3 1,0 16,1
2023 620,8| 105%| 76,3| 298| 87%| 27,1 103| 78%| 15,8 BYEL 2,0 80,4
[%] procenta normalu / percent of normal
bilanéni veli¢ina / quantity [mm]
125
100
75
50
25
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-25
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Hydrologicka rogenka Ceské republiky 2023

Vyska srazek 2023 [mm]/ Precipitation 2023 [mm]
<551 551-800  601-650  651-700  701-750  751-800 > 800

] O E = - =

Mapa II.2.1 Vyska srazek v bilanénich oblastech vroce 2023.
Map I1.2.1 Precipitation in balance districts in 2023.
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Odtokova vyska 2023 [mm] / Runoff 2023 [mm]
<81 81-120 121-160  161-200  201-240  241-280 =280
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Mapa 11.2.2 Odtokova vyska v bilanénich oblastech vroce 2023.

Map 11.2.2 Runoff in balance districts in 2023.
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Il. Hydrologicka bilance mnozstvi vody

Vy&ka zakladniho odtoku 2023 [mm] / Base flow 2023 [mm] 0 25 50

g7 114 | 1 1

100 km

<46 46-60 6175  76-90  91-105  106-120  >120
1 @ & B = BB =

2023 1991-2020

Mapa I11.2.3 Vyska zakladniho odtoku v bilanénich oblastech vroce 2023.
Map 11.2.3 Base flow in balance districts in 2023.
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1. HYDROLOGICKA
BILANCE JAKOSTI VODY

lll.1 Povrchové vody

Monitoring povrchovych vod v roce 2023 probihal podle navrhu
jednotlivich podnikdt Povodi s. p. Podle jejich rozhodnuti byla
do CHMU poslana data z jednotlivyich profilti i vybrané ukazatele.
CHMU mél za tento rok k dispozici pro viechny sledované matrice
data z 2 076 profild povrchovych vod. K hodnoceni bylo vybrano
894 profilti umisténych na tocich. Jednalo se o profily, které byly
pouZity pro hodnoceni stavu vodnich Gtvari dle RaAmcového pro-
gramu monitoringu.

lll.1.1 Metodika

Kvalita povrchovych vod je pro obecnou informaci vyjadfovana
v tfidach jakosti vody. Tyto tfidy jsou definovany v CSN 75 7221
»Klasifikace kvality povrchovych vod“ pro 70 ukazatelti méfenych
alespon 11x v hodnoceném roce. Ukazatele jsou rozdéleny do Ses-
ti skupin v textu oznacenych A az F. Ukazatele skupiny F — Radio-
logické ukazatele jsou hodnoceny zvlast v podkapitole II1.4.

Norma byla s platnosti od listopadu 2017 aktualizovana, rozsite-
na o nékteré ukazatele a u velké ¢asti ukazatell byly zménény li-
mitni hodnoty pro jednotlivé tfidy. Zatfidéni bylo provedeno stej-
né jako v pfedchozich letech podle C, . Zvlast byly klasifikovany
jednotlivé ukazatele pfislusné skupiny a vysledna tfida skupiny

ve skupiné.

Tiidy jakosti podle normy CSN 75 7221:

tfida I. neznecisténa voda,

tiida II. ... mirné znecisténa voda,
tfida I1I. ... znecisténa voda,

tfida IV. ... silné znecisténa voda,

tfida V. velmi silné znecisténa voda.

Druhym typem hodnoceni kvality povrchovych vod je hodnoce-
ni dle nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh., o ukazatelich a hodnotach
pripustného znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, nale-
Zitostech povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod povrcho-
vich a do kanalizaci a o citliviich oblastech, v platném znéni (dale
jen NV). Obecné imisni pozadavky na kvalitu povrchové vody
v Ceské republice jsou uvedeny v pfiloze ¢. 3, pismeno A tohoto
nafizeni a jednotlivé ukazatele jsou rozd€éleny v tabulkach 1a az
1c.

Hodnoceni probihalo bez ohledu na pocet méfenych hodnot pou-
ze podle rofni pramérné hodnoty (AVG), piipadné maximalni
hodnoty (MAX), mikrobiologické ukazatele byly hodnoceny podle
percentilu P90 (P,,). Pouze byla-li mez stanovitelnosti (MS) vyssi,
nez limitni hodnota, vyhodnoceni nebylo provedeno.

111.1.2 Celkové hodnoceni

Rok 2023 byl hodnocen na 821 pro CSN a na 894 profilech povr-
chovych vod pro NV ¢. 401/2015 Sh. ve vSech dil¢ich povodich.
RozloZeni jednotlivych dil¢ich povodi znazoriiuje mapa III.1.1.
V tab. P.II1.1.1 a tab. P.IIL.1.3 jsou pro pfehlednost uvedeny hod-
noty pouze pro nejvyznamnéjsi profily. V tab. P.III.1.3 jsou uve-
deny jen ukazatele, které alespoii na jednom z vybranych profilti

prekrocily limitni hodnotu.

Hodnoceni podle €SN 75 7221

V roce 2023 byl na vybranych profilech pro hodnoceni kvality
vody Vv tocich proveden dostatecny pocet méfeni pro hodnoceni
(11 avice) alespoii u jednoho ukazatele na 821 profilech. Vice nez
jeden ukazatel byl hodnocen na 808 profilech.

Nejvyznamnéjsi profily a jejich celkové hodnoceni je v pfilo-
ze v tab. P.IIL.1.1, hodnoceni jednotlivych ukazateld je v grafu
na obr. IIL.1.1 (na ose Y je latka (pocet sledovanych profil/po-



Cet hodnocenjch profili/pocet nehodnocenych profilir)). V gra-
fu na obr. II1.1.2 je celkové zatiidéni vSech latek v jednotliviich
dil¢ich povodich (na ose X je kromé dil¢ich povodi také uvedeno
na kolika profilech bylo v daném povodi hodnoceni provedeno
a z kolika vzork). Na obr. III.1.3 jsou vyhodnocena jednotliva
dil¢i povodi po skupinach latek, u kazdé skupiny latek je uveden
pocet hodnot, ze kterych bylo provedeno zatiidéni a u jednotli-
vych dil¢ich povodi pocet hodnocenych profildi.

Latky skupiny A a B byly sledovany na nejvétsim poctu profild.
Na 806 profilech byl hodnocen pouze rozpustény kyslik (O, mzp_),
na nejmensim poctu profilt byly hodnoceny celkové kyanidy
(110) a fluoridy (71).

Nejlépe hodnocenymi ukazateli skupiny A byl rozpustény kyslik,
ktery byl ze 100 % zafazen v I. tfidé, chloridy, fluoridy a celkové
kyanidy (98, 96 a 94 % profildi zafazeno do 1. a II. tfidy), naopak
nejvice profilti (11 %) ve IV. a V. tfidé bylo u nerozpusténych latek
pii 105 °C (NL, ) a celkovém organickém uhliku (TOC).

K tokim s nejvyssim zatiZenim latkami této skupiny patfily mensi
toky v hustéji osidlenjch nebo priimyslovich a zemédélskych ob-
lastech (napf. Vrbické Struzka, Trkmanka, Zlonicky potok, Modla,
Repicky potok, Borecky potok). Z vétsich toki to byl hlavné dolni
tok LuZnice. V dil¢im povodi Horni Vitavy k celkovému nepfiz-
nivému hodnoceni pfispély rovnéZz odtoky z rybniki, které mély
asto hodnoty hiochemické spotfeby kysliku pétidenni (BSK,),
chemické spotfeby kysliku dichromanem (CHSK_) a TOC ve IV.
a V. tfidé (napf. Holensky, Mracovsky nebo Dehtafsky potok).

Profilti, které mély hodnoceny ukazatele pouze 1. tfidou bylo v této
skupiné 30, to je zhruba 3,7 %. Pfedevsim se jednalo o mensi toky
v horskych, podhorskych a malo osidlenych oblastech. Velice niz-
ké znecisténi vykazovala napf. feka Moravka v dil¢im povodi Hor-
ni Odry. Zatfidéni pro nékteré ukazatele skupiny A v ramci CR je
v mapach I11.1.2 az I11.1.4.

Skupina B zahrnuje Ziviny, to znamend jednotlivé formy dusiku,
celkovy dusik a celkovy fosfor. Latky byly hodnoceny na 662 (cel-
kovy dusik) aZ 793 (amoniakalni dusik) profilech. V I. a II. tfidé
bylo Kklasifikovano zhruba 92 % profil pro dusitanovy dusik, na-
sledoval amoniakalni dusik s 83 %. Celkovy a dusi¢nanovy dusik
mély v téchto tfidach hodnoceno 64 a 61 % profilt a celkovy fos-
for byl rozdélen mezi I. a I. tfidu zhruba 39 %, III. tfidu 36 % a IV.
a V. tfidu 25 %.

Nejznecisténéjsimi profily skupinou téchto latek v jednotlivych
dil¢ich povodich byly Milevsky potok v dil¢im povodi Horni V-
tavy, Trkmanka v diléim povodi Dyje, Virovka a Redicky potok
v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe, Rackova v dil¢im povo-
di Moravy a pfitokéi Vahu, Stépanovsky potok a Cechticky potok
v dil¢im povodi Dolni Vitavy a KliSsky potok v dil¢im povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe, v dil¢im povodi Horni
Odry Cerny potok a v dil¢im povodi Berounky Kralovicky potok.

V 1. tfidé bylo klasifikovano 58 profilG nap#i¢ vSemi povodimi
(nejcastéji v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe a Moravy
a pfitokd Vahu — v obou 16 profild). Z vétsich tokd byly hodnoce-

ny jen I. a IL. tfidou nékteré profily napf. na fekach Moravé, Morav-
ce, Ohfi, Plou¢nici, Malsi, Otavé, Jizefe a hornich tocich Odry, Os-
travice, Labe, LuZznice, Svratky, Chrudimky. Zatfidéni vybranych
ukazatell této skupiny na jednotliviich profilech je znazornéno
v mapach III.1.5 a7z I11.1.8.

Organické latky zahrnuté do skupiny C byly hodnoceny
na 112 profilech (suma dichlorbenzent) aZ 273 profilech (ad-
sorbovatelné organicky vazané halogeny AOX). Ukazatele byly
nejcastéji klasifikovany I. a II. tfidou. Nékteré pesticidy mély kon-
centrace i na Grovni IV. a V. tfidy. Nejvice, nad 17 %, tj. 36 profilt
bylo, ve IV. a V. tfidé pro alachlor ESA (viz mapa III.1.9). Meto-
lachlor a jeho metabolity vyjadfené jako metolachlor mély ve IV.
a V. tfidé pies 13 % profild. V téchto tfidach byla ze skupiny C
zastoupena do 10% hodnocenych profild i suma polycyklickych
aromatickych uhlovodikii (PAU) a kyselina ethylendiamintetra-
octova (EDTA) a do 2 % AOX (viz tab. P.JII.1.1).

Mezi nejzatiZenéjsi profily s SirSim rozsahem méfenych latek pa-
tfil Kanovsky potok v dil¢im povodi Horni Vltavy, Blanice v dil-
¢im povodi Dolni Vitavy, Mécholupsky a To¢nicky potok v dil¢im
povodi Berounky, Klissky a Teplicky potok v dil¢im povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe. Naopak mezi nejlépe
hodnocené profily, pouze v 1. tfidé, kde byl méfen Siroky rozsah
ukazatell z této skupiny, patfila Lodénice (14 hodnocenych uka-
zatelt), Klicava, Utersky potok (12 ukazatel() v dil¢im povodi Be-
rounky, Chomutovka, Hradecky potok s 13 hodnocenymi ukaza-
teli v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe,
Ostruzna (12 ukazateli) v dil¢im povodi Horni Vltavy, Podolsky
potok (12 ukazateld) — dil¢i povodi Horni Odry a Nemanicky po-
tok (12 ukazateld) v dil¢im povodi ostatnich pfitoki Dunaje.

Zatfidéni AOX dokazuje, Ze od roku 2018 je situace vyrazné lepsi.
Prispélo k tomu v8ak velkou mérou dvojnasobné zvyseni limitt
pro jednotlivé tfidy v novele CSN 75 7221. V roce 2023 odpovi-

daly koncentrace v hodnocenych tocich pfevazné 1. az III. tfidé,
pouze tfi profily byly zafazeny do IV. tfidy a jeden do V. tfidy.

Skupina D zahrnuje kovy a metaloidy. Siroky rozsah méfenjch
ukazatelll byl na vétsiné profildl dil¢iho povodi Moravy a pfitokt
Vahu a na dil¢im povodi Dyje. Na nejmensim poctu profild, z této
skupiny (117), pomineme-li uran hodnoceny v podkapitole III.4,
byla hodnocena rtut. Na nejvét§sim poctu profili (495) bylo hod-
noceno celkové Zelezo. V 1. a I1. tfidé bylo 100 % hodnot zafazeno
pouze u celkového chromu a médi po filtraci, ostatni ukazatele
mély v téchto tfidach 77 az 99 % hodnot, kromé rtuti po filtraci,
ktera méla skoro polovinu hodnot ve III. tfidé v dtisledku vys$sich
mezi stanovitelnosti v dil¢ich povodich Dyje, Moravy a pfitokl
Vahu a Horni Odry. Tfidy IV a V dosahlo celkové Zelezo na 4 %,
kadmium po filtraci na 3,4 % a celkovy mangan na 3,1 % profild,
u dal$ich ukazateld to byly ve IV. a V. tfidé jen ojedinélé profily.

Mezi profily vyraznéji zatizené kovy a metaloidy patfila zejména
Litavka v Libomysli v dil¢im povodi Berounky, znecisténa dlouho-
dobé zinkem, kadmiem a olovem. Vy$$i zatizeni rtuti mély profily
Reslava a Kli$sky potok v severozapadnich Cechach a Odra v Bo-
huminé. Celkovy mangan byl ve vy$Sich koncentracich na Grov-
ni IV. a V. tfidy detekovan hlavné v oblasti jizni Moravy v dil¢im



povodi Dyje a v dil¢éim povodi Horni Odry — Opusta, Venclivka,
Kyjovka, Trkmanka, Skalicka, §tépénovick§7 potok, Bohdalovsky
potok. Celkové Zelezo mélo hodnoceni ve IV. a V. tfidé na 20 pro-
filech napfic¢ povodimi. Vyssi tfida u selenu byla nalezena pou-
ze v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe
(Zejdlik). Vy3si koncentrace niklu byly detekovéany v dil¢ich povo-
dich Dyje (Trkmanka), Moravy a pfitoki Vahu (Desnd) a v dil¢im
povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe (Vilémovsky
potok).

Velmi Cisté profily, kde bylo hodnoceno alesponl 5 a vice kovl
a metaloidd byly v dil¢im povodi Horni Odry, napf. Ostravice,
Opavice, Kocovsky potok, Moravka, Celadenka atd. a jeden profil
také v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich p¥itoka Labe
(Ohfe - hranice).

Skupinu E tvofi 4 ukazatele. Jednim z nich je saprobni index, kte-
ry byl v roce 2023 k dispozici pouze na 10 profilech nachazejici
se v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe
a Horniho a stfedniho Labe, z nichz vétSina byla zafazena ve II.
a III. tfidé. Termotolerantni koliformni bakterie (Fcoli) byly hod-
noceny na 639, enterokoky na 218 a chlorofyl na 489 profilech.
78% profild u termotolerantnich koliformnich bakterii bylo kla-
sifikovano I. a II. tfidou, ve IIL. tfidé bylo 69 profilt (11 %), ve IV.
a V. tfidé bylo necelych 12 % profild (viz mapa I11.1.10). U ente-
rokokti dosahlo I. a II. tfidy 109 profilt (50 %), III. tfidy 49 pro-
filt (23 %), ve tfidé IV. se nachazelo 35 a v V. tfidé 25 profila
(16 a 11 %). Chlorofyl mél v I. a II. tfidé 47 % profild, ve III. t¥idé
19% a ve IV. a V. tfidé 34 % profild.

Ve vétsiné dilcich povodich byly profily do V. tfidy zafazeny diky
vysokym hodnotam chlorofylu, zejména v povodi Dyje, Horni
a Dolni Vltavy (odtoky z rybnikd). V§jimkou byly dil¢i povodi
Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokt Labe a Horni Odry, kde V.
tfidy v celkovém hodnoceni v této skupiné ukazateld bylo dosa-
Zeno pfedevsim vysokymi koncentracemi enterokokd a termoto-
lerantnich koliformnich bakterii — BudiSovka, Bilina, Hvozdnice,
Zlaty potok, Podolsky potok, PStina.

K nejméné znecisténym tokdm, kde byly sledovany alespon dva
ukazatele z této skupiny, se fadily nékteré toky zejména v dil¢ich
povodich Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe (Libocky
potok, Odrava, Flajsky potok) a Horni Vltavy, kde se jednalo pfe-
devsim o horni toky fek (LuZnice, MalSe, Blanice, Vltava) nebo
mensi toky v horskych oblastech (Rasnice u Lenory, Svétla v No-
vém Udoli) a dalsi mensi toky (viz tab. P.IIL1.1).

Hodnoceni podle NV ¢. 401/2015 Sb.,
v platném znéni

Hodnoceni podle tohoto nafizeni bylo provedeno na 894 profi-
lech. Z pfilohy €. 3 NV, bylo hodnoceno 150 latek, dalsi byly za-
hrnuty do podkapitoly III.4. Nékteré latky nemohly byt vyhod-
noceny na jednom nebo vice dil¢ich povodich z divodu vyssich
mezi stanovitelnosti, nez byl pfedepsany limit (NEK RP — norma
environmentalni kvality — ro¢ni primér nebo NEK NPK - norma

environmentalni kvality — nejvyssi pfipustna koncentrace). Pfe-
hled nehodnocenjch ukazateld je v tab. P.IIL.1.2.

Pouze na 7 profilech v dil¢im povodi Ohte, Dolniho Labe a ostat-
nich pfitokl Labe, byly monitorovany chlorované propylethery
ana tfech profilech v dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Moravy
a pfitokd Vahu byl hodnocen cin a jeho slouceniny. Vsechny hod-
noty, az na jednu vyjimku, u téchto dvou zminénych latek vyhovo-
valy limitu. Pouze jeden ukazatel byl sledovan na vSech profilech
- teplota vody, ktery patfi do zakladniho fyzikalné-chemického
rozboru. Tento ukazatel prekrocil poZadované maximum 29 °C
pouze na jednom profilu.

Z ukazatelti vyjmenovanych v NV, monitorovanych a hodnoce-
nych na profilech, nebyla na Zadném z nich pfekrocena limitni
hodnotau 91, tj. 61 % latek. Celkovy pfehled hodnocenych ukaza-
telti nad MS na hlavnich hodnocenjch profilech je v tab. P.III.1.3.

Ze skupiny 17 vSeobecnych ukazateld byl monitorovan na vSech
profilech pouze jeden ukazatel, teplota vody, jak jiz bylo vyse uve-
deno. 35 % profilti piekrocilo limit pro celkovy fosfor a 26 % pro
NL pfi 105 °C, 25 % profilit nevyhovélo limitim pro TOC, mezi
12 aZ 19% profilti bylo nad limity ro¢nich priimérd pro BSK,,
CHSK_, celkovy dusik, amoniakalni a dusicnanovy dusik (viz
obr. I11.1.15).

Naopak v této skupiné byly nejlépe hodnoceny ukazatele: hoi-
¢ik a pH vody. Limity splnilo 100% sledovanych profilti. Vice
nez 98% profilti bylo vyhovujicich také u teploty vody, vapniku
a chloridd. Celkové zhodnoceni jednotlivych ukazateld, procenta
hodnot nad MS, maximalni koncentrace a limitni hodnoty jsou
znazornény v grafu na obr. III.1.4. Na ose X jsou uvedeny jed-
notlivé ukazatele s typem vipoctu pro porovnani s limitem (AVG,
MAX, P, ), pocet profilti, na kterych byl ukazatel sledovan/pocet
vzorki za rok.

Z jednotlivych dil¢ich povodi byly nejvice zatiZeny profily v dil¢im
povodi Horni a Dolni Vltavy. Byly pfekrac¢ovany limity zejména
pro jednotlivé formy dusiku, celkovy fosfor, spotfeby kysliku, TOC
a nerozpusténé latky pfi 105 °C. K nejznecisténéjSim profilim
se fadily Moutnicky potok (dil¢i povodi Dyje), Zakolansky potok
a Chotysanka (dil¢i povodi Dolni Vltavy), Tfeboninsky a Hradi-
Stsky potok z dil¢iho povodi Horni Vltavy.

VEtSi toky, které byly vyhodnoceny jako Cisté (Zadny ze sledova-
nych ukazatel( nepfekrocil limitni hodnotu pfi poctu nejméné
15 sledovanyjch ukazateld z této skupiny) se nachazely zejména
v dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe a Horni Odry (Labe,
Ticha i Divoka Orlice, Jizera, Chrudimka, Upa, Moravice, Moravka,
Ostravice). Z ostatnich vétSich tokd v dal$ich povodich to byly né-
které profily na Ohfi, Vltavé, Berounce, Otavé, Moravé, Ploucnici,
LuZické Nise, Smédé a Dyji. Jednotlivych profilii, na kterych bylo
méfeno vSech 17 ukazateld, a vSechny splnily limity, bylo 149.

Podrobnéji viz tab. P.IIL.1.3. Pomér maximalni naméfené hodno-
ty pro jednotlivé ukazatele, které alespon na jednom dil¢im po-
vodi pfekrocily limit, je na obr. III.1.9 (v grafu nejsou zobrazeny

hodnoty pro pH vody a hof¢ik). Porovnani nékterych hodnot s li-
mitem na jednotlivych profilech je v mapach I11.1.11 az I1I.1.13.



Mikrobiologické ukazatele byly monitorovany na 260 az 759 pro-
filech. Escherichia coli (Ecoli) a termotolerantni koliformni bakte-
rie (Fcoli) nesplnily pfedepsané limity P,  na 56 % a 53 % profild,
enterokoky na 34 % profili. Na 70 profilech byly hodnoty u vSech
tfi mikrobiologickych ukazatell v limitu, nejvice takovychto pro-
filt se nachézelo v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich
piitokt Labe, celkem 34 profild, mezi néZ patfily napf. Labe, Ohfe,
Ploucnice, Odrava. Z ostatnich toka byla viborné hodnocena Dyje
pred Novymi Mlyny. Mezi ostatni toky kde byly splnény limity pro
ukazatele této skupiny, a byly monitorovany alespon dva, patfily
napf. Berounka, Chrudimka, Jihlava, Morava, Odra, LuZnice, Vlta-
va, Sdzava mezi Zru¢i nad Sazavou a Pikovicemi.

Nejvice znecisténych profild, kde byly monitorovany zminéné t¥i
ukazatele, bylo 57. Jednalo se vétSinou o toky v dil¢im povodi
Horni Odry - Zlaty potok, Cernfz potok, Hvozdnice, Opava v Ma-
Iych Hosticich, Odra v AntoSovicich, Moravice ve ValSové, Jicinka
v Kuniné, Hvozdnice a v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe —
Klejnarka ve Starém Koliné, Cidlina v Sanech a Lukové, Ticha Or-
lice v Usti nad Orlici, B&la v Castolovicich. V dil¢im povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitokt Labe se k nejznecisténéjSim pro-
filtim fadily Teplicky potok v Kozlikach, Bilina v Usti nad Labem,

Jilovsky potok v DécCin€, Bysttice v Ostrové nad Ohfi.

Nejvyssi piekroceni limitu bylo u termotolerantnich koliformnich
bakterii na profilu Bjkovka — tsti do Svitavy 132,5x (dil¢i povodi
Dyje). Na Bystfici v Bystrovanech (dil¢i povodi Moravy a pfitokt
Vahu) doslo k nejvyssimu pfekroceni limitu u Ecoli, a to 76x. Ente-
rokoky mély nejvyssi nalez na Teplickém potoce v Kozlikach (dil¢i
povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe), kde byla
limitni hodnota pfekrofena 13x. Podrobnéji viz tab. P.IIL.1.3,
obr. II1.1.4, obr. I11.1.10 a obr. P.I11.1.15 a mapa I11.1.14.

Ze skupiny jednotlivych prvka bylo sledovano aZz 17 ukazate-
1t na 592 profilech. Dalsi prvky — kadmium, nikl, olovo a rtut
v rozpusténé formé byly zafazeny do skupiny prioritnich latek
(radioaktivni prvky z této skupiny jsou hodnoceny v podkapitole
profilt byl v diléim povodi Moravy a pfitoki Vahu a v dil¢im po-
vodi Dyje.

Na nejmens$im poctu profild byl monitorovan cin a jeho slouceni-
ny, pouze na 3 profilech (v dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu
a v dil¢im povodi Dyje), zatimco koncentrace celkového Zeleza
byly méfeny na 592 profilech.

Vétsina ze 17 ukazateld v 99 az 100% vyhovéla limitnim hod-
notam. NEK-RP byl pfekrocen u celkového Zeleza na 7 %, u boru
a celkového manganu na 2 % profili. Profild, kde byla pfekrocena
alesponi na jednom ukazateli limitni hodnota, bylo 62 (10 %).

NejzatiZenéj$imi profily jednotlivimi sledovanymi prvky byl
Chodovsky potok ve Dvorech (dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokti Labe), hodnoty nad limit byly u arsenu, be-
ryllia a celkového Zeleza. Limitni hodnota pro beryllium byla pfe-
kroCena na tomto profilu 7x. Moutnicky potok (dil¢i povodi Dyje)
mirné prekracoval NEK-RP pro bor, limitni hodnota pro selen byla
na zminéném profilu pfekrocena téméf 4x. Na Nivnic¢ce v Uher-

ském Brodé (dil¢i povodi Moravy a pfitokil Vahu) byla limitni hod-
nota u celkového Zeleza pfekrocena 3,2x, podobné jako u celko-
vého manganu (2,9x) na Trkmance v Tereziné (dil¢i povodi Dyje).

Podrobnéji viz tab. P.III.1.3, obr. III.1.5 a obr. P.III.1.15. V gra-
fu na obr. II.1.11 nejsou zobrazeny ukazatele, které na Zadném
diléim povodi nepfekrocily limit (antimon, cin, stfibro, méd, mo-
lybden, celkovy chrom a kobalt).

Pro vétsi pfehlednost byly zbylé latky rozdéleny do nékolika sku-
pin — pesticidy, prioritni latky a ostatni znecistujici latky.

Z pesticidnich latek nebyly nékteré hodnoceny vitbec a nékteré
pouze na urcitych dil¢ich povodich (viz tab. P.IIL.1.2). VétSina
pesticidl z této skupiny limitnim hodnotam vyhovéla v 99 az
100% profili. Nejcastéji byl limit pfekroCen u cypermethrinu
(NEK-RP pfekrocen na 23 % profilti), ktery byl hodnocen pouze
v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe a ¢aste¢né v dil¢ich
povodich LuZické Nisy a ostatnich pfitokd Odry a Ohfe, Dolni-
ho Labe a ostatnich pfitoki Labe na 71 profilech. Velmi nizky
NEK-RP prekrocil cypermethrin téméf 7x na profilu Luzicka Nisa
— Hradek nad Nisou.

Druhou latkou, ktera pfesahovala limitni hodnotu, byl alachlor
ESA, sledovany na 401 profilech. Jeho hodnoty nesplnily limit
na 16% profilech napfic¢ jednotlivymi povodimi. K nejvyssimu
(osminasobnému) pfekroceni limitu doSlo na Kanovském potoce
(pritok Luznice) v dil¢im povodi Horni Vltavy. Okolo 5 aZ 6 nasob-
ku nad NEK-RP byly zaznamenany koncentrace na Kfecovickém
potoce (pfitok Mastniku) v dil¢im povodi Dolni Vitavy a Bfezovém
potoce (pfitok Otavy) v diléim povodi Horni Vltavy. V§razné byl
limit pfekroCen také na Mécholupském potoce (dil¢i povodi Be-
rounky), na LiSnickém potoce (pfitok Vltavy) a na profilu Blanice
— Mlada Vozice v dil¢im povodi Dolni Vitavy.

Ukazatele, vyjadfujici sumy pesticidd, kde jsou vSechny latky
v sumé pod MS, nabyvaji dle NV hodnot 0. V grafech na obr. I11.1.6
az I11.1.8 jsou proto sloupce pro sumy znazornény svétle modrou
barvou.

Metolachlor a jeho metabolity vyjadiené jako metolachlor byly
nad limitni hodnotou 0,2 pg-1! na 42 profilech, tj. 11%, nejvy-
raznéji na profilech Blanice — Mlada VoZice (dil¢i povodi Dolni
Vltavy) a Zadni Lodrantka - Kladina v dil¢im povodi Horniho
a sttedniho Labe, kde byla 6,3x a 4,1x pfekrocena limitni hodno-
ta. Koncentrace 3,5 az 4x pfes limit byly naméfeny na Sedleckém
potoce v Jesenici, Stépanovském potoce ve Stfechové a Slupském
potoce v Sebifové, vechny tfi zminéné profily se nachazi na tize-
mi dil¢iho povodi Dolni Vitavy.

Z ostatnich pesticidli pfekrocily limit na tfech profilech i ukaza-
tele MCPA (kyselina 2-methyl-4-chlorfenoxyoctova) a dichlorvos
(NEK-NPK), ktery byl hodnocen pouze v dil¢ich povodich Mora-
vy a pfitokd Vahu a Dyje, na dvou profilech cybutryn (NEK-NPK),
2,4-D (kyselina 2,4-dichlorfenoxyoctovd) a po jednom profilu
pak pesticidy dichlorvos (NEK-RP), pentachlorfenol (NEK-NPK),
alachlor OA, chlorpyrifos, terbutryn (NEK-NPK), chlorotoluron,
fenitrothion, MCPP, metazachlor.



Podrobnéji viz obr. III.1.6, IIL.1.12 a obr. P.IIL1.17.
Na obr. III.1.12 jsou uvedeny pouze pesticidy, které alespon
na jednom dil¢im povodi piekrocily limitni hodnotu, nejsou zde
tedy zahrnuty parathion-ethyl, endosulfan, malathion, glyfosat,
AMPA, HCH gama, pentachlorfenol (NEK-RP), alachlor, atrazin,
atrazin desethyl, hexazinon, isoproturon, simazin, terbutryn
(NEK-RP), trifluralin, diuron, fenthion, chlorfenvinfos, 2,4-DP,
bentazon, bifenox, dikofol, dimethachlor, MCPB, aclonifen, epo-
xikonazol, chinoxyfen, cybutryn (NEK-RP), p,p”-DDT, acetochlor
a jeho metabolity, suma DDT, suma HCH, cyklodienové pesticidy,
terbuthylazin a jeho metabolity, heptachlor a heptachlorepoxid
(NEK-NPK).

Porovnani s limity pro jednotlivé profily u vybranych pesticidi
zobrazuje mapa III.1.15.

Také ze skupiny prioritnich latek nebyly vSechny ukazatele hod-
noceny, jak ukazuje tab. P.III.1.2. Na nejvétsim poctu profila byl
monitorovan naftalen (410), na nejmensim poctu pak tributylcin
kation (74).

Pramérné ro¢ni koncentrace u velmi sledovaného benzo(a)pyre-
nu mohly byt hodnoceny pouze na profilech v dil¢ich povodich
Vltavy, Berounky a ostatnich pfitokdi Dunaje (81 profili). Ale
i na téchto profilech koncentrace vysoce piekracovaly povoleny
velice nizky limit pro ro¢ni primér 1,7-10~* pg-1-'. Nejvyssi kon-
centrace benzo(a)pyrenu byly naméfeny na Zakolanském po-
toce v Kralupech nad Vltavou (dil¢i povodi Dolni Vltavy). Limit
NEK-RP byl zde prekrocen vice nez 91x. Dalsim tokem v potradi
s nejvyssim pfekroCenim ro¢ni primérné koncentrace (80x) byl
Milevsky potok (dil¢i povodi Horni Vitavy). Pouze na tfech profi-
lech nebyla pfekrocena limitni hodnota pro benzo(a)pyren. Jed-
nalo se o profily Sipsky potok — Machiv mlyn, Ratibofsky potok
— Ratibof (dil¢i povodi Berounky) a Pestfice — Dolni Vltavice v dil-
¢im povodi Horni Vltavy.

Mezi dalsi ukazatele, které vyznamné piekrocily limitni hodnotu,
patfil fluoranthen (NEK-RP byl pfekrocen na 58 % profilti) a ben-
zo(ghi)perylen (nevyhovél limitu na 29 % profili1). Kromé dil¢iho
povodi ostatnich pfitokdi Dunaje, byly oba ukazatele monitoro-
vany na vSech dil¢ich povodich v nadlimitnich koncentracich.
Pro fluoranthen byla nejvice (59x) pfekrocena limitni hodnota
NEK-RP 0,0063 pg-1"! na Harcovském potoce v dil¢im povodi Lu-
Zické Nisy a ostatnich pfitoki Odry, zatimco nejvy3si naméfena
koncentrace pro benzo(ghi)perylen byla na toku Ratibotka v dil-
¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu. Limitni hodnota zde byla pfe-
krocena témeét 27x.

U rozpusténych kova bylo nejvice profili nad limit u kadmia
po filtraci NEK-NPK (11 %). Moldavsky potok na hranicich (dil¢i
povodi Ohfe, dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe) mél nejvyssi
pfekroceni NEK-NPK pro rozpusténé kadmium 9,5x. Nikl po filtra-
ci limitni hodnotu NEK-RP nesplnil na 7 % profild, nejvyrazné&ji
7,5x%, na Vilémovském potoce v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich p¥itoka Labe.

Podrobnéji viz tab. P.III.1.3, mapa II.1.16 a obr. IIL.1.7,
obr. I11.1.13 a obr. P.III.1.16. Na obr. III.1.13 jsou opét uvedeny
pouze latky pfekracujici limit. Nezahrnuji proto ukazatele: olovo
po filtraci (NEK-NPK), perfluoroktansulfonova kyselina a jeji de-
rivaty (PFOS) (NEK-NPK), chloralkany C, ~C,,, dichlormethan,
trichlormethan, tetrachlormethan, 1,2-dichlorethan, 1,1,2-trich-
lorethen, 1,1,2,2-tetrachlorethen, hexachlorbutadien, benzen,
naftalen, antracen, 4-nonylfenol (NEK-NPK), pentachlorbenzen,
hexachlorbenzen (HCB), PBDE suma, trichlorbenzeny suma.

Z ostatnich organickych latek byl nad limitni hodnotou naméfen
ro¢ni pramér pro EDTA, 36 % profilil napfi¢ viemi dil¢imi povo-
dimi, nejcastéji vsak v dilcim povodi Horniho a stfedniho Labe
a v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe.
Presto byla nejvyssi koncentrace naméfena na Drnovém potoce
pod Klatovy (dil¢i povodi Berounky), primérny ro¢ni limit byl zde
prekrocen pfiblizné 44x. Koncentrace této latky jsou zde vysoké
celoro¢né. AOX mély nad limitni hodnotou 15 % profild, ale vét-
Sinou pouze do dvojnasobku limitu. Nejvice byl NEK-RP pro AOX
pfekrocen na profilu Kligsky potok — Usti nad Labem v diléim po-

vodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe, pouze viak 2x.

Bisfenol A nevyhovél limitu na 5 % profild, nej¢astéji byl ve vys-
§ich koncentracich detekovan v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokd Labe, nejvy3si pfekroceni ro¢niho priaméru
bylo zaznamenano na Slatinném potoce v Jindfichové, limit byl
prekrocen 32x. Kyselina nitrilotrioctova (NTA) pfesahla limitni
hodnotu na 4% profilt (nejvice tok Bobr — dil¢i povodi LuZické
Nisy a ostatnich pfitokd Odry, 2,2x). U uhlovodikii C, ~C, byl
nejvyraznéji prekrocen limit na profilu Bily HalStrov — Doubrava
(8,7x) a u pyrenu na Direnském potoce. Na jednotkach profila
byly v nadlimitnich koncentracich i ukazatele pro bis(1,3-dich-
lor-2-propyl)-ether (Kligsky potok v Usti nad Labem), fenantren

a fluoren (nejvyssi koncentrace opét na Direnském potoce).

Podrobnéji viz tab. PIIL1.3, obr. IIL.1.8, obr. IIl.1.14
aobr.P.III.1.18 amapalll.1.17. V grafu na obr. II1.1.14 jsou opét
uvedeny jen latky, které alespon na jednom dil¢im povodi limitni
hodnotu prekrocily, nejsou zde proto ukazatele: fluoridy, kyanidy
celkové, kyanidy volné, tenzidy aniontové, bis(2,3-dichlor-1-pro-
pyl)-ether, 1,3-dichlor-2-propyl-2,3-dichlor-1-prophylether,
chlorethen, Kkyselina 1,3-diaminopropantetraoctova (PDTA),
1,2-cis-dichlorethen, 1,2-trans-dichlorethen, chrysen, benzo(a)
antracen, dibenzo(a,h)antracen, toluen, m+p-xylen, o-xylen,
ethylbenzen, fenol, 3,4-dichloranilin, anilin, nitrobenzen, gala-
xolid, tonalid, isopropylbenzen, chlorbenzen, 1,2,4,5-tetrachlor-
benzen, suma polychlorovanych bifenyld (PCB), suma dichlor-
benzenu (DCB).

Farmaka

Na 277 profilech reprezentativnich pro vodni Gtvary byla moni-
torovana farmaka. Celkem bylo sledovano 82 latek vcetné meta-
bolitd. ProtoZe v legislativé nejsou pro farmaka stanoveny limitni
hodnoty, bylo do grafu zaneseno pouze procentni zastoupeni nad
MS a maximalni naméfené koncentrace (viz obr. I11.1.19). Z 97 %
byl nad MS zjiStén telmisartan, aplikovany pfi 1écbhé vysokého
krevniho tlaku. Druhou nejcastéji detekovanou latkou nad MS byl



také s 97 % pozitivnich nalez(i oxypurinol, pouZivany pii 1éché
dny. Jako tfeti nejvice se vyskytujici latka byl vyhodnocen s 90 %
oxazepam, ktery se uziva pro zmirnéni depresi, Gizkosti a nespa-
vosti. Dalsi latky jsou uvedeny na obr. III.1.19, v€etné naméfe-
nych nejvyssich koncentraci. U kazdé latky je na ose X uveden
pocet profild, na kterych byla latka sledovana. 20 z celkového
poctu sledovanych latek méfenych na 1 aZ 24 profilech nebylo
nikde detekovano nad MS. Vyjimkou byl sulfamerazin, ktery byl
monitorovan pod MS na 51 profilech. Léciva, kterd nebyla de-
tekovana na zadném profilu, nejsou na obr. III.1.19. Je to kromé
sulfamerazinu i kyselina klofibrova, 10,11-dihydroxy karbama-
zepin, doxycyklin, enrofloxacin, norfloxacin, gemfibrozil, beza-
fibrate, alfuzosin, amitriptylin, diltiazem, eprosartan, fentanyl,
memantin, ranitidin, penicilin G, triclokarban, chloramfenikol,
disopyramid, enoxacin.

Nejvice latek (68 az 80 Vltava — Zel¢in) bylo monitorovano v dil-
¢ich povodich Vltavy a Berounky, 18 az 43 v dil¢ich povodich
Horniho a stfedniho Labe a LuZické Nisy, 18 az 24 v dil¢im po-
vodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokil Labe s vyjimkou za-
vérovych profild na Labi, DéCin a Schmilka, kde bylo sledovano
42 farmak. V dil¢im povodi Moravy a pfitokti Vahu a v dil¢im
povodi Dyje byly monitorovany tfi 1é¢iva na 93 profilech, pét 1é-
¢iv na Moravé v Moravicanech a 14 na profilu Morava — Lanzhot.
V dil¢im povodi Horni Odry byl stejné jako v minulém roce moni-
torovan pouze zavérovy profil Odra — Bohumin, ve kterém bylo
méfeno 8 farmak, mapa I11.1.18.

.....

sah ukazatelt (7 1), patfil Drnovy potok pod Klatovy, kde bylo nad
MS nalezeno 46 latek, tj. 65% ze sledovanych, dale Zakolansky
potok v Kralupech nad Vltavou (dil¢i povodi Dolni Vitavy), nad MS
bylo vyhodnoceno 63 % latek. Z dalsich profild s rozsahem méfe-
ni alespon 30 latek, na kterjch pocet nalezenych 1é¢iv dosahoval
vice nez 50% z monitorovanych, se jednalo o Hradek nad Nisou
na LuZické Nise (nalezeno 34 1é¢iv ze 43 sledovanych, 79 %), Cer-
veny potok pod Velvary (53 %) — dil¢i povodi Dolni Vitavy, Metuji
v Jaroméfi (63 %), Cidlinu v Sanech (55 %), Orlici v Nepasicich
(54 %) a nékteré profily na Labi spadajici do sité MKOL, které mély
nalezena lé¢iva mezi 50 a 65 % ze sledovanych. Na profilech s niz-
kym poctem monitorovanych ukazateld, vétSinou tfi, bylo deteko-
vano nad MS 100 % latek. Jednalo se o vétSinu profild v dil¢im
povodi Moravy a pfitoktt Vahu a dil¢im povodi Dyje. Vyjimkou
byl profil Vjrovka — ZiSov, kde bylo sledovano 26 1é¢iv, a viechny
byly zachyceny. Dal$i mista s vysokym procentnim zastoupenim
monitorovanych latek byly mensi toky a potoky, napf. Pilnikovsky
potok, Zehrovka, Mohelka, Oleska, Jestédka, Olesenka, Popelka,
vSechny zminéné profily jsou z dil¢iho povodi Horniho a stfedni-
ho Labe.

Cistym profilem byla Cerna na hranicich v dilé¢im povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe, kde z 18 sledovanjch
latek nebyla Zadna nad MS, dale potoky z tohoto dil¢iho povo-
di a z povodi Horniho a stfedniho Labe, kde se jednalo pfevazné
o hrani¢ni potoky nebo toky pfitékajici do nadrzi, napt. Lomnicky
potok, Cerna Desna, Kamenice, Rybny potok. Z monitorovanych
18 aZ 24 farmak byla nalezena maximalné jedna latka. Cistym
tokem, byl také Ratibofsky potok (pfitok Stiely) v dil¢im povodi

Berounky, kde z 68 sledovanych 1é¢iv, bylo pouze jedno nad MS.
Podrobnéji viz mapa I11.1.18.

Pesticidy

Vzhledem k tomu, Ze rozsah sledovanych pesticidil a jejich me-
tabolitd je mnohem §irsi, neZ je obsaZeno v NV ¢. 401/2015 Sh.
a CSN 75 7221, byl zafazen jesté struény piehled monitorovanych
pesticida.

Na 431 profilech reprezentativnich pro vodni Gitvary byly sledova-
ny pesticidy v rozsahu od 1 (nékteré profily v dil¢im povodi Hor-
niho a stfedniho Labe a LuZické Nisy a ostatnich pfitokd Odry)
do 261 latek (nékteré profily v dil¢im povodi Dolni Vltavy a Be-
rounky).

Z 274 celkové sledovanych pesticidii nepfekrocilo 133, tj. 49 %,
na zadném profilu MS. Z pesticida, které byly méfeny na 200
a vice profilech se jednalo o malathion, dieldrin, endrin, hepta-
chlor, propazin, ametryn, chlorfenvinfos, bifenox, desmetryn,
isodrin.

Nejcastéji byly nad MS nalezeny hodnoty metabolitu metazachlo-
ru (herbicid vyuZivany pfedevsim na o$etfeni fepky), metazachlor
ESA (74 % hodnot) a metazachlor OA (60 %). Dimethachlor CGA
369873 (65 %), ktery byl sledovan pouze na 79 profilech, meta-
bolit metolachloru, metolachlor ESA (64 %), nasledovala AMPA
(60 %), metabolit glyfosatu, ktery je vyuZivan zejména na obilo-
viny, kukufici a fepku a alachlor ESA (46 %), metabolit alachloru
pouzivany na oSetfeni fepky, kukufice a slunecnice.

I dalsi pesticidy, jejichZ vyskyt nad MS pfesahl 30 % z méfenjch
profilt a byly monitorovany na vice nez 250 profilech, byly pfevaz-
né metabolity — chloridazon desphenyl, terbuthylazin 2-hydroxy,
chloridazon methyl-desphenyl, atrazin 2-hydroxy a metolachlor
OA. U vice nez 33 % hodnot byla pfekrocena i MS pro penthoxa-
mid ESA, ten vSak byl sledovan pouze na 190 profilech. Dalsi
pesticidy, které byly detekovany nad MS minimalné v 5 % vzorka
a jejich maximalni koncentrace jsou uvedeny na obr. I11.1.20.

Z profild, kde bylo sledovano 200 a vice pesticidu, (dil¢i povodi
Dolni Vltavy a dil¢i povodi Berounky), bylo nejvice pesticidii nad
MS nalezeno v povodi Zelivky. Monitorovano bylo iroké spekt-
rum pesticidti (221 aZ 261) a okolo 15 % jich bylo detekovano nad
MS. Nejvice byly zatiZeny profily na Sazavé ve Zruci nad Sazavou
a Pikovicich a na Trnavé v Zelivu, dal$imi byly Kejtovsky potok
v Samsiné, Cechticky potok pod Chrastovicemi, BlaZejovicky po-
tok pod Blazejovicemi, Martinicky potok v SenoZatech, Béla pod

voxs

Pelhfimovem a Zelivka — Pofi¢i a Vlasenice.

V dil¢im povodi Horni Vltavy bylo sledovano 105 az 145 pesti-
cidd, vyjimkou byl profil Otava — Katovice, na kterém bylo sle-
dovano pouze 9 pesticidnich latek, nejvice zatiZené byly mensi
pfitoky do Luznice. Nejhorsi hodnoceni mély Kaniovsky potok nad
rybnikem Karov, Miletinsky potok v Dolnich Slovénicich a Skalice
ve Varvazové, 31 azZ 46 % sledovanych latek ze 108 bylo nad MS.
Nejméné znecisténa byla MalSe v Dolnim Dvofisti, nad MS byly
pouze dva pesticidy ze 136 sledovanych.



V dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe bylo sledovano
na 83 profilech maximélné 141 pesticidii. Nejvyssi pocet latek
nad MS na profilech s monitorovanim vice nez 75 pesticidnich
ukazatelti byl na profilu Cidlina — Lukova (51 %), Zadni Lodrant-
ka — Kladina (44 %), Velenicky potok — RaSovice u Nymburka
(43 %) a Lodrantka — DaSice (42 %). V absolutnich ¢islech bylo
nejvyssi zatiZzeni na Cidliné v Lukové a v Sanech, kde z 97, resp.
135 sledovanych latek bylo zjisténo nad MS 49.

V dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe
mél nejvice pozitivné stanovenych pesticidt profil Klapsky potok
v Radovesicich, kde bylo zjisténo nad mezi stanovitelnosti 35 1a-
tek ze 119 méfenych, nasledoval profil na Labi v Litoméficich,
kde bylo nalezeno nad MS 29 latek ze 102 sledovanych.

V dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Moravy a piitoki Vahu,
bylo monitorovano 94 az 137 pesticidd, 23 pesticid bylo sle-
dovano pouze na tfech profilech. Nejvice pesticidi nad MS bylo
nalezeno na profilech Moravska Dyje — Pisecné (37) a Satava —
Zabtice (36).

V dil¢im povodi Horni Odry bylo sledovano maximalné 71 pestici-
da, vyjimkou byl profil Odra v Bohuminé, kde jich bylo monitoro-
vano 82. V procentualnim zastoupeni hodnot nad MS bylo nejvice
zatiZzeno usti Prudniku, nalezeno 16 ukazateld ze 40. V absolut-
nich ¢islech to vSak bylo Gisti Hvozdnice, Velké a Bila Voda na stat-
nich hranicich, nad MS bylo 20 pesticidnich latek z 58, resp. 61.

Nejcistsich profilti, kde nebyl nalezen Zadny pesticid nad MS, bylo
25, ale pouze na 16 z nich bylo sledovano vice nez 30 pesticidd.
Z tohoto pohledu byly nejlépe hodnoceny Ratibofsky potok v Ra-
tibofi (dil¢i povodi Berounky), Vsetinska Becva ve Vsetiné, Milo-
novsky potok ve Velkych Karlovicich a Dinotice v Halenkové (dil-
¢i povodi Moravy a piitokt Vahu). Na vyse zminénjch profilech
bylo monitorovano 119 az 138 pesticidd, z nichZ ani jeden nebyl
nad MS. Z ostatnich profildi, na kterjch bylo méfeno vice nez 110
pesticidd, byly velmi Cisté profily Rokytnice — nad LuzZnim poto-
kem (dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe),
Vsetinska BeCva — Vala$ské Mezifici a Rokytenka — Vsetin (dil¢i
povodi Moravy a pritokll Vahu). Na vise zminénych profilech bylo
monitorovano 118 a 121 latek, nad MS byla jedna z nich. Podrob-
néji viz mapa I11.1.19.
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Obr. llI.1.1 Klasifikace ukazatel( jakosti povrchovych vod dle €SN 75 7221 vroce 2023 (na ose Y v zdvorce: poéet
sledovanych profilti / poéet hodnocenych profili / poéet nehodnocenych profild).

Fig. lll.1.1 Classification of surface water quality determinands pursuant to Standard 75 7221 in 2023 (on the Y axis
in parentheses: number of observed profiles / number of evaluated profiles / number of unevaluated profiles).
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Obr. llI.1.2 Klasifikace ukazatel( jakosti povrchovych vod v diléich povodich dle GSN 75 7221 vroce 2023

(na ose X v zavorce: podet hodnocenych profili / poéet vzorki pouzitych pro hodnoceni).

Fig. ll.1.2 Classification of surface water quality determinands in river basin district pursuant to Standard 75 7221 in 2023
(on the X axis in parentheses: number of evaluated profiles / number of samples used for evaluation).
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Obr. 11.1.3 Klasifikace ukazateli jakosti povrchovych vod v diléich povodich po skupindch dle CSN 75 7221 vroce 2023

diléich povodi - po&et hodnocenych profilt).

Fig. lll.1.3 Classification of surface water quality determinands in river basin district by groups pursuant to Standard 75 7221 in 2023
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Obr. 111.1.9 Maximadlni pomér piekroéeni NEK v povrchovych voddch u véeobecnych ukazateli pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2023 (na ose X v zdvorce: poéet sledovanych profilti / po&et vzorku za rok).

Fig. lll.1.9 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for general determinands in river basin districts according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2023 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year)
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Obr. 111.1.10 Maximdlni pomér prekroéeni NEK v povrchovych voddch u mikrobiologickych ukazateld pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2023 (na ose X v zavorce: poéet sledovanych profilt / poéet vzorka za rok).

Fig. 11.1.10 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for microbiological determinads in river basin districts according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2023 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. l1l.1.11 Maximalni pomér piekro&eni NEK v povrchovych vodéach u prvka pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2023 (na ose X v zdvorce: poéet sledovanych profilti / po&et vzorku za rok).

Fig. lll.1.11 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for chemical elements in river basin districts according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2023 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. l1.1.12 Maximdlni pomér prekroéeni NEK v povrchovych voddch u pesticidu pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2023 (na ose X v zavorce: poéet sledovanych profilt / poéet vzorka za rok).

Fig. lll.1.12 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for pesticides in river basin district according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2023 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. 111.1.13 Maximalni pomér prekroéeni NEK v povrchovych vodach u prioritnich Iatek pro jednotliva diléi povodi

dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2023 (na ose X v zdvorce: poéet sledovanych profilti / po&et vzorku za rok).

Fig. ll.1.13 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for priority determinands in river basin district according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2023 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Obr. lll.1.14 Maximalni pomér prekroceni NEK v povrchovych voddch u ostatnich Iatek pro jednotliva diléi povodi

dle NV &.401/2015 Sb. vroce 2023 (na ose X v zdvorce: poéet sledovanych profili / poéet vzorku za rok).

Fig. lll.1.14 Maximum rate of EQS exceedance in surface water for remaining determinands in river basin district according to Government
Order No. 401/2015 Coll. in 2023 (on the X axis in parentheses: number of observed profiles / number of samples per year).
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Mapa lll.1.2 Tfidy jakosti povrchovych vod pro CHSK dle &SN 75 7221 vroce 2023.
Map lll.1.2 Water quality classes for COD_ assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa lil.1.3 TFidy jakosti povrchovych vod pro BSK, dle GSN 75 7221 vroce 2023.
Map lil.1.3 Water quality classes for BOD, assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa lil.1.4 TFidy jakosti povrchovych vod pro TOC dle SN 75 7221 vroce 2023.
Map lll.1.4 Water quality classes for TOC assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa lIl.1.5 TFidy jakosti povrchovych vod pro celkovy dusik dle GSN 75 7221 vroce 2023.
Map lIl.1.5 Water quality classes for total nitrogen assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa lIl.1.6 TFidy jakosti povrchovych vod pro dusiénanovy dusik dle €SN 75 7221 vroce 2023.
Map Ill.1.6 Water quality classes for nitrate nitrogen assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa lIl.1.7 Tfidy jakosti povrchovych vod pro amoniakalni dusik dle €SN 75 7221 vroce 2023.
Map lil.1.7 Water quality classes for ammonium nitrogen assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa lIl.1.8 TFidy jakosti povrchovych vod pro celkovy fosfor dle SN 75 7221 vroce 2023.
Map IIl.1.8 Water quality classes for total phosphorus assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa IIl.1.9 Tfidy jakosti povrchovych vod pro alachlor ESA dle €SN 75 7221 vroce 2023.
Map lil.1.9 Water quality classes for alachlor ESA assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa lIl.1.10 TFidy jakosti povrchovych vod pro Fcoli dle €SN 75 7221 vroce 2023.
Map II1.1.10 Water quality classes for Fcoli assessed according to Standard 75 7221 in 2023.
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Mapa lll.1.11 Koncentrace celkového dusiku a celkového fosforu v povrchovych voddch v porovndni s NEK dle NV é. 401/2015 Sb. vroce 2023.
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Mapa lll.1.12 Koncentrace dusiénanového dusiku a amoniakdlniho dusiku v povrchovych vodach v porovnani s NEK dle NV €. 401/2015 Sb. vroce 2023.
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Mapa lil.1.13 Koncentrace nerozpusténych latek pfi 105 °C a TOC v povrchovych vodach v porovndni s NEK dle NV é. 401/2015 Sb. vroce 2023.
Map lll.1.13 Concentrations of undissolved substances and TOC in surface water compared with the EQS of Government Order No. 401/2015 Coll. in 2023.
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Mapa lll.1.14 Koncentrace termotolerantnich koliformnich bakterii a Escherichia coli v povrchovych vodach v porovndni s NEK dle NV é. 401/2015 Sb. vroce 2023.
Map lll.1.14 Concentrations of termotolerant coliform bacteria and Escherichia coli in surface water compared with the EQS of Government Order
No. 401/2015 Coll. in 2023.
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Mapa ll.1.15 Koncentrace metolachloru a jeho metabolitt a alachloru ESA v povrchovych voddch v porovndni s NEK dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2023.
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Mapa lll.1.16 Koncentrace fluoranthenu a benzo(ghi)perylenu v povrchovych voddch v porovnani s NEK dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2023.
Map lil.1.16 Concentrations of fluoranthene and benzo(ghi)perylene in surface water compared with the EQS of Government Order No. 401/2015 Coll. in 2023.
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Mapa lll.1.17 Koncentrace EDTA a AOX v povrchovych voddch v porovndni s NEK dle NV &. 401/2015 Sb. vroce 2023.
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Mapa lll.1.18 Poéet farmak méFenych a nalezenych na profilech povrchovych vod vroce 2023.
Map lil.1.18 Number of pharmaceutical substances measured and found at surface water sampling sites in 2023.

100 km

€20z fngndas exsay exusgos exolbojolphH



OST

100 km

[ méfeno/ measured 1-20 P mafeno / measured 71 -90 B né&feno / measured 141 — 261 0 25
Bl méieno / measured 21 —40 " | m&feno / measured 91 —110 ' L
I méteno / measured 41 —70 B méteno / measured 111 =140 2% % nad MS | % about LoQ

Mapa ll.1.19 Poéet pesticidi méFenych a nalezenych na profilech povrchovych vod vroce 2023.
Map li1.1.19 Number of pesticides measured and found at surface water sampling sites in 2023.
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11l.2 Podzemni vody

V roce 2023 nebyl realizovan program monitoringu jakosti pod-
zemnich vod podle schvaleného programu monitoringu jakosti
podzemnich vod. Program monitoringu byl zaslan na Minister-
stvo Zivotniho prostfedi (MZP) v prosinci 2022 v souladu s poza-
davky smérnice a ramcového programu monitoringu a na zakla-
dé vyhodnoceni vysledki pfedchoziho monitoringu. Schvaleni
programu monitoringu bylo z MZP doruceno 10. 1. 2023, sou-
hlasné stanovisko se zamérem realizace vefejné zakazky bylo
odborem majetku, provozu a vefejnjch zakazek MZP vydano dne
27.1.2023. Dne 13. 2. 2023 Cesky hydrometeorologicky fistav
(CHMU) vypsal vefejnou zakazku na realizaci vzorkovacich a la-
boratornich praci a 23. 3. 2023 vybral zhotovitele. V zakonné
lhiité byla podana stiznost na Ufad pro ochranu hospodaiské
soutéZe (JOHS) od firmy, ktera nepodala nabidku a neti¢astnila
se tak hodnoceni nabidek a ani v minulosti se o prace na této za-
kazce neuchazela. UOHS dne 23. 3. 2023 zaslal oznameni o za-
héjeni spravniho fizeni, nasledné dne 4. 5. 2023 zakazal uza-
vieni smlouvy s vybranym dodavatelem. CHMU upozornil UOHS
na skuteCnost, Ze v pfipadé odkladani rozhodnuti bude ohrozena
realizace zakazky i v jeji omezené podobé (podzimni vzorkovani),
dne 4. 7. 2023 byla dokonce v tomto smyslu na UOHS podéana
Zadost o uplatnéni opatfeni proti ne¢innosti Ufadu pro ochranu
hospodaiské soutéZe. Bohuzel UOHS na tuto skute¢nost nebral
ohledy a provéfovani zakazky trvalo aZ do 16. 8. 2023, kdy roz-
hodl o jejim zruSeni a to na zakladé skutecnosti, jejiz vysledek mu
dle jeho vlastni argumentace musel byt znam od pocatku provéfo-
vani, zatimco technické skutecnosti, které stézovatel napadal a je-
jichz nesplnéni mu fakticky branilo zapojeni do plnéni zakazky,
UOHS shledal jako bezproblémové. Netimérna délka rozhodovani
UOHS vytistila ve skute¢nost, Ze nemohly byt odebrany a analyzo-
vany vzorky jakosti podzemnich vod v roce 2023. Piivodné vybra-
ny dodavatel sluzeb, ktery vybudoval svou konkurenceschopnost
na zvladani objemnych zakazek s vysokymi naroky na rychlost
zpracovani vzorki, byl rozhodnutim UOHS pfipraven o vyznam-
nou dodavku, kterou stéZovatel nemohl a ani se nepokusil zis-
kat, pouze zamezil ziskani neopakovatelné zakazky firmou s lepsi
konkurenceschopnosti (viz vyse).



111.3 Plaveniny
a sedimenty

P

Plaveniny jsou pevné organické a anorganické castice velikosti
mikrond aZ milimetrd, transportované v fi¢nich tocich v suspen-
zi. Jejich pfirozenym a hlavnim zdrojem jsou produkty eroznich
procest v povodi tokd a vlastnim koryté tokd. Vedlej$imi zdroji
plavenin jsou vypousténé odpadni vody a dalsi produkty antropo-
genni ¢innosti v tocich (napf. tpravy tokt). V letnich mésicich pfi
zvySené produkci biogenni hmoty je ve vzorcich vody s plaveni-
nami pfitomen v riizné mife také fytoplankton (sinice, fasy) a pfi
nizkych pratocich vody také zvyseny podil bakteridlniho znecis-
téni a plisni, které pak negativné ovliviiuji kvalitu vzorku a kom-
plikuji filtraci vzorki pfi stanoveni mnoZstvi nerozpusténjch
latek. Cast plavenin se v zavislosti na geomorfologii, spadovych
pomérech a unaseci schopnosti toku v fekach usazuje a vytvari
sedimenty. V pevnych matricich (plaveniny, sedimentovatelné
plaveniny a sedimenty) se kumuluje fada chemickych latek, kte-
ré jsou ve vodé nerozpustné a ve vzorcich povrchové vody tudiz
téméf nedetekovatelné. V pfipadé prioritnich latek s viznamnym
akumula¢nim potencialem je monitoring v pevnych matricich ne-
zbytnym podkladem pro komplexni hodnoceni chemického stavu
atvart povrchovych vod.

Mnozstvi plavenin bylo v roce 2023 sledovano na 39 profilech,
pro Gcely vyhodnoceni byla zpracovana data z 37 profila. Zaklad-
nim hodnocenym tidajem je koncentrace plavenin c [mg-1"'], uda-
vajici mnozstvi nerozpusténych latek v konstantnim objemu vody.
Na zakladé tohoto Gidaje a iidaje o pritoku vody Q [m?-s7!] je vy-
pocten pratok plavenin Qpl [kg-s™'], tj. mnoZstvi nerozpusténjch
latek protékajicich profilem za jednotku ¢asu. Pro Gcely bilanco-
vani se vyhodnocuje odtok plavenin Gpl [t], tj. celkové mnoZstvi
nerozpusténych latek transportovanych tokem v daném profilu
za urcitou ¢asovou jednotku.

111.3.1 Metodika

Sledovani jakosti plavenin a sedimentti bylo realizovano na 48
profilech hlavnich vodnich toki CR a jejich viznamnych pfitocich
v souladu s RAmcovym programem monitoringu a aktualizova-
nym programem situa¢niho monitoringu pevnych matric pro rok
2023, schvalenym MZP. Vzorky sediment(i byly odebrany 2 krat
ro¢né, vzorky plavenin a sedimentovatelnych plavenin 4 az 6 krat
ro¢né. Sledovany byly obsahy téZkjch kovii, metaloidt a specific-
kych organickych latek s dlirazem na prioritni latky a prioritni ne-
bezpecné latky v oblasti vodni politiky pfilohy X Smérnice Evrop-
ského Parlamentu a Rady 2013/39/EU a s ohledem na relevanci
latky pro pevné matrice. Podobné jako v minulych letech byly
v ramci monitoringu analyzovany také organochlorované pesti-
cidy starych zatézi, vybrané aktualné pouzivané pesticidni latky
a rovnéz potencialné nebezpecné latky pouzivané v pfipravcich
bézné denni spotieby s pravdépodobnymi endokrinnimi a toxic-
kymi Gcinky (bisfenol A, galaxolid, tonalid, triclosan, methyl
triclosan, 2-ethylhexyl-4-methoxycinnamat). Screening pyret-
roiddl — kandidatskych latek pro tzv. Watch list nebyl v roce 2023

spektrum latek bylo monitorovano v sedimentech.

Zhodnoceni vysledk monitoringu jakosti pevnjch matric a jejich
chemického stavu je provedeno dle normativu NV ¢. 401/2015
Sh. V souladu s touto legislativou je provedena analyza dlouhodo-
bych trendti koncentraci vybranych 20 prioritnich latek, které se
mohou kumulovat v sedimentech a plaveninach. Analjza trendt
detekuje na hodnocenych lokalitach ,pouze®, zda koncentrace
rostou nebo klesaji a neposkytuje informaci o mife znecisténi.
Hodnoceni miry zneci$téni vybranych prioritnich latek bylo pro-
vedeno podle standardd kvality, publikovanych v roce 2005 pro
vybranych 18 latek pod nazvem ,Environmental Quality Stan-
dards (EQS) - Substance Data Sheets“, zavedenyjch do Ceské legis-
lativy jako normy environmentalni kvality (NEK) v NV ¢. 23/2011
Sh., platného do roku 2015. Normou environmentalni kvality se
rozumi koncentrace znecistujici latky nebo skupiny latek ve vodé,
sedimentech nebo Zivych organismech, ktera nesmi byt piekroce-
na z davodu ochrany lidského zdravi a Zivotniho prostfedi.

Nepiekroceni NEK je jednim z cilti pro dosaZeni dobrého chemic-
kého stavu vodnich tutvarti. Limity NEK byly stanoveny pro vy-
brané latky (kovy — kadmium, nikl, olovo, rtut a organické latky
— chloralkany C, -C,,, diethylhexyftalat, fluoranten, hexachlor-
benzen, hexachlorbutadien, polyaromatické uhlovodiky v sumé
benzo[a]pyrenu, benzo[b]fluorantenu, benzo[g,h,i]perylenu,
benzo[k]fluorantenu a indeno[1,2,3-cd]pyrenu (dale jen suma
5 PAU), polybromované difenylethery, hexachlorcyklohexan,
pentachlorbenzen, pentachlorfenol, 4-nonylfenol, 4-terc ok-
tylfenol a tributylcin). Pro hodnoceni latek bez limitu NEK bylo
vyuzito porovnani s hornimi prahovymi hodnotami tzv. indexu
kvality sedimentd (SQI), stanoveného MKOL ke zdokumentovani
intenzity kontaminace znecistujicimi latkami v plaveninach a se-
dimentech v povodi Labe. Pfekroceni hornich prahovych hodnot
indikuje moZnost environmentalniho rizika.

111.3.2 Celkové hodnoceni

Bilance transportu plavenin

MnoZstvi plavenin na sledovanych tocich v prabéhu roku dlou-
hodobé kolisa v zavislosti na srazkoodtokovych pomérech v jed-
notlivych povodich. Podobné kolisa také celkovy ro¢ni transport
plavenin. Rok 2023 byl ve srovnani s rokem 2022 z hlediska od-
toku plavenin nadprimérny. AvSak v porovnani s dlouhodobym
priamérem se jednalo spiSe o rok primérny. Koncentrace plavenin
dosahovaly obvyklych hodnot v zavislosti na typu odtokové situa-
ce a jejich pficinnych srazkach. BEhem obdobi oblevy se maxima
koncentraci plavenin pohybovala v rozmezi od 40 do 1 091 mg-1-,
v obdobi jarnich srazek to bylo maximalné 1 323 mg-1-! a v obdo-
bi letnich intenzivnich srazek a v boufkach dosahovala maxima
koncentraci plavenin hodnot 100 aZ 779 mg-1"'. Pouze v dil¢im
povodi Ohfe a dolniho Labe na profilu v Tereziné neptekrocily
maximalni koncentrace plavenin v mimofadnych srazkoodtoko-
vych situacich hodnotu 100 mg-1"*. Béhem odtokovych situaci
dosahovaly koncentrace plavenin vysokych hodnot v délce trvani
2 az 4 dny. Epizody zvySeného vyskytu plavenin, tzn. s hodnotou



koncentrace nerozpusténych latek nad 50 mg-1-* byly zaznamena-
ny ve vSech mésicich roku. Nejvjznamnéjsi plaveninové epizody
z hlediska vyskytu a rozsahu se vyskytly ve shodé s odtokovymi
poméry béhem vSech ro¢nich obdobi. Nizké obsahy plavenin byly
méfeny nejCastéji v obdobich s minimem srazek a nizkych pra-
tokt vody, tj. v Cervnu, Cervenci a v zafi s primérnou hodnotou
15 mg-1-'.

JiZ v prvni poloviné ledna byly zaznamenany vyznamné plave-
ninové epizody na nékolika profilech jako dusledek lednovych
srazek. Netykalo se to dil¢iho povodi horni a dolni Vltava, dil¢i-
ho povodi Dyje, dil¢iho povodi Ohte a Dolni Labe. Maxima dosa-
hovala hodnot mezi 70 az 438 mg-1". Ve druhé poloviné tinora
doslo nasledkem tani snéhu a vydatnych destovych srazek k vze-
stuptim koncentrace plavenin. Maximéalni denni koncentrace se
pohybovaly mezi 50 az 1 091 mg-1*. Nejvyssi hodnoty byly na-
méfeny v povodi Moravy 149 az 1 091 mg-1"' a v povodi horni
a stfedni Labe mezi 95 az 1 031 mg-1"'. V bfeznu bylo mnoZstvi
plaveni na vétSiné profilil spiSe primérné a nebyly zaznamenany
vy$si plaveninové epizody. Jedinou vyjimkou bylo povodi LuZické
Nisy, ve kterém byly diky srazkdm zaznamenany hodnoty maxi-
ma koncentraci plavenin do 142 mg-1-!. V poloviné dubna byly
zaznamenany nad celou republikou vydatné destové srazky, které
vyznamné zvysily koncentrace plavenin hlavné v dil¢im povodi
horni a dolni Vltavy, dale pak v dil¢im povodi LuzZické Nisy, dil¢im
povodi Dyje, dil¢im povodi Ohte a v celém povodi Labe. Nejvyssi
maximalni denni koncentrace plavenin byla zjiSténa v Bilovicich
nad Svitavou a to 1 323 mg-1"%. V dasledku vydatnych a nékolik
dni trvajicich srazek byl v poloviné kvétna na profilech na Moravé
a ve Slezsku zvySeny vyskyt plavenin. V dil¢im povodi horni Odry
se maxima koncentraci plavenin pohybovala v rozmezi 162 az
708 mg-1", pficemz nejvyssi hodnota 708 mg-1"! byla naméfena
na fece Odfe ve Svinové. V tomto obdobi byla vSak nejvyssi ma-
ximalni denni koncentrace 1 600 mg-1-! zaznamenana v Lanzho-
té na fece Moravé. Na pfelomu kvétna a Cervna zacaly problémy
s filtraci vzorkd kvali zesilenému vyskytu biogennich sloZek v fe-
kach, hlavné v Srbsku na Berounce, v LanZhoté na fece Moravé
a v Pohansku na fece Dyji. Z hlediska plavenin byl cerven a cer-
venec spise primérny. V§znamné plaveninové epizody se objevily
pouze na nékolika profilech v zavislosti na lokalnich srazkach.
Cervenec nebyl na srazky pfili§ bohaty, zvysené mnoZstvi plave-
nin bylo zaznamenano pouze v dil¢im povodi horni Odry s nejvys-
§1 maximalni denni koncentraci na fece OISi 779 mg-1-. Posledni
tyden v srpnu byly zaznamenany po celém Gzemi intenzivni sraz-
ky se silnymi boufkami, které zpisobily zvySeni mnozZstvi plave-
nin v fekach povodi horni Odry s maximy mezi 67 az 438 mg-1™*
a horni Vltavy (nejvyssi denni maximum bylo na Vltavé v Bfezi
193 mg-1""). Podzimni mésice byly na vjznamné plaveninové epi-
zody velmi proménlivé a ovlivnéné srazkami lokalniho vyznamu.
V poloviné zafi bylo postiZeno Gizemi Moravy a Slezska intenzivni
srazkami se silnymi boufkami, béhem nichz byly zaznamenany
vysoké hodnoty v dil¢im povodi Dyje na fece Svitavé 1 420 mg-1!
a Svratce 2 265 mg-1"! (denni maximum koncentrace plavenin).
Dosazené koncentrace byly pro tyto feky nejvyssi za uplynuly rok.
Vyznamny transport probéhl také na Ostravici v Ostravé, Opavé
v Déhylové, Odfe ve Svinové a nejvétsi byl zaznamenan na Odfe
v Bohuminé 514 mg-1-. V fijnu bylo naméfeno maximalni mnoz-
stvi plavenin 100 aZ 540 mg-1-! v zavislosti na lokalnich srazkach

na Luzické Nise v Hradku nad Nisou, na Svratce v Zidlochovicich,
na Dfevnici ve Zliné a na vSech tocich v dil¢im povodi horni Odry.
Obdobna situace byla i v listopadu, kdy byly zvySené koncentra-
ce v celém dil¢im povodi horni Odry a maxima dosahovala hod-
not mezi 94 az 264 mg-1"*. Vyraznéjsi epizody byly zaznamena-
ny i na Labi ve Vestfevu, Na Orlici v Tynisti nad Orlici, na Jizefe
v Tuficich — Pfedméficich, na Svratce v Zidlochovicich a na Mo-
ravé v Kroméfizi a Lanzhotu. Posledni, ale zaroven nejvyznam-
néjsi plaveninové kulminace roku 2023 probéhly v tfeti dekadé
prosince béhem vanoc¢nich svatkd. Byly zptisobeny silnymi sné-
hovymi i deStovymi srazkami spolecné s vyraznym oteplenim.
Obleva a intenzivni srazky mély vliv skoro na vSechny sledované
profily a béhem nich nékteré feky dosahly 2. i 3. povodiiového
stupné. Na Labi v Hfensku byly dokonce vzorky povodni zniceny.
Na 18 profilech z 34 doSlo k naméfeni maximalnich dennich kon-
centraci plavenin za uplynuly rok (viz tab. III.3.1). Na zadném
profilu na celém Gzemi nebyla zjiSténa hodnota pod 100 mg-1-.
V dil¢im povodi horniho a stiedniho Labe se maximalni denni
koncentrace pohybovaly mezi 115 mg-1"! (Tyni$té nad Orlici —
Orlice) az 927 mg-1"' (DaSice — Lou¢na) a v dil¢im povodi Ohfe
a dolniho Labe se hodnoty pohybovaly mezi 167 aZ 744 mg-1™
(Usti nad Labem - Bilina). V dil¢im povodi horni a dolni Vitavy
se maximalni denni koncentrace pohybovaly mezi 107 (Zel¢in —
Vltava) aZ 313 mg-1"! (Bechyné — LuZnice). Velmi vysoké koncent-
race byly zaznamenany i v dil¢im povodi Moravy 311 mg-1"* (Zlin
— Dfevnice) aZ 1 401 mg-1"! (KroméfiZ — Morava) a dil¢im povodi
Dyje 147 mg-1"! (Pohansko — Dyje) az 959 mg-1'! (Zidlochovice —
Svratka). V dil¢im povodi Luzické Nisy byla zjisténa maximalni
denni koncentrace plavenin 376 mg-1-'. Tato epizoda méla nej-
slabsi pribéh v diléim povodi Odry, kde byly sledovany maximal-
ni denni koncentrace plavenin mezi 130 mg-1-! (Svinov — Odra) aZ
249 mg-1"! (Bohumin — Odra).

Z pohledu poctu epizod a dosaZenych koncentraci byl v ramci mo-
nitorovaci sité nejvyznamnéjsi transport plavenin podobné jako
v minulych letech na tocich v dil¢im povodi horni Odry, v dil¢im
povodi Moravy a v dil¢im povodi Dyje. Nejméné plaveninovyjch
epizod probéhlo v dil¢im povodi Ohte, dolniho Labe a ostatnich

piitokt Labe.

Pfehled pramérnych ro¢nich hodnot koncentraci a dennich ma-
xim na stanicich s celoro¢nim pozorovanim v jednotlivych dil¢ich
povodich dokumentuje tab. IIL.3.1. Nejnizsi rocni koncentrace
plavenin byly vyhodnoceny na Ohfi v Tereziné, na Vltavé v Zelci-

né a na Labi v Hfensku. Naopak nejvyssi byly zjistény na Moravé
v Lanzhoté a Kromé&fiZi, na Odfe v Bohuminé a na Svratce v Zid-
lochovicich. Maximalni denni koncentrace dosahla hodnot mezi

65 mg-1-! (Ohfe — Terezin) a 2 265 mg-1-! (Svratka — Zidlochovice).

Absolutné nejvyssi okamzitd koncentrace plavenin s hodnotou
2 427 mg-1" byla zméfena dne 23. 5. 2023 na toku MoSténky
ve stanici Prusy (mimo standardni monitorovaci sit — dobrovolné
pozorovani) pfi rychlém vzestupu hladiny po intenzivnich pfiva-
lovych destich. Vysoké hodnoty v této lokalité nejsou vyjimecné,
protoze se jedna o profil v erozné exponovaném povodi.



Pribéh mési¢nich hodnot koncentraci plavenin a pratokt pla-
venin v profilech jednotlivych dil¢ich povodi dokumentuji
obr. I1I.3.1 az IIL.3.4. Graficky pfehled roc¢nich koncentraci pla-
venin na sledovanych lokalitach znazorfiuje mapa II1.3.2.

Z hlediska pfipustného limitu pro obsah nerozpusténych latek
v povrchovych vodach, ktery je stanoven na 20 mg-1*, bylo vy-
hodnoceno dle ro¢nich pramérd koncentraci plavenin pfekroceni
limitu na 21 z 30 profilti s Gplnym rocnim pozorovanim. U dvou
stanic bylo dosaZeno piesné hranice 20 mg-1"! (na Vltavé v Biezi
a na Otavé v Topélci). V letosnim roce nebyl NEK piekrocen na Ji-
zete v Tuficich-Pfedméficich, na Labi v Obfistvi, na Vltavé v Zelci-
né, na Labi v Dolnich Befkovicich, na Ohfi v Kadani, na Ostravici
v Ostravé a na Dyji v Pohansku.

Mnozstvi plavenin transportovanych sledovanym profilem v case
reprezentuje pritok a odtok plavenin. Jejich hodnoty urcuje vedle
koncentrace plavenin velikost pritoku vody. Nejvyssich hodnot
dennich pritokd bylo dosaZeno v obdobi mimofadnych odtoko-
vych situaci, které byly v roce 2023 naméfeny ve druhé poloviné
prosince na vét§iné profil jako vysledek stfidani silnjch desto-
vych i snéhovych srazek a tani snéhu. Napf. na Moravé v Kromé-
fizi byl dne 22. 12. vyhodnocen denni pratok plavenin ve vysi
335 kg-s! a na Labi v Obfistvi bylo 26. 12. naméfeno 268 kg-s'.
NejniZsi denni pratoky plavenin 0,001 a 0,002 kg-s™! byly zjisté-
ny na Dfevnici a Ol$avé v fijnu. Ro¢ni maxima pritoki plavenin
odpovidaji ve vét§iné piipadt kulminacim pratoku vody pfi odto-
kovych situacich v lednu, Ginoru, ¢ervnu, Cervenci, srpnu a v pro-
sinci. Pribéh mési¢nich pritoka plavenin v hodnoceném roce
dokumentuji pro jednotlivé stanice dil¢ich povodi obr. II1.3.1 az
II1.3.4. Piehled nejvyssich dennich hodnot priitokd plavenin pro
jednotlivé stanice uvadi tab. IIL.3.1.

Epizody zvySenych odtokd plavenin se vyskytovaly v pribéhu
roku fadové v jednotkach dnti v souvislosti s mimofadnymi odto-
kovymi situacemi. Nejvyssi denni hodnota odtoku plavenin byla
vyhodnocena na Moravé v Lanzhotu 18. 5. ve vysi 37 460 tun,
coz odpovida 17 % celkového ro¢niho odtoku. Pfehled roc¢nich
hodnot odtoku plavenin v jednotlivych profilech dil¢ich povodi
je uveden v tab. IIL.3.2. Porovnani s dlouhodobymi hodnotami,
které reprezentuje pramér let 1991 az 2020, bylo provedeno pro
stanice, kde bylo pozorovani v uvedeném obdobi kontinualni, pfi-

padné jen s kratkodobym pierusenim.

Porovnani mési¢nich Gdaji odtoku plavenin v roce 2023 s dlou-
hodobymi priméry ve vybranych stanicich (obr. IIL.3.5) do-
kumentuje spiSe podprimérné odtoky plavenin béhem vétsiny
mésicl. V roce 2023 bylo na vétsiné profild naméfeno pramérné
az lehce nadpriimérné mnoZstvi plavenin v porovnani s dlouho-
dobymi hodnotami (1991-2020). Kromé dil¢itho povodi Horni
Odry, Dfevnice ve Zliné a Olsavy v Uherském Brodé, které byly
hodnoceny jako silné podprimérné. Nadprimérné hodnoty byly
naméfeny na Orlici v Tynisti nad Orlici, na Labi v Obfistvi v Dol-
nich Befkovicich, na Lou¢né v Dasicich, na Vltavé v Bfezi, na Luz-
nici v Bechyni, na Sazavé v Nespekach, na Svitavé v Bilovicich
nad Svitavou, na Svratce v Zidlochovicich, na Jihlavé v Ivan¢icich
a na Moravé v Lanzhotu. Porovnani roku 2023 s dlouhodobymi
hodnotami je znazornéno v tab. IIL.3.2. Graficky pfehled ro¢niho

Ghrnu transportovanych plavenin ve stanicich s celoro¢nim pozo-
rovanim dokumentuje mapa III.3.3.

V roce 2023 odteklo z povodi Ceské republiky tokem Labe, Lu-
Zické Nisy, Odry, OlSe, Moravy a Dyje pfiblizné 509 000 tun ne-
rozpusténych latek. V porovnani s rokem 2022 jde o dvojnasobné
mnozstvi. Nejvétsi profilovy ro¢ni odnos plavenin byl vyvhodnocen
v hrani¢nim profilu Moravy v LanZhotu (222 806 t).

Hodnoceni chemického stavu

Z celkového poctu 26 sledovanych prioritnich latek byly na sledo-
vanych profilech zjistény pod mezi stanovitelnosti pentachlorfe-
nol, nonylfenoly (4-nonylfenol) a izomery hexachlorcyklohexanu
(a-HCH, B-HCH, y-HCH) s vyjimkou profilu Labe-Obfistvi, Labe-
-Litoméfice a Odra Bohumin, kde tyto latky byly zaznamenany
v méfitelném mnoZstvi. Z dalSich sledovanych latek pod mezi
stanovitelnosti byly analyzovany latky ze skupiny chlorovanych
fenold (3,4-dichlorfenol, 2,4,5-trichlorfenol, 2,4,6-trichlorfenol,
2,3,4,5-tetrachlorfenol, 2,3,4,6-tetrachlorfenol, 2,3,5,6-tetra-
chlorfenol). Latky ze skupiny chlorovanych benzent (1,2,3-trich-
lorbenzen, 1,2,4-trichlorbenzen, 1,2,4,5-tetrachlorbenzen) byly
téZ zjistény pod mezi stanovitelnosti s vyjimkou profilit na Labi
- Valy, Lysa nad Labem, Obfistvi a Litoméfice a profilti Plouc¢nice
- Bfeziny a Ostravice — Ostrava. Neprokazany vyskyt, tzn. analyzy
pod mezi stanovitelnosti ve vSech sledovanych matricich pevnych
latek (plaveniny, sedimentovatelné plaveniny a sedimenty), je do-
lozen u téchto latek pouZzivanych jako pesticidy — aldrin, dieldrin,
endrin, isodrin, dikofol, heptachlor, methoxyhlor, triallat, chlor-
pyrifos-methyl. Pod mezi stanovitelnosti byl v pevnych matricich
dolozZen vyskyt cis a trans izomeru heptachlorepoxidu, ktery je
perzistentni produkt rozkladu heptachloru, a mosusovych latek
(musk xylen, musk keton). TéZ nékteré kongenery polybromova-
nych difenyleterd (PBDE 153, PBDE 154, PBDE 183), tj. uméle vy-
rabéné organické slouceniny jako latky zpomalujici hofeni, byly
zjistény pod mezi stanovitelnosti. Kongenery polybromovanych
difenyleterti (PBDE 28, PBDE 47, PBDE 99, PBDE 100), které jsou
zafazeny na seznamu latek s limitnimi hodnotami NEK v Nafize-
nivlady 23/2011 Sh., byly identifikovany na profilu LuZicka Nisa
— Hradek nad Nisou, Bilina — Usti nad Labem, Labe — Obfistvi,
Berounka — Srbsko, Odra — Bohumin, Svratka — Zidlochovice, li-
mit NEK nebyl pfekrocen. Z ostatnich kongenerti, napf. PBDE 209
byl zjistén na profilu Labe — Litoméfice v koncentraci 380 pg-kg!
v sedimentech.

Ze sledovanych prioritnich latek nejvyssi méfitelné koncentrace
dosahovaly latky skupiny polyaromatickyjch uhlovodiki (benzola]
pyren, benzo[b]fluoranten, benzo[g,h,i]perylen, benzo[k]fluo-
ranten, indeno[1,2,3-cd]pyren), antracen, fluoranten) a ftalaty
(DEHP) (obr. I11.3.6, I11.3.7). Na véts$iné profild je viyznamny podil
obsahu polyaromatickych uhlovodikii (Bilina — Usti nad Labem,
Svitava — Bilovice, Odra — Bohumim). Antracen byl nalezen v nej-
vys$ich koncentracich v sedimetovatelnych plaveninach Luzické
Nisy v Hradku nad Nisou (378 pg-kg™, mirné pfevyseni nad horni
mezi limitu) a v plaveninach na Be¢vé v Troubkach (345 pg-kg™).
Vice neZ 30nasobné pievyseni limitu bylo zjiSténo pro fluoranthen
v plaveninach v Troubkach na fece Becva (5 400 pg-kg™), kde byl

v

prokazan nejvyssi obsah 5 PAU (8 860 pg-kg™).



Nejvy3si obsahy ftalatu (DEHP) na Biliné v Usti nad Labem (max
10 400 ug-kg™, pramér 7 448 pg-kg!) byly naméfeny v sedimen-
tovatelnych plaveninach, vjznamné pfevysuji nad obsahem v se-
dimentech (2 700 pg-kg!) na tomtéZ profilu nebo obsahem v ji-
nych profilech, napf. na profilu Luzické Nisy v Hradku nad Nisou
(max 4 820 pg-kg™?, primér 4 166 ug-kg™) v sedimentovatelnych
plaveninach.

Pevné matrice jsou v rlizné mife kontaminovany fadou latek evi-
dovanych v seznamu prioritnich a prioritnich nebezpecnych latek
Ramcové smérnice o vodach, ale i dalsimi chemickymi a potenci-
alné nebezpecnymi latkami. Kontaminovany jsou setrvale zejmé-
na toky regionti s vysokou koncentraci primyslu, dlouhodobou
antropogenni zatézi, pfipadné s existenci starych zatézi jako je
Bilina, Ohte a dolni Labe s kontaminaci tézkymi kovy, arsenem,
DDT, hexachlorbenzenem, dioxiny a stfedni Labe s kontamina-
ci chlorbenzeny, rtuti, kadmiem, tributylcinem a PAU. Riiznou
kontaminaci vykazuji pevné matrice v Gsecich toki pod velkymi
méstskymi aglomeracemi (LuZicka Nisa v Hradku n. Nisou, Svrat-
ka v Zidlochovicich, Odra v Bohuming) s vys$imi koncentracemi
tézkych kovti, chloralkant C, ~C ., tributylcinu a fadou dal$ich
potencialné nebezpecnych latek (bisfenol A, triclosan, methyl
triclosan, galaxolid, tonalid), jejichZ vyskyt mtZe souviset s vy-
pousténim odpadnich vod z COV. V dil¢im povodi Moravy, Dyje
a Horni Odry nadale pfetrvavaji vysoké obsahy polyaromatickych
uhlovodika v nadlimitnich koncentracich.

P¥i monitoringu kvality sledovanych pfirodnich materiali se trva-
le opakuje skupina latek charakteristickych pro kazdou lokalitu.
Na Biliné a v tsecich tokd dolniho a stfedniho Labe se vyskytu-
je Siroké spektrum prioritnich organickych latek v nizkych kon-
centracich. Profily na Ploucnici, stfedni Moravé, BeCvé a Svitavé
jsou kontaminovany pievazné jen polyaromatickymi uhlovodiky
ve vysokych koncentracich. Na profilu Labe — Obfistvi bylo iden-
tifikovano nejvice prioritnich latek v plaveninach v nadlimitnich
koncentracich, v pfipadé sedimentli a sedimentovatelnych plave-
nin bylo zji$téno nejvice prioritnich latek na profilu Bilina — Usti
nad Labem.

Nejnizsi znecisténi prioritnimi organickymi latkami je na profilu
Ohfe — Terezin a Zelivka — B&lsky Dviir na pfitoku do vodarenské-
ho zdroje nadrZe Zelivka a na profilu Cidlina — Sany.

Hodnoceni dle norem environmentalni kvality

Prioritni kovy (rtut, olovo, kadmium, nikl) byly ve vSech piipa-
dech méfitelné, v zavislosti na zdrojich znecisténi a na geogen-
nim pozadi (Berounka, Sizava, Jizera) je riznd pouze droveii
jejich koncentrace. V piipadé prioritnich organickych latek je
rozptyl poctu detekovanych latek i jejich sumarnich koncentraci
vy$si. Prioritni kovy byly zjiStény v nadlimitni koncentraci v ka-
Zdé matrici. Na vSech dil¢ich povodich s vyjimkou povodi Dyje
a povodi Moravy a pfitokti Vahu byly zjistény v plaveninach a se-
dimentovatelnych plaveninach koncentrace olova nad limitni
hodnotou roéniho praméru. Nejvyssi primérna koncentrace olo-
va byla zaznamenana na Berounce v Srbsku, ktera pfekrocila vice
neZ 6x horni limitni hodnotu (335 mg-kg™!) téméf 4x na Ostravici
v Ostravé a na Luzické Nise v Hradku nad Nisou s 2,5x piekro-

Cenim limitni hodnoty NEK (124 mg-kg™). Nejvyssi koncentrace
rtuti byly nalezeny v Bilin& v Usti nad Labem, kde byl horni limit
piekrocen vice neZ 6x (3,0 mg-kg!) na Labi v Lysé nad Labem,
Obfistvi a Svratce v Zidlochovicich byly nalezeny shodné hodno-
ty s téméf dvojnasobnym piekrocenim (1 mg-kg). Nejvyssi kon-
centrace kadmia byly nalezeny na Berounce v Srbsku, kde limitni
hodnota byla pfekroCena vice neZ ¢tyfikrat (10 mg-kg™'), na Ohf¥i
v Zeliné (5,7 mg-kg™!) a Jizefe V Pfedmé¥icich (3,7 mg-kg ™). Kon-
centrace niklu byly celkové vyrovnané s mirné zvySenymi obsahy
(144 mg-kg) v plaveninach na Vltavé v Hluboké nad Vltavou.

Piehled poctu detekovanych prioritnich latek v méfitelnych hod-
notach (tzn. nad mezi stanovitelnosti) a jejich sumarnich koncen-
traci (ro¢ni primér souctu latek z dil¢ich odbéra) v jednotlivich
lokalitach a matricich uvadi mapy II1.3.4, I11.3.5, II1.3.6.

Fluoranten je jednou z prioritnich organickych latek, ktera se
vyskytuje v kazdém dil¢im povodi a v kazdé matrici v koncentra-
cich nad limitni hodnotou NEK. V kazdé matrici se v nadlimitnim
mnozstvi vyskytuje antracen, latka ze skupiny 5 PAU, nadlimitni
vyskyt latek je doloZen na profilu téméf v kazdém dil¢im povodi,
nejvétsi obsahy byly zjistény v sedimentech na Biliné v Usti nad
Labem (fluoranthen — 10 000 pg-kg!, anthracen 1 100 pg-kg™?).

Hexachlorbenzen a hexachlorbutadien jsou kontaminanty po-
chézejici ze starjch zatézi. Dlouhodobé se na vétsiné profil vy-
skytuji v koncentracich pod mezi stanovitelnosti nebo v nizkjich
hodnotach fadové v jednotkach pg-kg. Obsah hexachlorbenze-
nu pfetrvava v sedimentovatelnjch plaveninach Biliny v Usti nad

Labem (580 pg-kg™) a na Labi v Obfistvi (100 pg-kg™).

Tributylcin byl méfen na vybranych profilech s ohledem na moz-
ny zdroj tnikd, jako jsou aplikace biociddi, desinfekénich pro-
stfedkd, fungicidi v chladicich vodach, v textilnim, koZedélném
a papirenském pramyslu a aplikace prostfedkti na ochranu dfe-
va (lodni natéry). Tributylcin byl zji$tén v nadlimitnim mnoZstvi
v profilu Svratka —Zidlochovice, Labe — Lysa nad Labem, Obfistvi,
Litoméfice, Bilina — Usti nad Labem a LuZicka Nisa — Hradek nad
Nisu.

Chloralkany C, —-C ., jejichZ zdrojem jsou emise pfi zpracovéani
kiiZe, vjrobé obuvi a pfi obrabéni kovi, byly detekovany v mé-
fitelnych koncentracich castéji v plaveninach na Luzické Nise
v Hradku nad Nisou, na Biliné v Usti nad Labem, na Svratce v Zid-
lochovicich a na Ostravici v Ostravé, na Berounce v Plzni-Bukovci,
jejich koncentrace dosahovaly vysSich hodnot nad 200 ug-kg*.

Perfluorované latky jsou pro své unikatni vlastnosti pouzivany pfi
Gpravé povrchli papirovych obald, textilii a teflonovijch vrstev.
Nejvyssi koncentrace perfluorooktansulfonatu (PFOS) byly zazna-
menany na Biliné v Usti nad Labem, na Vltavé v Zel¢ing, na Be¢vé
v Troubkach a na Labi v Obfistvi.

Nejvyssi sumarni koncentrace latek skupiny dioxind, furant
a PCB s dioxinovym efektem v sedimentech byly zjiStény na Plouc-
nici v Bfezinach (obr. I11.3.8).



Z nebezpecnych latek, které seznam prioritnich latek Ramcové
smérnice o vodach nezahrnuje, jsou dlouhodobé monitorovany
napfiklad organochlorové pesticidy skupiny DDT. Jejich nalezy
v tocich jsou stale na mnoha mistech pozitivni, pfestoZe od zakazu
pouZivani uplynulo témé¥ Ctyficet let (Cetnost pozitivnich nalezt
v plaveninach je 50 aZ 98 %, v sedimentech 65 %). Jejich vyskyt
souvisi se starymi zatéZemi v tocich a kontaminovanymi ptidami.
Jejich nejvyssi sumarni obsahy byly zjistény v sedimentech (max.
1 230 pg-kg?) na Biliné v Usti nad Labem, v sedimentovatelnjch
plaveninach na dolnim Labi ve Schmilce (max. 690 ug-kg™).
Na Moravé v Lanzhotu bylo v sedimentech 87,4 nug-kg! celkového
obsahu latek DDT. Horni prahova hodnota SQI stanovena MKOL
pro povodi Labe byla v plaveninach i sedimentech pfekrocena
na fadé dal$ich profilti — napfiklad Labe — Valy, Obfistvi, Otava —
Topélec, Morava — Blatec.

Pramérné ro¢ni koncentrace vSech izomert DDT jsou dokumento-
vany na obr. I11.3.9.

Pravidelné je monitorovan také aktualné pouZivany pesticid (her-
bicid) glyfosat, jeho aplikace je od roku 2019 v CR regulovana.
Byl detekovan ve vétSiné vzorkl sedimentovatelnych plavenin
a 50% vzork sedimentti. Ve vSech vzorcich byl nalezen jeho
degradacni produkt metabolit AMPA v fadové vyssich koncent-
racich. Koncentrace v sedimentovatelnjch plaveninach zistava
nebo se jen mirné sniZila oproti Grovni doloZené v piedchozich
letech. V sedimentech byl v mezirocnim srovnani zaznamenan
u obou latek pokles koncentraci. Pfehled pramérnjch ro¢nich
koncentraci glyfosatu a AMPA v jednotlivych lokalitach uvadi
obr. I11.3.10, IIL.3.11. Chlorpyrifos (insekticid) nebyl detekovan,
ve vSech vzorcich pevnych matric byl analyzovan pod mezi sta-
novitelnosti.

Procentualni zastoupeni profilil s pfekro¢enim limitu NEK v jed-
notlivjch ukazatelich a matricich dokumentuje obr. IIL.3.12.
Lokalizaci profild s pfekro¢enim limitu NEK v jednotlivych mat-
ricich a dil¢ich oblastech povodi znazornuji mapa II1.3.7, 111.3.8
alll.3.9.

Detailni informace o poctu analyzovanyjch vzorkd, poctu analyz
nad mezi stanovitelnosti (MS) a maximalnich naméfenjch kon-
centracich vybranych prioritnich nebezpecnych latek v dil¢ich
povodich a jednotlivych matricich uvadi tab. P.IIL.3.3.

Hodnoceni trendu dat

Pro analjzu dlouhodobych trendd v sedimentovatelnych plave-
ninach a v sedimentech (2013-2023) byl pouZit MannKendall
test (pro Casové fady 2000-2023). Statistické analyzy prokazaly
vyznamné rostouci trend na sledovanych lokalitach u fady vy-
branych ukazatel@i zneciSténi (prioritni nebezpecné latky) mezi
sledovanymi matricemi (sedimentovatelné plaveniny a sedimen-
ty) v roce 2023 (obr. IIL.3.13 az III.3.21). V§znamné rostouci
trend byl v sedimentovatelnych plaveninach zaznamenan celkem
v 8 piipadech nebezpecnych prioritnich latek na 5 lokalitach
a u 5 nebezpe&njch prioritnich latek: u kadmia: (Bilina — Usti
n. Ohfi - Terezin, Berounka — Srbsko, Dyje — Pohansko), olova
(Berounka — Srbsko). Rostouci trend u fluorantenu, benzo|[ghi]pe-

rylenu a indeno[1,2,3-cd]pyrenu byl evidovan na lokalité Vltava
— ZelCin, avSak zbyvajici polyaromatické uhlovodiky vykazovaly
setrvaly stav. U sledovanych nebezpecénych prioritnich latek bylo
celkem zaznamenano v sedimentech 11 piipadid stoupajiciho
trendu. Stoupajici trend v sedimentech byl statisticky potvrzen
na 9 lokalitach u 4 prioritnich 1atek, u kadmia (Labe — Litomé&fi-
ce, Vltava — Vrané n. Vltavou, Dyje — Podhradi, Be¢va — Troubky,
Dievnice — Otrokovice a Odra — Svinov), u rtuti (Moravska Dyje
— Pise¢né), antracenu (Labe — Debrné, Vltava — Vrané n. Vltavou)
a benzo[ghi]perylenu (Bfeziny — Plou¢nice, Moravska Dyje — Pi-
secné). Klesajici trend byl zaznamenan na vét$iné sledovanjch
lokalit, u téméf vSech sledovanych latek, statisticky potvrze-
nych pfipadd klesajiciho trendu bylo evidovano v sedimentech
228 a v sedimentovatelnjch plaveninach 106 (mapa II1.3.10).



Tab. 111.3.1 Pramérné roéni a maximdlni denni koncentrace plavenin (c), maximalni denni pratoky plavenin (Qpl).

c ¢ max Opl max
Dil¢i povodi Tok Profil
Img-1] Img-1] datum [kg's1 datum
Labe Vestrev 23 1031 19.2. 91,188 25.12.
Orlice TYnisté nad Orlici 22 235 19.2. 16,920 25.12.
Horni a stiedni Labe Labe Némdice 22 409 22.12. 80,573 22.12.
Louéna Dasice 26 927 26.12. 15,852 26.12.
Jizera Tufice-Predmérice 16 304 20. 2. 39,608 26.12.
Labe Obristvi-jez 19 371 25.12. 267,682 26.12.
Vltava Brezi 20 272 23.5. 9,295 23.12.
Horni Vitava Luznice Bechyné 30 316 25.12. 40,448 25.12.
Otava Topélec 20 222 24.12. 31,782 24.12.
Doini Vitava Sazava Nespeky 24 246 25.12. 48,226 26.12.
Vltava ZelEin 13 107 26.12. 57,352 26.12.
Labe Dolni Befkovice 15 168 27.12. 227,982 27.12.
Ohte Kadan 16 523 25.12. 177,820 25.12.
Ohte, Dolni Labe Ohre Terezin * 10 65 15.3. 5,303 15.3.
a ostatni pfitoky Labe Bilina Usti nad Labem 27 74L 22.12. 17,680 | 24.12.
Plou¢nice Déé&in-Breziny * 33 410 23.12. - -
Labe Hrensko * 15 131 17. 4. 117,148 17. 4.
Odra Svinov 31 708 17.5. 58,810 17.5.
Opava Déhylov 34 1140 14.9. 29,990 14.9.
Horni Odra Ostravice Ostrava 15 451 17.5. 36,486 17.5.
Odra Bohumin * 45 520 17.5. 92,040 17.5.
Olse Vérnovice 26 779 25.7. 20,867 22.10.
:‘fsf:fn:\';iokg Odry Luzicka Nisa | Hradek nad Nisou 30 376 | 24.12. 14657 | 25.12.
Becva Dluhonice 38 1114 22.12. 187,152 22.12.
Morava Kromériz 52 1401 22.12. 334,839 22.12.
Morava a pfitoky Vahu Drevnice Zlin 25 438 10.1. 5,801 22.12.
Morava Spytihnév 32 547 26.12. 206,181 26.12.
Olsava Uhersky Brod 29 655 17.5. 31,048 25.12.
Morava Lanzhot 51 1 600 18.5. 433,600 18.5.
Dyje Jevisovka 23 410 25.12. 14,480 25.12.
Svitava Bilovice nad Svitavou 37 1420 14.9. 32,678 15. 4.
Dyje Svratka Zidlochovice Sk4 2265 15.9. 103,572 26.12.
Jihlava lvandice 27 622 25.12. 53,669 15. 4.
Dyje Pohansko 16 146 25.12. 22,847 28.12.

* neuplné udaje /

— nehodnoceno /




Tab. l11.3.2 Roéni odtok plavenin (Gpl).

Gpl

dlouhodoby pramér

Gpl / Gpl prum.

Diléi povodi Tok Profil Gpl pram.
obdobi
[t-rok1] [t-rok]
Labe Vestrev 21266 - - -
Orlice TYnisté nad Orlici 25798 19013 1991-2020 1,36
Hormi & stfedni Labe Labe Némdcice 53 407 52782 1991-2020 1,01
Louéna Dasice 6 446 5580 1991-2020 1,16
Jizera Tufice-Pfedméfice 28163 26 063 1991-2020 1,08
Labe Obfistvi-jez 137 775 112 141 1991-2020 1,23
Vltava Brezi 18786 12 903 1992-2020 1,46
Horni Vitava Luznice Bechyné 31978 20730 1991-2020 1,54
Otava Topélec 23574 - - -
Doini Vitava Sézava Nespeky 31693 23399 * 1991-2020 1,35
Vltava Zeléin 78 110 93088 ** 1991-2020 0,84
Labe Dolni Befkovice 212 185 190 784 1991-2020 1,11
" o Ohre Kadan 45118 - - -
go;?cialtjri :IFEEE: Labe ohre Terezin 8573 - - -
Bilina Usti nad Labem 8 932 8714 1991-2020 1,03
Labe Hrensko 162 597 - - -
Odra Svinov 24 205 50 397 1991-2020 0,48
Opava Déhylov 19025 34 692 1991-2020 0,55
Horni Odra Ostravice Ostrava 11139 52 398 1994-2020 0,21
Odra Bohumin 66 615 171 851 1994-2020 0,39
Olse Véfovice 21 842 39939 1991-2020 0,55
'a‘uozsif:fn:“;iokg Odry Lugické Nisa Hradek nad Nisou 10869 - - -
Becdva Dluhonice 61 604 61 310 2000-2020 1,00
Morava Kromériz 212129 217 842 1991-2020 0,97
Drevnice Zlin 3490 9781 1991-2020 0,36
Morava a pfitoky Vahu
Morava Spytihnév 125537 151786 2000-2020 0,83
Olsava Uhersky Brod 8 448 12 659 1991-2020 0,67
Morava Lanzhot 222 806 211 305 1999-2020 1,05
Dyje JeviSovka 10292 13517 1995-2020 0,76
Svitava Bilovice nad Svitavou 13210 10 958 1991-2020 1,21
Dyje Svratka Zidlochovice 40 504 33015 1995-2020 1,23
Jihlava Ivandice 19 838 14976 2000-2020 1,32
Dyje Pohansko 23935 - - -

* dle stanice Pofi¢i nad Sazavou /

** dle stanice Vranany /

— nehodnoceno /
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DILCi POVODIi HORNIHO A STREDNIHO LABE
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Obr. 111.3.1 Mésiéni Gdaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
Fig. 11.3.1 Monthly concentrations (c) and discharges of suspended solids (Qpl).
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Obr. 111.3.2 Mésiéni Gdaje koncentrace plavenin (c) a prutoku plavenin (Qpl).
Fig. 111.3.2 Monthly concentrations (c) and discharges of suspended solids (Qpl).
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Obr. 111.3.3 Mésiéni Gdaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
Fig. 111.3.3 Monthly concentrations (c) and discharges of suspended solids (Qpl).
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Obr. 111.3.4 Mé&siéni Gdaje koncentrace plavenin (c) a prutoku plavenin (Qpl).
Fig. 111.3.4 Monthly concentrations (c) and discharges of suspended solids (Qpl).
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Obr. 111.3.5 Mésiéni idaje odtoku plavenin Gpl [tis.t].
Fig. 11.3.5 Monthly loads of suspended solids Gpl [ths t].
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Obr. 111.3.12 Prekroéeni limitu NEK dle Nafizeni vliady é. 23/2011 Sb. vroce 2023.
Fig. lll.3.12 Exceeding of EQS according to Government Order No. 23/2011 Coll. in 2023.
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Obr. 111.3.13 Piehled profili s rostoucim a klesajicim trendem koncentraci kadmia v sedimentovatelnych plaveninach.
Fig. l11.3.13 Summary of profiles with increasing and decreasing trend of cadmium concentrations in suspended
particulate matter.
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Obr. 11.3.14 Piehled profild s rostoucim a klesajicim trendem koncentraci olova v sedimentovatelnych plavenindach.
Fig. lll.3.14 Summary of profiles with increasing and decreasing trend of lead concentrations in suspended
particulate matter.
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Obr. 111.3.15 Piehled profilt s rostoucim a klesajicim trendem koncentraci fluorantenu v sedimentovatelnych plaveninach.
Fig. 11.3.15 Summary of profiles with increasing and decreasing trend of fluoranthene concentrations in suspended
particulate matter.
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Obr. 111.3.16 Piehled profili s rostoucim a klesajicim trendem koncentraci benzo[ghilperylenu

v sedimentovatelnych plaveninach.

Fig. 11.3.16 Summary of profiles with increasing and decreasing trend of benzo[ghi]perylene concentrations
in suspended particulate matter.
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Mapa lil.3.1 Pfehledova mapa s rozlozenim diléich povodi.
Map lil.3.1 Overview map with the distribution of river basin districts.
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Mapa II1.3.2 Pramérné roéni koncentrace plavenin vroce 2023.
Map lll.3.2 Mean annual concentrations of suspended solids in 2023.
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Mapa lll.3.3 Roéni odtok plavenin vroce 2023.

Map Ii1.3.3 Annual transport of suspended solids in 2023.
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Mapa liI.3.4 Sumy primérnych koncentraci prioritnich Iatek Raimcové smérnice o voddch 2000/60/ES v plaveninach.
Map IIl.3.4 Sum of mean concentrations of priority substances of the Water Framework Directive 2000/60/ES
in suspended solids.
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Hydrologicka rodenka Ceské republiky 2023
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Mapa lil.3.5 Sumy priumérnych koncentraci prioritnich Iatek Rdmcové smérnice o vodach 2000/60/ES v

sedimentovatelnych plaveninach.
Map IiI.3.5 Sum of mean concentrations of priority substances of the Water Framework Directive 2000/60/ES

in suspended particulate matter.
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Mapa lII.3.6 Sumy pramérnych koncentraci prioritnich latek Rimcové smérnice o voddach 2000/60/ES v sedimentech.
Map li.3.6 Sum of mean concentrations of priority substances of the Water Framework Directive 2000/60/ES
in sediments.
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Mapa lIl.3.7 Vyskyt latek, které prekroéily limit norem environmentadlni kvality dle NV €. 23/52011 Sb. v plavenindch vroce 2023.

Map III.3.7 Occurrence of substances exceeding environmental quality standards according to Government Order No. 23/2011 Coll. in suspended solids in 2023.

€20z fngndas exsay exusgos exolbojolphH



08T

[l antracen/antracene [ kadmium /cadmium 0 25 50 100 km
I fluoranten / fluoranthene [ |olovo/lead | | | | |
I suma 5 PAU / sum 5 PAHs B rtut / mercury

[ hexachlorbenzen /hexachlorbenzene
I tributylcin / tributyliin

Mapa l1.3.8 Vyskyt Iatek, které prekrocily limit norem environmentdlni kvality dle NV é. 23/52011 Sb. v sedimentovatelnych plaveninach vroce 2023.
Map lil.3.8 Occurrence of substances exceeding environmental quality standards according to Government Order No. 23/2011 Coll. in suspended particulate
matter in 2023.
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Mapa lI1.3.9 Vyskyt latek, které prekroéily limit norem environmentalni kvality dle NV €. 23/52011 Sb. v sedimentech vroce 2023.
Map II1.3.9 Occurrence of substances exceeding environmental quality standards according to Government Order No. 23/2011 Coll. in sediments in 2023.
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Mapa II1.3.10 Piehled profilt se statisticky potvrzenym trendem u sledovanych prioritnich latek v matrici sedimenty.
Map 111.3.10 Summary of profiles with statistically confirmed trend for the priority substances monitored in the sediment matrix.
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l1l.4 Radiochemie

Radioaktivita je vlastnosti radioizotopti schopnych pfemény
na jiné izotopy doprovazené ionizujicim zafenim. V horninovém
prostfedi Ceské republiky byla nalezena a v minulosti téZena lo-
Ziska radioaktivnich surovin. Sledovani pfirozenych radioizotopti
a zdrojt radioaktivniho zafeni je zaméfeno na mista téZby a zpra-
covani radioaktivnich surovin. Pozornost je vénovana i vyskytu
radioizotopti v okoli jadernych elektraren.

lll.4.1 Metodika

Radiochemické parametry ve vodé byly stanoveny ve 133 pro-
filech s mési¢ni aZ pulrocni Cetnosti odbéru vzorkd. Sledované
profily jsou situovany v mistech stavajicich jadernych zafizeni
a v tsecich toka ovlivnénych vypustémi dilnich vod a prisaky
z odvall hlu$iny z téZby nebo Gpravy uranovych rud. Ve sledo-
vanych profilech byla stanovena celkova objemova aktivita beta
v rozpu$ténych (RL) i nerozpusténych latkach (NL). Pro ukazatel
celkové objemové aktivity beta byla provedena korekce na obsah
“0K. U vybranych profild bylo sledovani radiochemickjch ukaza-
telti rozSifeno a doplnéno o stanoveni celkové objemové aktivity
alfa (RL, NL), 2°Ra (RL, NL) a uranu (RL, NL) a radonu. Na vybra-
nych profilech v blizkosti jadernych elektraren byla s Cetnosti 12x
za rok stanovena objemova aktivita tritia ve vodé, viz tab. P.2.

Celkova objemova aktivita alfa -
Celkova objemova aktivita beta
Celk. obj. akt. beta po korekci na “°K
Tritium

Uran

Radium 226 — celkové

Ve vzorcich sedimentti odebranych na 12 profilech pro radioche-
mické hodnoceni byly 1x ro¢né standardnimi metodami analyzo-
vany radionuklidy '*‘Cs, *’Cs, “°K, 22°Ra, **®Ra, 2?*Th, 2*°U, izoto-
py °’Co, Co a ?**Am jsou sledovany od roku 2010 a izotop 2°Pb
od roku 2014, viz tab. P.2. Aktivity jednotlivych radionuklida
jsou uvadény vzdy v Bq-kg ! susiny.

l11.4.2 Celkové hodnoceni

Matrice voda

V tab. IIL.4.1 jsou pro kazdé dil¢i povodi uvedeny pocty profilti
dle zafazeni do t¥id kvality podle CSN 75 7221. Pomérné zastou-
peni tfid kvality dle CSN 75 7221 je zobrazeno pro kaZdy hodno-
ceny radioukazatel, viz obr. IIL.4.1. Hranice a vymezeni dil¢ich
povodi znazoriuje mapa IIL.1.1.

Nejvétsi zatizeni radioaktivnimi latkami je v okoli uranového dolu
v Dolni Rozince a pod vyasténim Gpravny uranovych rud. Kvali-
ta povrchovych vod v roce 2023 odpovida na zakladé zjisténych
hodnot radiologickych ukazateléi dle CSN 75 7221 t¥idé kvality
V - velmi silné zneCi$téna voda. Zvysené obsahy uranu (249 pg-1-)
v povrchovych vodach jsou zdrojem zvySené celkové objemové
aktivity alfa (8 000 mBq-1-?). Pro tento ukazatel i pro ukazatel cel-
kova objemova aktivita beta byla pfekrocena maximalni hodno-
ta i pramérna ro¢ni hodnota pfipustného znecisténi a pro obsah

0% 20%

| — neznecisténa voda /

40% 60% 80% 100%

® || — mirné znecisténa voda /

Il — znecisténa voda /

IV — silné znecisténa voda /

m V — velmi silné znecisténa voda /

N — neanalyzovano, nehodnoceno /

Obr. liL.4.1 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod dle SN 75 7221 vroce 2023.



uranu nejvyssi pfipustna hodnota normy environmentalni kvality
(dale jen NEK) dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. Nejvétsi zati-
Zeni radioaktivnimi ukazateli je prokazano na profilu Hadtvka —
Skryje.

Kvalita povrchovyjch vod v oblasti byvalé téZby uranovych rud
v dal$ich dobyvacich prostorech Pfibramska, Jachymovska, loZis-
ka Straz pod Ralskem a loziska v Okrouhlé Radouni je dle aktu-
alizované CSN 75 7221 Kvalita vod fazena do nejvyssi tiidy V -
velmi silné znecisténé vody. Nejvyssi pfipustné hodnoty NEK pro
ukazatele radioaktivity dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. byly
prekroCeny v mistech historické tézby a zpracovani uranovych
rud pfedevsim z divodu hodnot ukazatele celkové objemové ak-
tivity alfa. V zapadocCeské oblasti vyskytu uranovych rud u Slav-
kova na profilu Havrani potok — Krasny Jez byla zméfena nejvyssi
aktivita izotopu radia 226 (221 mBq-1Y).

Na mapéch se zatfidénim kvality povrchovych vod dle aktualizo-
vané CSN 75 7221 z hlediska hodnoceni radioaktivnich ukazate-
1 jsou zfetelné znazornény profily se zvySenymi hodnotami ra-
dioaktivnich ukazatelti v mistech ptvodnich dobyvacich prostor
radioaktivnich surovin, viz mapy IIL.4.1 az I11.4.3.

Na profilech pod zaiisténim odpadnich vod z jaderné elektrarny
Dukovany byly zméfeny objemové aktivity tritia do 249 Bg-1', dle
normy CSN 75 7221 jsou povrchové vody na fece Jihlavé zafazeny
do t¥idy III - zneciSténé vody. Nejvyssi pfipustna hodnota ro¢ni
pramérné hodnoty NEK pro tritium v povrchovich tocich uvede-
na v Nafizeni vlady €. 401/2015 Sh. byla pfekroCena. V piipadé
povrchovych vod feky Vitavy pod zatsténim odpadnich vod z ja-
derné elektrarny Temelin byly zméfeny objemové aktivity tritia
do 41,1 Bg-1'. Tyto zjisténé hodnoty jiZ nepfevysily nejvyssi pii-
pustnou hodnotu NEK pro tritium v povrchovych tocich uvede-
nou v Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. Ostatni aktivacni a §tépné
produkty vznikajici pfi provozu jadernych elektraren nebyly de-
tekovany v hodnotach indikujicich radioaktivni znecisténi, resp.
prevyseni hodnot NEK.

V tab. III.4.2 je pro kazdou oblast dil¢iho povodi uvedena ma-
ximalni hodnota sledovaného ukazatele a profilu, na némz byla
zjisténa.

Matrice sediment

Pro hodnoceni radioaktivnich izotopd v sedimentech bylo v roce
2023 sledovano 12 profilti. Byly vybrany profily, které v pfedcho-
zich letech vykazovaly dlouhodobé zvy$ené aktivity radioizotopti.
Vyjimku predstavuji izotopy *“Cs, *’Co, ®°Co a ?*!Am, které jsou
dlouhodobé pod mezi detekce.

Nejvyssi aktivita izotopu 2?°Ra (137 Bq-kg™?) v sedimentech byla
zaznamenana na profilu Ohfe-Terezin v dil¢im povodi Ohfe a Dol-
niho Labe. Na profilu Luznice—Veseli nad LuZnici v povodi Horni
Vltavy byla prokazana vysoka aktivita izotopu ??°Ra (122 Bq-kg™)
a nejvyssi aktivita izotopl pro izotopy 2. thoriové fady 22°Th
(126 Bg-kg?) a 2**Ra (102 Bg-kg™), izotopu '°Pb (192 Bqg-kg™)
a izotopu 2°*U (89,1 Bg-kg™). Na profilu Plou¢nice-Bfeziny byly

zjistény nejvyssi aktivity izotopu #°U (7,87 Bq-kg™). Aktivity sle-

dovanych izotopt v dal$ich dil¢ich povodich jsou shodné s vy-
sledky pfedchozich let a jsou niZsi nez u vyse uvedenych profild.
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Tab. lll.4.1 Poéty profili klasifikovanych do t¥id kvality podle €SN 75 7221 pro jednotlivé radiologické

ukazatele vroce 2023.

Tab. li..4.1 Number of profiles classified by quality according to €SN 75 7221 for individual radiological

indicators in 2023.

Celkova objemova aktivita

Celkova objemova aktivita

Celk. obj. akt. beta po

Ukazatel korekei na “°K
Indicator alfa beta Total gross beta activity
\I:Zakr Total gross alpha activity Total gross beta activity correlated “K
p‘;‘:‘, Trida kvality / Quality Tida kvality / Quality Trida kvality / Quality
profilt
Numberof | v N |1 v NI v N
profiles
2023 133 291 8 | 9 13|11 |63 |70|11| 9 | 2 | 24|17 83| 2 | 4 | 2 | 1 |41
z toho: povodi Labe 100 19| 6 7 |12 10 |46 |52 | 7 7 24 110 58| 2 4 2 34
DP Horniho
a stfedniho Labe 17 “ 1 12113 413 “
DP Horni Vitavy 8 S 1 2 S 2 1 6 1 1
DP Berounky 10 3 2 1 1 3 4 | 2 1 3 o) 1 3
DP Dolni Vitavy 11 5 1 3 2 5 1 3 2 6 1 1 1 2
DP Ohte, Dolniho Labe
a ostatnich pritokd Labe 54 2 3 7 |10 5 |27 |25 | 2 3 24 27 2 1 24
povodi Odry 19 8 | 2 1 8 | 71221 7 |12 7
DP Horni Odry 17 8 | 2 71611121 7 |10 7
DP Luzické Nisy
a ostatnich pfitokd Odry 2 1 1111 2
povodi Moravy 14 2 2 119 11] 2 1 13 1
DP Moravy a pfitokld Vahu 3 3|3 3
DP Dyje 11 2 2 1,16 |82 1 10 1
Ukazatel Tritium Uran Radium 226 - celkové
Indicator Tritium Uranium 226Ra - total
Rok Pocet Trida kvality / Quality Trida kvality / Quality Trida kvality / Quality
Year profila
Numberof | v N | v NI v N
profiles
2023 133 6 | 6] 2 11937 1 | 2 | 2 | 6 |85]| 2 |27 /10| 2 92
z toho: povodi Labe 100 4 5 91 | 33 2 2 5 |58] 2 |22]10]| 2 64
DP Horniho
a stfedniho Labe 17 1 1617 1 121 4
DP Horni Vitavy 8 2 1 S 2 1 S 2 1 )
DP Berounky 10 10| 5 1 1] 3 5 5
DP Dolni Vitavy 11 4 7 | 2 112 |6 2 11 8
DP Ohte, Dolniho Labe
a ostatnich pfitokd Labe Sk 1 3|17 1 13 121 8 2 32
povodi Odry 19 19| 2 17 1 18
DP Horni Odry 17 17 17 17
DP LuZické Nisy
a ostatnich pfitokd Odry 2 22 1 1
povodi Moravy 14 2 |12 9 12 |1 1|10 4 10
DP Moravy a pfitokl Vahu 3 1 2 3 3
DP Dyje 11 1 1 2 7 2 1 1 7 4 7

DP — dil¢i povodi/river basin district

Tfida / Ouality
|

\%

neznedisténa voda / clean water

znecisténa voda / polluted water
silné znecisténa voda / strongly polluted water

Klasifikace kvality povrchovych vod / Classification of surface water quality

mirné znedisténa voda / slightly polluted water

_ velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

N

neanalyzovano, nehodnoceno / not analyzed, without evaluation
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Tab. lll.4.2 Maximalni hodnoty radiologickych ukazatell v povrchovych voddch jednotlivych diléich povodich.

Celkova objemova aktivita alfa

Celkova objemova aktivita beta

Ukazatel / o —
[mBq1] Tok — Profil / [mBq1] Tok — Profil /
povodi Labe
DP Horniho a stfedniho Labe 421 | Kurvice - Ronov 295 | Kurvice - Ronov
DP Horni Vitavy 830 | Radi potok - Nekrasin 550 | Radi potok - Nekrasin
DP Berounky 1 800 | Pribramsky potok - Brod 660 | Pribramsky potok - Trhové Dusniky
DP Dolni Vitavy 2 400 | Kocéba - Visriova 900 | Kocéba - Visnova
DP Ohre, Dolniho Labe . . . " .
a ostatnich pritoki Labe 3230 | Jachymovsky potok - Ostrov 1870 | MIgnsky ndhon - Straz pod Ralskem
povodi Odry
DP Horni Odry 197 | Struzka (Vrbicka) - usti 1 340 | Karvinsky potok - usti
Dvl? Luzlcke Nisy a ostatnich 352 | Mandava - Varnsdorf 349 | Mandava - Varnsdorf
pritokd Odry
povodi Moravy
DP Moravy a pfitokl Vahu - | - 314 | Morava - Lanzhot
DP Dyje 8 000 | Hadlvka - Skryje 1 740 | Hadlvka - Skryje
Celk. obj. akt. beta po korekei na “°K Tritium
Ukazatel / o o
[mBql-'] Tok — Profil / (B 1] Tok — Profil /
povodi Labe
DP Horniho a stfedniho Labe 127 | Kurvice - Ronov 1 | Labe - Lysa nad Labem
DP Horni Vitavy 410 | Radi potok - Nekrasin 41 | Vltava - VN Korensko pod
DP Berounky 510 | Pfibramsky potok - Brod - -
DP Dolni Vitavy 670 | Kocéba - Visrova 28 | Vltava - Solenice
DP Ohfe, Dolniho Labe Mlgnsky nahon - Straz .
a ostatnich pfitokd Labe 1187 pod Ralskem 17 | Labe - Hrensko
povodi Odry
DP Horni Odry 248 | Struzka (Vrbicka) - usti - | -
Dvl? Luzlcke Nisy a ostatnich 69 | Mandava - Varnsdorf ]
pritokd Odry
povodi Moravy
DP Moravy a ptitokl Vahu 198 | Morava - Lanzhot 2 | Morava - Lanzhot
DP Dyje 1 538 | Hadlvka - Skryje 249 | Jihlava - Mohelno
Uran Radium 226 - celkové
Ukazatel / o o
Tok — Profil Tok — Profil
[ug! -] / [mBq-:] /
povodi Labe
DP Horniho a stfedniho Labe 19 | Kurvice - Ronov 19 | Kurvice - Ronov
DP Horni Vitavy 31 | Radi potok - Nekrasin 65 | Raci potok - Nekrasin
DP Berounky 60 | Pribramsky potok - Brod 50 | Hamersky potok - Broumov
DP Dolni Vlitavy 88 | Drésovsky potok - Drasov 48 | Kocéba - Visnova
DP Ohfe, Dolniho Labe , , , P
a ostatnich pritoki Labe 79 | Jachymovsky potok - Ostrov 221 | Havrani potok - Krasny jez
povodi Odry
DP Horni Odry i o
DE Lu?cke Nisy a ostatnich 1 | Luzickéa Nisa - Hradek nad Nisou 18 | Mandava - Varnsdorf
pritokd Odry
povodi Moravy
DP Moravy a pfitokl Vahu - | - - | -
DP Dyje 217 | Hadivka - Skryje 24 | Hadlvka - Skryje

DP - dil¢i povodi /
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Celkova objemova aktivita alfa / Total gross alpha activity

o000

neznecisténa voda / clean water 0 25 50 100 km
mirné znecisténa voda / slightly polluted water | | | | |
znedi§téna voda / polluted water

silné znecisténa voda / strongly polluted water

velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

Celkova objemova aktivita beta / Total gross beta activity

o000

neznedi$téna voda / clean water 0 25 50 100 km
mirné znedisténa voda / slightly polluted water | 1 | 1 |

znecisténa voda /polluted water
silné znecisténa voda /strongly polluted water
velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

Mapa lil.4.1 TFidy kvality vody pro ukazatel celkovd objemova aktivita alfa a celkova objemova aktivita beta

dle SN 75 7221.
Map lll.4.1 Water quality classes for total gross alpha radioactivity and total gross beta radioactivity assessed according

to Standard 75 7221.
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Celkova objemova aktivita beta po korekci piirodniho drasliku 40K / Total gross beta activity excluding 40K

neznedisténa voda / clean water 0 25 50 100 km
mirné znedisténa voda / slightly polluted water | | | | |
znedi$téna voda / polluted water

silné zneci§téna voda / strongly polluted water

velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

e 000

Tritium / Tritium

® neznecisténa voda / clean water 0 25 50 100 km
@® mimné znedisténa voda / slightly polluted water | | | | |

® znedisténa voda / polluted water

@ silné znegisténa voda /strongly polluted water

® velmi silné zneci§téna voda / heavily polluted water

Mapa lil.4.2 TFidy kvality vody pro ukazatel celkovd objemova aktivita beta po korekcei pFirodniho drasliku “°K a tritium
dle €SN 75 7221.

Map lll.4.2 Water quality classes for total gross beta radioactivity excluding 40K and tritium assessed according to
Standard 75 7221.
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Uran / Uranium

neznedisténa voda / clean water 0 25 50 100 km
mirné znecisténa voda / slightly polluted water | | | | |
znecisténa voda /polluted water

silné zneci§téna voda /strongly polluted water
velmi silné znecisténa voda / heavily polluted water

e 000

Radium-226 / Radium-226

@  neznecisténa voda / clean water 0 25 50 100 km
@® mirné znedidténa voda / slightly polluted water | | | 1 |

® zneciténa voda / polluted water

©  silné znegidténa voda /strongly polluted water

@® velmi silné zneci§téna voda / heavily polluted water

Mapa lil.4.3 TFidy kvality vody pro uran a radium 225Ra dle SN 75 7221.
Map lil.4.3 Water quality classes for uranium and ??°Ra assessed according to Standard 75 7221.
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lI.5 Bioakumulace

V uplynulém roce probéhlo kazdoro¢ni sledovani kontaminace
vodnich organismt nebezpeénymi latkami na vyznamnych Ces-
kych a moravskych fekach, které jsou soucasti situacniho monito-
ringu povrchovych vod. Vysledky bioakumula¢niho monitoringu
ukazuji na kontaminaci vodnich ekosystémi nebezpe¢nymi lat-
kami v€etné prioritnich polutantd, které se ¢asto vyskytuji v kon-
centracich pfekracujicich normy environmentalni kvality (NEK).
Nejvyssi kontaminace dospélych ryb byla zaznamenana na pro-
filu Labe - Obfistvi, kde byla naméfena nejvyssi koncentrace
polychlorovanych bifenyld a Otava — Topélec, kde se vyskytovala
v nejvyssi koncentraci rtut.

Pro komplexni hodnoceni znecisténi vodniho prostiedi je dalezité
posoudit obsah nebezpecnych latek ve vice biotickych matricich,
jelikoz distribuce polutanti mezi zastupci vodnich organismu se
lisi. Pfikladem je fadoveé vy3si koncentrace benzo(a)pyrenu v ben-
tickych organismech ve srovnani s rybim pltidkem. Naopak PFOS
se v nejvyssich koncentracich vyskytuje v rybim plidku. Obsah
rtuti je ze vSech matric nejvyssi v dospélych rybach.

l1I.5.1 Metodika

Profily jsou rozdé€leny do dvou sad, k jejichZ stfidani dochazi ka-
Zdé tfi roky. Rok 2023 patii do trojleti 2022 az 2024. Sleduji se
pfevazné vysoce stabilni latky rozpustné v tucich, které se bézné
nevyskytuji ve vodé, ale ukladaji se v tkanich Zivych organism.
Monitoring se provadi na rybach (jelec tloust), rybim plidku
a bentickych organismech - pfevazné larvach chrostikda (Hyd-
ropsyche sp.), pijavicich (Erpobdella sp.) a na bleSivcich (Gamma-
rus sp.). Vzorky se odebiraji jedenkrat ro¢né. V roce 2023 byly
matrice bentos a rybi plidek sledovany na 21 lokalitach a ryby
na 15 lokalitach.

Celkem bylo analyzovano pfes 60 nebezpecnych latek, z nichz
nékteré byly vybrany k podrobnéjSimu hodnoceni. Jedna se o po-
lychlorované bifenyly (suma PCB), které byly v minulosti inten-
zivné pramyslové vyuzivany. Dale DDT a jeho metabolity (suma
DDT) jako zastupci chlorovanych pesticidt. Polybromované dife-
nylethery (suma PBDE) pouZivané v fadé materiald jako zpoma-
lovace hoteni. Di(2-ethylhexyl) ftalat (DEHP) soucasné vyuZzivany
predevsim jako zmékcovadlo plastd. Perfluorované slouceniny
(PFOS), vyuZivané napfiklad pro impregnaci. Fluoranten a ben-
zo(a)pyren jako zastupci polyaromatickych uhlovodikd, které
vznikaji pfi nedokonalém spalovani. Latky na bazi dioxind, vzni-
kajici vétSinou jako nechténé produkty spalovani nebo priimyslo-
vych procesi. Z kovti byla hodnocena rtut, jejiz distribuce v Zivot-
nim prostfedi je souasnym globalnim problémem. VétSina téchto
latek se fadi mezi lidské karcinogeny a endokrinni disruptory
s vaznym negativnim vlivem na reprodukéni systém a vyvoj plo-
du. VSechny tyto latky jsou perzistentni a akumuluji se v Zivotnim
prostiedi a potravnich fetézcich. VétSina méfenych polutanti je
na seznamu prioritnich latek ve Smérnici Evropského parlamentu
aRady 2013/39/EU.

Pro ukazatele, které maji stanoveny NEK v Nafizeni vlady
¢. 401/2015 Sh., bylo provedeno srovnani s témito normami
u vSech sledovanych matric. Naméfené hodnoty jsou pfepocteny
na mokrou vahu (ww) a pro jednotlivé matrice shrnuty v odpovi-
dajicich grafech.

111.5.2 Celkové hodnoceni

Ryba - dospélec: Nejvyssi celkové koncentrace sledovanjch
ukazatell byly zjistény na profilech Labe — Obfistvi a Otava — To-
pélec. Koncentrace rtuti, stejné jako v minulych letech, pfekraco-
valy NEK (20 pg-kg*) ve viech profilech, s maximalnimi hodno-
tami na profilu Otava — Topélec (480 pg-kg™). Na vech profilech
byla pfekrocena také NEK (0,0085 pg-kg™) pro PBDE. Dale byla
prekrocena NEK (9,1 pg-kg™) pro PFOS na profilech Bilina — Usti
nad Labem a Labe — Obfistvi. V dospélych rybach se nesleduji
polyaromatické uhlovodiky, protoZe dochazi k jejich metabolické
preméné. Naopak je sledovan obsah polychlorovanych dibenzo-
dioxint, furanti a PCB s dioxinovym efektem. Suma téchto latek
prekrocila hodnotu NEK (6,5 ng-kg™* TEQ) na profilech Labe — Ob-
fistvi a Morava — LanZhot. Porovnani zatiZeni jednotliviich profilti
je uvedeno na obr. IIL.5.1.

Ryba - pludek: Nejvy3si celkova koncentrace sledovanych 1a-
tek byla zjiSténa na profilu Becva — Troubky (nejvy3si naméfeny
obsah rtuti — 40,5 pg-kg™, benzo(a)pyrenu - 9,3 ug-kg™ a fluo-
ranthenu 16,5 pg-kg). Dale pak na profilu Bilina — Usti nad La-
bem, kde byla naméfena nejvyssi koncentrace PFOS (71,4 pg-kg™)
a sumy PCB (35 pg-kg?). Z polyaromatickych uhlovodika jsou
stanoveny hodnoty NEK u fluorantenu (30 pg-kg™) a u benzo(a)
pyrenu (5 pg-kg?), které v matrici plidek pfekracovaly koncen-
trace benzo(a)pyrenu na tfech profilech. Pro ukazatel PFOS byla
NEK piekroCena na 57 % sledovanyjch profild a nadlimitni kon-
centrace rtuti byly naméfeny na 43 % profilti. Ukazatel sumy
PBDE podobné jako v minulych letech pfekrocil hodnotu NEK
ve vSech profilech o nékolik fadd. Naméfené hodnoty jsou shrnu-
ty na obr. I1L.5.2.

Bentos: Maximalni celkové koncentrace sledovanych latek v ben-
tickych organismech byly zjistény na profilu Be¢va — Troubky
s vysokym zastoupenim DEHP (440 pg-kg™). Na tomto profilu byla
také naméfena nejvyssi koncentrace rtuti (24,2 pg-kg*). NEK pro
benzo(a)pyren byla piekroc¢ena na 38 % profild a ve 14 % u fluo-
rantenu. Nejvyssi koncentrace polyaromatickych uhlovodiki se
pravidelné nachazeji na profilu Odra — Bohumin. Pro ukazatel
PFOS byla NEK pfekrocena na 24 % sledovanych profilti a pro rtut
na profilech Be¢va — Troubky a Labe - Vestfev. Porovnani zatizeni

jednotlivyich sledovanych profilti je uvedeno na obr. I1L.5.3.
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Obr. lI1.5.1 Koncentrace nebezpecnych Iatek v dospélych rybach.
Fig. lll.5.1 Concentration of hazardous substances in adult fish.
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Obr. lI.5.2 Koncentrace nebezpeénych latek v rybim plidku.
Fig. lI.5.2 Concentration of hazardous substances in juvenile fish.
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Obr. 111.5.3 Koncentrace nebezpe
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® Sledované profily / Monitored profiles

Mapa lIl.5.1 Profily pozorované v roce 2023.
Map lil.5.1 Sampling sites observed in 2023.
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111.6 Teplota vody

Tato veli¢ina patii mezi zdkladni fyzikalni ukazatele odrazejici
aktualni stav toku i pfilehlého povodi. Zavisi na dennim i sezén-
nim reZimu i lokalnich klimatickych podminkach. Pfedstavuje
dalezity parametr, ktery vyznamné ovliviiuje kvalitu vodniho
prostiedi, chemickych a biochemickych reakci, intenzitu meta-
bolismu a biologickych i behavioralnich pochoda vodnich Zivo-
Cichi. Teplota vody ma zasadni vliv na obsah rozpusténych plynt
ve vodé, zejména Kkysliku, jehoZ rozpustnost s rostouci teplotou
rapidné klesa a v tepljch letnich dnech miiZe lokalné dochazet
k jeho deficitim. Ty mohou byt je$té umocnény rozkladem orga-
nickych latek, které se do tokti dostanou napf. splachem z okolni
krajiny v dtsledku kratkych intenzivnich sraZek. Zmény teploty
vody budou v budoucnu hrat vyznamnou roli a to nejen z pohledu
ovlivnéni spolecenstva vodnich ZivoCichli (zejména ryb) a doby
jejich rozmnoZovani a mnoZstvi dostupné potravy. V dsledku kli-
matické zmény rostouci teplota vody povede k urychleni bioche-
mickych a fyziologickych procesd, které mohou mit za nasledek
zmény transportu cizorodjch latek do organismil a naslednou
kumulaci v jejich tkanich.

111.6.1 Metodika

Teplota vody se méii ve vybranjch vodomérnych stanicich.
V uplynulém roce byla vyhodnocena na 32 profilech, v osmi
stanicich pak byla podrobnéji analyzovana variabilita dennich
hodnot v jednotlivich mésicich. Méfeni se provadi automaticky
ve zvolenych ¢asovych intervalech. Je provadéno prostfednictvim
platinového odporového ¢idla, které je instalovano do toku tak,
aby nebylo ovlivnéno pfimym slunecnim svitem a soucasné bylo
situovano v aktivni casti vodniho proudu. Pro ovéieni spravné
¢innosti teplotniho cidla se provadi manualni kontrolni méfeni
teplot pii kazdé navstévé stanice. V ostatnich stanicich statni po-
zorovaci sité je teplota vody méfena pti kazdém méfeni pratoku.

111.6.2 Celkové hodnoceni

Rok 2023 byl z pohledu priimérné teploty vzduchu silné nadnor-
malni a byl tak dal§im nadnormalnim rokem v poslednim obdobi.
0d roku 2018 se vyskytl jediny teplotné normalni rok 2021. Tep-
loty vody tak nabyvaly obdobné vysokych hodnot jako v pfede-
§lém roce.

Mapa II1.6.1 znazorfiuje celkem 32(*) profilt symbolizovanjch
podle primérné ro¢ni hodnoty teploty vody. Ta se v uvedenjch
profilech pohybovala v rozmezi od 7,8 do 12,8 °C, pficemZ pri-
mérna ro¢ni hodnota teploty vody vys$si nez 10 °C byla naméfena
na 24 stanicich, coz je nejvyssi pocet od roku 2018. Hodnoty pte-
sahujici 12 °C pak byly naméfeny na ctyfech stanicich, nejvyssi
pramérna teplota vody (12,8 °C) byla zaznamenana, jiZ tradi¢né,
v profilu StraZnice na Moravé (421500).

U kazdého profilu, viz mapa IIL.6.1, je uveden histogram cetnosti
naméfenych hodnot v péti intervalech (<=5; 5,1 aZ 10; 10,1 az 15;
15,1 aZ 20 a >20 °C). Pocet dni s teplotou vody pfesahujici 20 °C
byl nejvyssi v profilu StrdZnice na Moravé (421500) a Cinil zde
81 dni, dalsi v pofadi byly stanice Dluhonice na Be¢vé (390000)

a Beroun na Berounce (198000), shodné s 69 dny.

Nejvyssi primérnd denni teplota vody v hodnocenych profi-
lech (25,9 °C) byla zaznamenéna v Uherském Brodé na Olsavé
(418000) a to ve dnech 22. a 23. 8., kdy bylo v pribéhu déle trva-
jici horké vlny dosahovano maximalnich srpnovych teplot vzdu-
chu. Celkem v 16 profilech byly maximéalni primérné denni teplo-
ty vody zaznamenany v prubéhu této horké viny v druhé poloviné
srpna. V ostatnich profilech byla maxima naméfena jiZ okolo
poloviny Cervence (15. 7. byl zaznamenan nejteplejsi den v roce).

Na obr. IIL.6.1 jsou zobrazeny krabicové grafy znazornujici va-
riabilitu dennich hodnot teploty vody v jednotlivych mésicich
v osmi vybranych profilech na tocich v Cechach a na Moraveé.
V pozorovanych profilech je patrny vliv teplotné silné nadnormal-
niho mésice ledna a také mimofadné nadnormalniho zafi, které
bylo dokonce nejteplejSim zafim v historii méfeni. V profilu Pra-
ha-Chuchle na Vltavé (200100) se projevuje vypous$téni chladné
vody z nadrZi Vitavské kaskady, primérna denni teplota vody je
zde ve srovnani s ostatnimi profily stalejsi a také nizsi, a to zejmé-
na v letnich mésicich.

(*) — v profilu 075000 (Sany na Cidliné) bylo do listopadu roku 2023
preruseno pozorovani teploty vody z divodu poruchy teplotniho ¢idla
a proto hodnoty pro tento profil nejsou uvedeny; pozorovani teploty vody
v profilu 239500 (Dé&¢in-Bfeziny na Ploucnici) bylo pfemisténo do profilu
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