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A. Uvod

V roce 2024 vydal Cesky hydrometeorologicky tistav 369 vystrah, z toho 192 piedpovédnich (PVI1) a 177 varovalo pred
bezprostfednim vyskytem nebezpeéného jevu (dale IVNJ). Mimotadny byl pfedevsim pocet kratkodobych vystrah IVNJ,
a to v disledku velmi aktivni bouikové sezony a zatijovych povodni (Obr. 1). P¥ed meteorologickym jevem varovalo
béhem roku 2024 celkem 280 vystrah, z toho 171 ptedpovédnich a 109 kratkodobych IVNJ. Celkem 89 vystrah se v roce
2024 tykalo pouze hydrologickych jevi.
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Obrazek 1 Pocet vystrah v jednotlivych mésicich roku 2024

Meteorologicka vystraha platila ve190 dnech, tedy zhruba polovinu roku (52 % dni). Pfevazovaly dny s vystrahami
varujicimi pted jevy s nizkou intenzitou (125 dni), vystraha pied jevy s vysokou intenzitou platila ve 47 dnech, s extrémni
Vv 18 dnech. Nejvice dni s vystrahou bylo v lednu (28), nejméné dni platila vystraha v unoru a fijnu (shodné 8) (Obr. 2).
Dny s vystrahami vysSich stupnu nebezpeci pievazovaly v letnich mésicich (boutky, maximalni teploty), vyrazné
zastoupeny byly také v lednu (dést’, nova snéhova pokryvka, snéhové jevy, ledovka) a v zafi (extrémni srazky).
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Obrazek 2 Pocet dni s meteorologickou vystrahou dle nejvy$Si intenzity

V celkovém poctu 280 meteorologickych vystrah byla nejvice zastoupena varovani pied boutkami, a to velmi vyrazné
(Obr. 3). Celkove se boutek tykalo 142 vydanych vystrah, tj. 51 %. Téméi dvé tietiny z nich byly vystrahy kratkodobé
varujici pied bezprosttednim vyskytem velmi silnych nebo extrémné silnych boufek (92 ze 142), napt. 10. Cervence
anasledné i 12. ¢ervence jich bylo vydano vice nez 10. Z ostatnich skupin jevi mély podstatné zastoupeni vystrahy pied
vétrem (47 vystrah), maximalnimi teplotami (44 vystrah) a destém (34 vystrah). Zastoupeni namrazovych jevt a naledi
bylo ovlivnéno zménou metodiky vydavani vystrah pfed mrznoucimi mlhami, jinim a naledim v prabehu roku. Ke konci
zimy 2023/24 se ustoupilo od vydavani vystrah pied mrznoucimi mlhami a od zacatku zimni sezony 2024/25 se zacaly
s ohledem na impakt v silni¢ni dopravé vydavat vystrahy pfed naledim zahrnujici nejen ptipady klasického naledi, ale
také plosnéjsi riziko tvorby jini/namrazy na vozovkach pfi mrznoucich mlhach nebo i pfi jasné obloze.
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Obrazek 3 Zastoupeni skupin jevi SIVS v meteorologickych vystrahach

Rok 2024 byl na uzemi Ceské republiky nejteplejsim od roku 1961. U viech mésicti kromé listopadu byla zaznamenana
kladna odchylka od normalu, mimofadné teplé byly zejména tinor a biezen. Srazkové byl rok 2024 nadnormalni,
vystiidaly se mésice srazkové nadnormalni i podnormalni, mimotfadné nadnormalni bylo zafi s rekordni srazkovou
a nasledné povodnovou epizodou od 11. do 16. 9. Béhem roku bylo zaznamenano celé spektrum nebezpecnych jevi
(Obr. 4).

Zacatek roku 2024 provazelo ve stitedni Evropé teplé jihozapadni proudéni a na horach i vydatny dést’. Postupné se k nam
kolem mohutné tlakové vySe nad severozapadni Evropou dostal od severovychodu studeny vzduch a dést’ vystiidalo
snéZeni a mrazy, teploty v niz8ich a sttednich polohéch klesaly ptechodné pod —12 °C. Ke konci druhé lednové dekady
se ve stiedni Evropé obnovilo Cerstvé zapadni proudéni s prechazejicimi frontadlnimi systémy. Zejména na teplych
frontach se opakovan¢ vyskytovaly mrznouci srazky, pfi nichz se tvofila ledovka, a to i velmi silna. V zavéru mésice
mélo pocasi inverzni charakter s mrznoucimi mlhami. Pestré lednové pocasi vysttidal rekordné teply unor. V zapadnim
az jihozapadnim proudéni, pfechodné i silném, pfinasely frontalni systémy prevazné destové srazky, lokalné i vydatnéjsi.

Ptiliv teplého vzduchu od jihu az jihozapadu pokracoval i po vétSinu biezna, vyskytlo se n¢kolik, pro bfezen typickych,
vétrngjsich epizod. Velmi teplé bieznové pocasi v kombinaci s mimotadné teplym tinorem zpusobilo nezvykle brzky
nastup vegetaéni sezony, ob¢asné no¢ni mrazy proto jiz v bieznu ohroZovaly kvetouci ovocné stromy (Obr. 4). Jesté
vyrazng&jsi a cetnéjs$i mrazy dorazily ve druhé polovin€ dubna, kdy k nam od severu proudil studeny vzduch mezi tlakovou
nizi nad severovychodni a tlakovou vysi nad severozapadni Evropou. Dubnové mrazy uz poskozovaly kromé ovocnych
stromt i zeleninu a dal$i plodiny. V piilivu studeného vzduchu se prechodné objevilo i silngjsi snézeni. V opétovném
prilivu teplého vzduchu od jihozapadu se v zavéru dubna vratily letni teploty, ale v kombinaci s vétrnym a su$§im poc¢asim
znamenaly na vét$iné tzemi zvySené nebezpeci pozart. V prvni kvétnové dekadé se na zvinéném frontalnim rozhrani
vyskytly silné bouiky. Postupné pocasi ovlivnila tlakova vyse nad Severnim motem, pozdéji severovychodni Evropou.
Sussi a prechodné i vétrnéjsi pocasi zplsobilo uprostied mésice opét zvysené nebezpeci pozarl. Posledni kvétnova dekada
uz byla ve znameni intenzivnich boufek (Obr. 4) spojenych s oblasti nizsiho tlaku vzduchu nad stfedni Evropou a v zavéru
meésice s prechody frontalnich systémi od zapadu.

V cervnu pocasi u nas opakované ovliviiovalo zvinéné frontalni rozhrani nebo mélka brazda nizkého tlaku vzduchu,
vysledkem bylo pocasi s Cetnymi boutkami a lokalné intenzivnimi desti, bourky byly i extrémné silné s pfivalovymi
srazkami a velkymi kroupami. V pfilivu teplého vzduchu od jihozapadu stoupaly teploty zejména v posledni dekadé nad
31 °C. Na zacatku Cervence k nam kolem tlakové nize nad Skandinavii proudil od severozapadu chladngjsi vzduch, ale
od poloviny prvni dekady byla vétSina Cervencovych dni teplotné nadnormalni. Teploty Casto stoupaly nad 31 °C,
vyjime¢né i nad 34 °C. Priliv teplého vzduchu od jihozapadu pfechodné zmirnovaly studené fronty, které ptechéazely pies
nase uzemi k vychodu a ¢asto se vinily. Jejich pfechod doprovazel vyskyt intenzivnich bouiek, pfipadn€ i vydatnéjsiho
desté. V posledni dekadé mélo pocasi Casto anticyklonalni charakter a ¢etnost intenzivnich boufek se snizila. Po vétSinu
srpna k nam od jihozapadu az jihu proudil teply vzduch a teploty zejména ve druhé a tieti dekade stoupaly nad 31 °C,
prechodné i nad 34 °C. Ve Straznici byla 14. srpna namétena nejvyssi teplota celého roku 37,1 °C. Po klidnéjsim konci
Cervence se vratily také intenzivni boutky, hlavné v prvnich dvou dekadach. Jejich vyskyt byl spojen s mélkymi brazdami
nizsiho tlaku vzduchu nebo s prechody studenych front, evidovany byly i bourky extrémné silné. V posledni srpnové
dekadé bylo pocasi ptevazné ovlivitovano tlakovymi vysemi.

Kombinace anticyklonalniho pocasi a vysokych teplot znamenala na konci srpna zvysené nebezpedi pozart, a to pietrvalo
i béhem teplé prvni zafijové dekady, i kdyZ se lokalné objevily i silngj$i bouiky. Od 11. do 16. zafi ovliviiovala pocdasi
u nas tlakova nize Boris, ktera pfinesla na vétSinu izemi extrémni srazky a zptsobila rozsahlé povodné. Nejvyssi srazkové



tthrny byly naméfeny v Jesenikach — za celou epizodu pies 600 mm a na stanici Louéna nad Desnou, Svycarna byl 14. 9.
zaznamenan rekordni denni thrn srazek 385,6 mm. Prechod nize doprovazel v téchto dnech také silny vitr. VIivem dotoku
pokracovaly povodilové stavy na nekterych tocich i v dalSich dnech, ale pocasi uz bylo od 17. zaii klidnéjsi bez
nebezpeénych jevil. Rijen byl teplotné nadnormalni a obedel se bez vyrazngjsiho vpadu studeného vzduchu, a tim i bez
nebezpeénych zimnich jevii. Zaznamenan byl regionalné siln&jsi vitr, a to v souvislosti s piechody tlakovych nizi nad
severozapadni a severni Evropou, piipadné se zesilenym jihovychodnim proudénim kolem tlakové vyse nad vychodni
Evropou. Prvni polovinu listopadu doprovazelo anticyklonalni, vétSinou inverzni poc€asi. Ve druhé poloviné mésice bylo
pocasi pestiejsi s prechazejicimi frontalnimi systémy, které stiidaly vybézky vyssiho tlaku vzduchu. Na frontach zesiloval
vitr a v pfilivu studeného vzduchu se pfechodné i v niZ§ich polohach tvofila snéhova pokryvka, ke konci mésice vydatné
snézilo hlavné na severnich pohraniénich horach.

V prosinci opakované piechazely pies nase izemi od zapadu frontdlni systémy spojené s tlakovymi nizemi nad
severozapadni a severni Evropou. Cetny byl vyskyt mrznoucich sraZek s naslednou tvorbou ledovky, piechodné se
vyskytl i silny vitr. Uprostfed prvni dekddy se na okludujicim frontalnim systému vyskytlo i v nizsich polohach silné
snézeni a zejména v podhorskych oblastech se tvofila vyraznéjsi snéhova pokryvka. Pocasi na konci prosince ovlivnila
mohutna tlakova vySe a na komunikacich se tvofilo pti mrznoucich mlhach i pfi jasné obloze ¢etné jini nasledné ujezdéné
do kluzké vrstvy naledi.
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Obrazek 4 Pocet dni s nebezpecnymi jevy v prubéhu roku 2024 dle skupin jevi (nezahrnuje dny s poZary)

Nebezpecné jevy spliujici kritéria SIVS se vyskytly ve 177 dnech (48 %). Do této statistiky vSak nejsou zahrnuty dny
s vyskytem pozari, od jejichz evidence se z divodu nedostatecného mnoZstvi objektivnich podkladt ustoupilo (viz
kapitola B. Metody hodnoceni). Nejvice dni s nebezpeénymi jevy mél leden (25), vice nez polovinu mésice doprovazely
nebezpecné jevy také v srpnu (22), prosinci (20), Cervnu (18) a dubnu (16) (Obr. 5). Nejméné ¢etné byly nebezpecné jevy
Vv fijnu a listopadu (shodné 7 dni). Pfevazovaly dny s nebezpe¢nymi jevy o nizké intenzité (109), ale v letnich mésicich
a v zaii mély prevahu jevy vysoké nebo extrémni intenzity (¢etné intenzivni boutky, velmi vysoké teploty, velmi vydatné
az extrémni srazky). Téméf poloviéni podil mély intenzivngjsi jevy v lednu, jejich slozeni ale bylo pestiejsi (velmi
vydatny dést’, velmi silna ledovka, vysoka nova snéhova pokryvka, zavéje, velmi silny vitr).
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Obrazek 5 Pocet dni s nebezpecnymi jevy dle nejvy$si intenzity (bez pozart)



Nejcast&jsimi jevy roku 2024, které splnily kritéria SIVS, byly boutky (49 dni) a vitr (46 dni) (Obr. 6). Cetné bouiky se
objevovaly uz v kvétnu, v letnich mésicich nadprimérna bouikova ¢innost pokracovala, vyskytly se i extrémné silné
boutky doprovazené piedevsim piivalovym destém s vysokymi srazkovymi uhrny. Vitr mél vyrazny impakt zejména
v obdobi zatijovych povodni, kdy v disledku podmadené pidy i mensi rychlosti zpsobovaly &etné vyvraty stromda.
Témér 40 dni v roce byly plos$néji evidovany vysoké nebo velmi vysoké teploty (39 dni), ve 23 dnech byla splnéna kritéria
na dést’. Naopak zcela vyjimeénymi jevy byly silné snézeni (2 dny) a snéhové jazyky, popt. zavéje (4 dny).
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Obrazek 6 Pocet dni s nebezpecnymi jevy dle skupin jevu a nejvy$Si intenzity (bez pozZart)

V jednotlivych krajich platily vystrahy vétsinou 110 az 130 dni (Obr. 7). Nejvice dni s vystrahou zaznamenal kraj
Pardubicky (144), naopak nejméné Karlovarsky (89). Ve vSech krajich pfevazovaly vystrahy ptfed jevy s nizkou
intenzitou. Varovani s extrémnim stupném nebezpeci se neobjevilo pouze v Karlovarském kraji, ve tiech krajich platilo
pouze 1 den, v ostatnich krajich 6 a vice dni, nejvice v Pardubickém 12 dni. Jednalo se o lednovou velmi silnou ledovku,
extrémné silné boutrky a extrémni srazky béhem zafi a v nékolika krajich i béhem letnich mésict.
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Obrazek 7 Pocet dni s vystrahou v jednotlivych krajich dle nejvy$si intenzity

Pocet dni, kdy byly v jednotlivych krajich zaznamenany nebezpecné jevy spliwyjici kritéria SIVS, se pohyboval vétSinou
mezi 80 az 100 (Obr. 8), nejvyssi pocet byl v krajich Jihomoravském a Olomouckém (shodné 98), tésné nasledovaly
Stfedocesky, Jihocesky, Pardubicky a Moravskoslezsky. Vyrazné mensi byl pocet dni s nebezpecnymi jevy
v Karlovarském kraji (51) a v Praze (64). Stejn¢ jako u celorepublikového hodnoceni nejsou ani do této krajské statistiky
zahrnuty dny s vyskytem pozart, které se neevidovaly. Ve vSech regionech pievazovaly jevy s nizkou intenzitou.
Extrémné intenzivni jevy se ve vétSiné kraji objevily v 5 az 9 dnech, v jednom dni se jev extrémni intenzity vyskytl
v Praze, viibec nebyl zaznamenan v Karlovarském a Usteckém kraji. Slozeni evidovanych extrémni jevi koresponduje
S vyse zminénymi vystrahami nejvyssiho stupné nebezpeci: zhruba polovinu dni pfedstavuje zafijova epizoda extrémnich
srazek (4 aZz 5 dni), dalsi dny zahrnuji extrémné silné bourky, letni lokalni extrémni srazky a lednovou velmi silnou
ledovku.
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Obrazek 8 Pocet dni s nebezpe



B. Metody hodnoceni

Vyhodnoceni meteorologickych vystrah se provadi vzhledem ke skute¢né¢ naméfenym nebo pozorovanym jeviim
V jednotlivych kalendéinich dnech. Nehodnoti se vystraha jako celek, ale dil¢i jevy (s ohledem na intenzitu) v ramci nove
vydanych vystrah. V ptipadé aktualizace platné vystrahy se do hodnoceni zatadi také varovani, u kterych nastala zména.

V prubéhu roku 2024 byla vyrazné upravena metodika vydavani vystrah pfed mrznoucimi mlhami, jinim a naledim, coz
vyrazné ovlivnilo nejen pocty vydanych vystrah v kategoriich namrazové jevy a naledi, ale také evidenci vyskytu téchto
jevu béhem zimnich mésicu. Ke konci zimy 2023/24 se ustoupilo od vydavani vystrah pfed mrznoucimi mlhami a od
zaCatku zimni sezony 2024/25 se zacaly s ohledem na impakt v silni¢ni dopravé vydavat vystrahy pied naledim zahrnujici
nejen piipady klasického naledi, ale také plosnéjsi riziko tvorby jini/namrazy na vozovkach pfi mrznoucich mlhach nebo
i pii jasné obloze. Zaroven byla v roce 2024 ukoncena evidence dni s nebezpednym jevem v kategorii pozary, i kdyz
vydavani vystrah bylo zachovano. Divodem bylo nedostateéné mnoZstvi objektivnich podkladd, na jejichz zakladé by
bylo mozné vyhodnotit splnéni kritérii, resp. uspéSnost/netispésnost vystrahy. Statistika realnych pozard neni pro tento
ucel vhodnd, protoze vznik a vyskyt pozaru je z velké ¢asti ovlivnén Cinnosti cloveéka a pii stejnych piirodnich
podminkach se miize pocet pozart znacné lisit. Uvedené zmény byly zohlednény v metodice hodnoceni vystrah a u pozara
ani namrazovych jevi nebyla tspésnost hodnocena.

Hodnoceni vystrah probiha na trovni celé CR a samostatné pro jednotlivé kraje. V piipadé hodnoceni na trovni CR se
hodnoti nejvyssi intenzita v ramci celé CR (Obr. 9), pti krajském hodnoceni nejvyssi intenzita v ramci kraje (Obr. 10).

Obrazek 10 Generalizace vystrah/vyskytu jevi pri hodnoceni na urovni kraju

Na zakladé porovnani ofekavané intenzity jevu ve vystraze a intenzity skute¢né pozorovaného jevu jsou vystrahy, resp.
hodnocené udalosti zatfazeny do 4 hlavnich kategorii tispéSnosti: tispésna, ¢astecné tispésnd, neuspeésna, velmi neuspésna
(Tab. 1). Dil¢i kategorie upfesiiuji, zda byla vystraha oproti skute¢nosti podhodnocend nebo nadhodnocena, jestli byla
vydana a jev nenastal (falesny poplach) nebo naopak jev se vyskytl a vystraha neplatila (chybé&jici vystraha). Drobné byla
upravena metodika hodnoceni tspésnosti v pfipadech, kdy byl jev podchycen az kratkodobou vystrahou
s pravdépodobnosti 100 % a predchozi predpovédni vystraha chybéla. Nové je takova vystraha hodnocena jako netispésna
nebo velmi neuspésna chybéjici vystraha.



Tabulka 1 Hlavni a dil¢i kategorie uspésnosti vystrah

uspésna

chybéjici vystraha

velmi netispésna

falesny poplach

Vztah mezi intenzitou jevu ve vystraze, intenzitou skutecné pozorovaného jevu a kategoriemi uspésnosti ukazuje Tab. 2.
Intenzita jevu/vystrahy je pro t¢ely hodnoceni vyjadiena hodnotou od 0 do 3 nasledovné: 0 = nebezpeény jev nenastal/bez
vystrahy, 1 = nizka, 2 = vysoka, 3 = extrémni. Na Grovni kraji je uspéSnost vystrahy hodnocena o jednu kategorii 1épe
pokud (i) na pozorovany jev nebyla vydana vystraha v daném kraji, ale v n€kterém z okolnich kraji ano (vystraha
Vv okoli*), nebo (ii) v daném kraji byla vydana vystraha, ale jev se vyskytl pouze v nékterém z okolnich kraji (jev
Vv okoli*). Okolni kraje jsou definovany jako kraje sousedici nebo velmi blizké.

Tabulka 2 Kategorie uspésnosti dle vztahu mezi vystrahou a pozorovanym jevem

POZOROVANY JEV
0
intenzita 1 3
okoli 0 okoli 1-3*
okoli 0 chybéjici vystraha
O R B |
okoli 1-3*

uspésna

VYSTRAHA

uspésna

faleSny poplach uspésna

* kategorie pro hodnoceni kraju, tspésnost vystrahy lepSi o jednu kategorii s ohledem na vyskyt jevu/vystrahy v okolnich krajich

Pro kvantifikaci uspésnosti vystrah a zejména meziro¢ni srovnani lze vyuzit indextt POD, FAR a CSI, do jejichz vypocti
vstupuje:

e pocet piipadu, kdy byl pfedpovidan nebezpecny jev a také se vyskytl H (angl. Hit)
e pocet pripadd, kdy se jev vyskytl, ale nebyl piedpovidan M (angl. Miss)
e pocet piipadu, kdy byl jev predpovidan, ale nevyskytl se F (angl. False Alarm)

Ukazatel POD/Probability of Detection udava procento jevi, které jsou spravné predpovézeny.

POD =

H+M
Ukazatel FAR/False Alarm Ratio vyjadfuje podil netspésnych predpoveédi.

FAR = F
TH+F

Index CSI/Critical Success Index udava pomér Gspé&$nych piedpovedi k soudtu poctu jevi a falesnych poplacht.

Sl=aT¥F+m

Zvysujici se pocet spravné predpovézenych jevi zvySuje CSI, naopak zvysujici se pocet falesnych poplachti nebo
nezachycenych jevt snizuje CSI.



Pii vypoctu indext se Gspésné vystrahy zapocitavaji jako H, netispésné a velmi neuspésné jako F (falesny poplach) nebo
M (chybgjici vystraha). Castetné Gispéiné vystrahy se V pevné daném poméru rozdéli zaroveni pod H i F, respektive H
iM, a to vpoméru: i) 7:3 u C&asteéné uspé$nych vystrah spadajicich do dil¢ich kategorii ,,podhodnocena
a ,,nadhodnocena“ v ramci hodnoceni kraja, ii) 1:1 ve v8ech ostatnich pifipadech (Tab. 3).

Tabulka 3 Vztah kategorii Gspésnosti vystrah a kategorii pro vypocet index( uspésnosti

Kategorie pro vypocet indexu
Kategorie uspésnosti vystrah -
kraje CR
uspésna = H H
0,7H+0,3M 05H+05M
0,7H+0,3F 05H+05F
05H+05F -
05H+05M -
F
M M
F -
M -
faleSny poplach F F
velmi neGspésna ——————————————————————
chybéjici vystraha M M

Vyhodnoceni uspésnosti vystrah je provadéno od roku 2021. Aby mohlo byt provedeno adekvatni srovnani uspésnosti
vystrah s pfedchozimi roky, byly podle metodiky upravené pro rok 2024 piepocitany celorepublikové ispésnosti i pro
roky 2021 az 2023.



C. Vysledky

1. Vyhodnoceni Uspé&3nosti na trovni CR

Na urovni celé Ceské republiky bylo za rok 2024 hodnoceno 432 udalosti, tj. vydanych vystrah a zaznamenanych
nebezpe¢nych jevu, z nichz 286 bylo Gspésnych, 96 Castecné uspésnych, 49 neuspésnych a jedna velmi neuspésna
(Tab. 4).

Tabulka 4 Poc¢et hodnocenych udalosti podle skupin jevi a kategorii spé$nosti

KATEGORIE USPESNOSTI
HODNOCENI VYSTRAH R o castecné uspésna neuspésna velmi nedspésna hodr':c?g:;ych
tepesna podhodnocena|nadhodnocena t;::ij;]: ;2';::); 3;‘::’2;‘2 ;2':;:3; udalosti
teploty maximalni 55 4 2 2 0 0 0 63
teploty minimaini 6 4 0 3 0 0 0 13
pokles teplot pod nulu 17 0 0 1 0 0 0 18
vitr 46 4 2 7 2 0 0 61
snéhova pokryvka 14 0 0 1 6 0 0 21
SKUPINY |snézeni 5 0 0 1 0 0 0 6
JEVU  [snehové jevy 3 0 3 0 0 0 0 6
naledi 11 0 0 4 1 0 0 16
ledovka 15 3 2 2 2 0 0 24
bourky 86 44 17 10 2 0 0 159
dést’ 28 10 1 2 3 1 0 45
celkem 286 69 27 33 16 1 0 432

Uspésnych nebo ¢asteénd Gspésnych bylo 88,5 % vystrah (Obr. 11). Caste¢né uspdiné vystrahy byly astdji
podhodnocené. Mezi neuspé$nymi vystrahami pievazovaly pfipady chybéjici vystrahy nad faleSnymi poplachy. Také
Vv piipadé velmi netspésné vystrahy se jednalo o chybéjici varovani, a to pred destém. Vyskyt extrémnich srazek byl
vystraznym systémem podchycen pozdé&ji prostfednictvim vystrahy pted pozorovanym jevem (IVNJ).

mUspésna
Castecné uspésna (podhodnocena)
castecné uspésna (nadhodnocena)
neuspésna (chybéjici vystraha)
neuspésna (falesny poplach)

mvelmi netuspésna (chybéjici vystraha)

66,2%

#velmi neuspésna (faleSny poplach)

Obrazek 11 Podil hodnocenych udalosti podle kategorii uspésnosti

Jako obvykle se nejvice hodnocenych udalosti tykalo bouiek (159), u nichz dochazelo k opakovanému upiesiiovani
vystrah i ve form¢ varovani tésné pted vyskytem (Tab. 4, Obr. 12). S vyraznym odstupem nasledovaly maximalni teploty



(63), vitr (61) a dést’ (45), jehoz vyssi poc¢et hodnocenych udalosti souvisi s povodiiovou epizodou v zaii. Oproti minulym
lethm byl zaznamenan a hodnocen mensi pocet udélosti spojenych se snéhovou pokryvkou a snéhovymi jevy. Do
hodnoceni Gspésnosti nebyly zahrnuty pozary a ndmrazové jevy (viz kapitola B. Metody hodnoceni), které byvaly tradi¢né
skupinou jevli S nejmensim poctem hodnocenych udalosti.

160
. 140 #velmi neuspésna (faleSny poplach)
% 120 m velmi netispééna (chybéjici vystraha)
é 100 nelspésna (faleny poplach)
g 80 nelspésna (chybéjici vystraha)
'§ 60 Casteéné Uspésna (nadhodnocena)
E 40 castecné uspésna (podhodnocena)
o 20 mUspésna

0

vitr

5
Q<
‘©
c

teploty
maximalni
teploty
minimaini
pokles teplot
pod nulu
snéhova
pokryvka
snézeni
snéhové jevy
ledovka
bourky
dést

Obrazek 12 Pocet hodnocenych udalosti podle skupin jevi a kategorii Gspésnosti

Usp&sné a Castednd Gsp&né vystrahy tvorily u vétsiny jevil pres 75 % hodnocenych udalosti (Obr. 13), vyjimkou byly
sn¢hova pokryvka a naledi. V ptipad¢ snéhovych jevl se Gispésnost dostala i na 100 %, zapoCitame-1i uspésné a castecné
uspésné vystrahy. Podil 90 % a vice mély uspésné a ¢astecné uspé$né vystrahy také u maximalnich teplot, poklesu teplot
pod nulu, resp. u mrazu ve vegetacnim obdobi, a boufek. U boutek se na vysoké ispésnosti vyrazné podilely vystrahy
pied pozorovanymi jevy. Nejvyssi podil uspésnych vystrah mél mraz ve vegetaénim obdobi (94 %), maximalni teploty
(87 %) a snézeni (83 %). Podil ¢astecné uspésnych vystrah byl vysoky u sné¢hovych jevi (50 %), bouiek (38 %)
a minimalnich teplot (31 %), u ostatnich jevli byl méné nez ctvrtinovy. U sné¢hovych jevil byly ¢astecné tispésné vystrahy
nadhodnocené, u ostatnich skupin castéji podhodnocené. Pfic¢inou vyssiho podilu podhodnocenych vystrah je
pravdépodobné z velké casti snaha varovat s co nejvétsim predstihem, kdy je ovSem vzhledem k nejistoté predpovédi
vystraha ¢asto vydana radéji na niz$i stupen nebezpeci, a az nasledné pii aktualizaci je stupen nebezpeci zvysen. Zejména
u desté a boufek byva navic vyskyt extrémnich projevi velmi lokalni, coz pfedpovédni vystraha zpravidla nepostihne,
protoze upozoriuje na intenzitu jevu, ktera je vysoce pravdépodobna, nikoli nejhor$i mozna. Piestoze tedy predpoveéd
nevylucuje velmi lokalni vyskyt extrémniho jevu, vystraha je mnohdy zamérné vydana na nizsi, ale pravdépodobnéjsi
intenzitu. V ptipadé netGspésnych vystrah vétsinou pievladaly chybéjici vystrahy, u snézeni, poklesu teplot pod nulu
a minimalnich teplot nebyl evidovan zadny falesny poplach. U snéhové pokryvky naopak falesné poplachy nad
chybéjicimi vystrahami zcela dominovaly a nebyla zaznamenana zadna ¢aste¢né ispé$na vystraha. Absence kategorie
castecné Uispésnych vystrah v ptipadé naledi a poklesu teplot pod nulu je dana specifikem téchto skupin jevii, které mohou
nabyvat pouze nizkého (zIutého) stupné nebezpeci, a tudiz mize byt vystraha pouze uspésna nebo netispésna (chybejici
nebo falesny poplach).
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- #velmi neispésna (faleSny poplach)
2 80% ) ]
g 70% mvelmi netuspésna (chybéjici vystraha)
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Obrazek 13 Podil hodnocenych udalosti podle skupin jevi a kategorii ispésnosti



Uspésnost vystrah v roce 2024 dle indexti POD, FAR a CSI lze vy&ist z Obr. 14. Index POD (Probability of Detection)
je umérny podilu piipadd, kdy byl jev uspéSné (nebo castecné uspesné) predpoveézen — tzn., ze se vyskytl jev, na ktery
= 1,00), maximalni teploty a pokles teplot pod nulu (POD = 0,94). Nejmén¢ uspésn¢ detekovanym jevem byly minimalni
teploty (POD = 0,62), snéhova pokryvka (POD = 0,67) a naledi (POD = 0,67). Index FAR (False Alarm Ratio)
koresponduje s podilem piipadd, kdy byla vydana vystraha na jev, ktery nenastal, nebo se vyskytl s nizsi intenzitou.
V roce 2024 byl nejvyssi u snéhové pokryvky (FAR = 0,30) a nasledné sné¢hovych jevii (FAR = 0,25) a ledovky
(FAR =0,15), cozZ jsou ovSem zaroven jevy, jejichz vyskyt se hife verifikuje. Naproti tomu pted tfemi nebezpeénymi
jevy (minimalni teploty, pokles teplot pod nulu a snézZeni) nebyla vystraha vydana zbytecné ani v jednom piipadé
(FAR =0,00). Velmi nizky podil fale$nych poplacht byl i u maximalnich teplot (FAR = 0,02) a vétru (FAR = 0,006).
Index CSI (Critical Success Index) je kombinaci pfedchozich dvou indexti. Ve svém vypoctu zahrnuje pocet vyskyti
nebezpecnych jevl (Gspesné ¢i neuspésné predpoveézenych) i falesnych poplacht, diky ¢emuz je z hlediska kvantifikace
uspésnosti vystrah ucelenéjsi metrikou nez predchozi dva indexy, a to i pro meziro¢ni srovnani. V roce 2024 byl nejvyssi
u poklesu teplot pod nulu (CSI = 0,94) a maximalnich teplot (CSI = 0,92). Nejniz$i byl u minimalnich teplot (CSI=0,62),
sne¢hové pokryvky (CSI = 0,67) a naledi (CSI = 0,69).
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Obrézek 14 Indexy tispésnosti vystrah pro CR za rok 2024

2. Vyhodnoceni uspésnosti na urovni kraju

V jednotlivych krajich se po¢et hodnocenych udalosti za rok 2024 pohyboval vétsinou mezi 160 a 210 (Tab. 5), vyjimkou
byly na strané jedné Olomoucky kraj s nejvice udalostmi (216), na strané druhé tradi¢né nejmensi kraje Karlovarsky (107)
a Praha (135) s nejméné udalostmi.

Tabulka 5 Poc¢et hodnocenych udalosti v krajich podle kategorii tspésnosti

KATEGORIE USPESNOSTI st
H\??:‘IS)RTI:J ! castecné uspésna nedspésna velmi neuspésna hod::::::n)'lch
27508 | pomaocen | esosnacoa [ S| vy | ol in [sevmay| oy | i | iy | et

Praha 68 5 11 5 24 9 13 0 0 0 0 135
Stiedocesky 120 19 4 6 30 13 4 0 0 0 0 196
Karlovarsky 50 2 6 5 28 6 10 0 0 0 0 107
Plzenisky 88 18 1 9 25 10 10 0 0 1 0 162
Jihocesky 107 15 14 11 26 11 12 0 0 0 0 196
Pardubicky 125 3 22 5 41 8 6 0 0 0 0 210
Kralovéhradecky 116 15 7 2 34 13 9 0 0 0 0 196
Liberecky 105 9 3 4 30 14 9 0 0 0 0 174
Ustecky 87 2 16 3 36 8 11 0 0 0 0 163
Vysoéina 108 18 9 10 31 3 13 0 0 0 0 192
Jihomoravsky 126 15 11 3 28 9 13 0 0 0 0 205
Zlinsky 95 11 12 5 22 12 8 0 0 0 0 165
Olomoucky 129 8 20 5 31 8 15 0 0 0 0 216
Moravskoslezsky 116 22 12 7 26 8 15 0 0 0 0 206




Celkovy podil uspésnych a ¢aste¢né uspésnych vystrah se na krajské trovni pohyboval od 84 % v Praze do 93 %
v Pardubickém kraji (Obr. 15). Podil ¢isté Gspésnych vystrah byl vétsinou mezi 50 a 60 %. Nejvyrazngjsi podil mezi
¢aste¢né Gspé&$nymi udalostmi tvotily podobné jako v pfedchozich letech situace, kdy platila v kraji vystraha, o¢ekavany
jev se v ném nevyskytl, ale byl zaznamenan v nékterém z okolnich krajt (tzv. jev v okoli*). Takovych ptipadt bylo ve
vétsing krajii kolem 15 %, v Usteckém 22 % a v Karlovarském 26 %. Zpravidla tedy dochazelo k opravnénému vydéni
vystrahy, ale nebyli jsme schopni zcela ptesné ur¢it misto vyskytu jevu. U neuspé$nych vystrah v osmi krajich
prevazovaly tzv. falesné poplachy (tj. v platnosti vystraha, jev se ale nevyskytl ani v okolnich krajich), v péti krajich
chybgjici vystrahy a v Plzeniském kraji byl pomér téchto kategorii vyrovnany. Jeden ptipad velmi netispé$né vystrahy byl
zaznamenan v Plzenském kraji, kde pii vyskytu extrémnich srazek chybéla pfedpovédni vystraha pied destém, jev byl ale
nakonec podchycen kratkodobou vystrahou pted pozorovanym jevem.
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Obrazek 15 Podil hodnocenych udalosti v krajich podle kategorii uspésnosti

Krajska uspésnost vystrah je s celorepublikovou srovnatelnd, podil Gspésnych vystrah je u kraji vzhledem k mensi
rozloze nizsi, ale podil netispésnych je podobny. Vyssi je podil ¢astecné Gspeésnych vystrah, a to zejména v disledku
zohlednéni vyskytu jevu nebo vystrahy v okolnich krajich. Zatimco u celorepublikovych netspésnych vystrah pevazuji
chybéjici vystrahy, u kraja spise falesné poplachy.

Pocet hodnocenych udalosti se mezi kraji znac¢né lisil (Tab. 5, Obr. 16), ale zastoupeni jednotlivych skupin jevi bylo
podobné. Trojici nejéastéji hodnocenych jevh tvotily boutky, vitr a maximalni teploty. Bouiek se tykal nejvétsi pocet
hodnocenych udalosti u vSech kraji kromé Libereckého, kde nepatrné prevazily udalosti s vétrem. Udalosti
S maximalnimi teplotami byly ve srovnani s ostatnimi regiony vzacnosti v Karlovarském kraji, naopak v nejteplejsich
krajich tvoftily pies 20 % hodnocenych udalosti.
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é 160 lpf)kles teplot pod nulu
S 140 vitr
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Obrazek 16 Zastoupeni skupin jevt SIVS v hodnocenych udalostech u jednotlivych kraji



Podil tspésnych a ¢astecné uspésnych vystrah v krajském prumeéru prevysoval 80 % u vSech jevi s vyjimkou sné¢hové
pokryvky (Obr. 17), u maximalnich teplot, poklesu teplot pod nulu a desté se pohyboval kolem 95 %. Cisté usp&snych
vystrah bylo v priméru 65 % a vice U naledi, maximalnich a minimalnich teplot, poklesu teplot pod nulu, snézeni
a sne¢hovych jevi. Vice ¢aste¢né tispésSnych nez tispésnych vystrah bylo zaznamenano pouze u boutek, které maji zaroven
nejmensi podil ¢isté uspésnych vystrah. U viech jevi pfevazuji mezi ¢aste¢né tspéSnymi vystrahami piipady, kdy v kraji
platila vystraha, pfedpovidany nebezpecny jev zaznamenan v daném kraji nebyl, vyskytl se vSak v nékterém z okolnich
kraju (jev v okoli*), jedinou vyjimkou je snézeni, které se v okoli vyskytlo ve stejné miie jako vystraha v okoli* (tzn. jev
se v kraji vyskytl, vystraha v ném neplatila, platila vSak alespoti v jednom z okolnich krajit). U ledovky, boutek a desté
byly vyznamné zastoupeny jak nadhodnocené, tak i podhodnocené vystrahy. Kategorie vystraha v okoli* se nejcastéji
objevuje u maximalnich teplot a snéZeni. Nejvétsi podil netispésnych vystrah méla kategorie sn€hova pokryvka, vétsinou
se jednalo o falesny poplach.
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Obrazek 17 Pramérny podil hodnocenych udalosti podle skupin jevi a kategorii uspésnosti v krajich

Z Obr. 17 je patrna vysoka uspésnost vystrah na mraz ve vegetacnim obdobi, ale také na naledi, snézeni a snéhové jevy.
Pravé metodice vydavani vystrah pted témito jevy, resp. jejich predpovédi, byla vénovana zvysena pozornost, aby véasné
upozornéni zmirnilo negativni dopady v hospodaistvi nebo dopraveé. Vysoké podily ¢astecné tispésnych vystrah u vétru
a zejména u skupin jevl spojenych s predpovédi srazek ukazuji rezervy v presnéjsi predpovédi intenzity jevi. Zejména
u sn¢hové pokryvky dochazelo k ¢astému nadhodnocovani predpovidanych thrnii snéhu, ptipadné padajici snih na
zemském povrchu z velké casti odtaval, takze nakonec kritéria vystrahy nebyla splnéna. Naopak vyznamné zastoupeni
podhodnocenych vystrah u ledovky, boufek a desté je ¢astecné zplisobeno snahou varovat s vétsim predstihem alespon
na niz8$i stupen nebezpeci, ale také pred nejpravdépodobnéjsi intenzitou jevu, jak bylo podrobnéji vysvétleno vyse.
Podstatné podily falesnych poplachti a kategorie jev v okoli* jsou dany nejen nepfesnou predpovédi intenzity, resp.
lokalitou vyskytu, ale také filosofii vydavani vystrah, ze je pfi vysSsi nejistot¢ mensi chybou varovat zbyteéné nez
nevarovat. Vysledky mize v tomto ohledu zhorsit i metodika hodnoceni, podle niz je v kraji hodnocena i vystraha, ktera
do n¢j zasahovala tieba jen dvéma ORP.

Obrazek 18 ukazuje uspésnost vystrah v Olomouckém kraji, u n€hoz bylo hodnoceno nejvice udalosti (216).
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Obrazek 18 Pocet hodnocenych udalosti dle skupin jevi a kategorii ispédnosti v Olomouckém kraji



D. Meziro¢ni srovnani

Celkovy pocet vystrah vydanych v roce 2024 byl nejvyssi nejen od roku 2021 (Obr. 19), kdy byla zavedena nova metodika
jejich hodnocenti, ale i v historii vystrazné sluzby CHMU. Z velké &asti se na tom podepsala povodiiova situace ze zai,
rostouci trend je ale dobie patrny i u Cisté meteorologickych vystrah. Oproti rokim 2021 az 2023 pftibylo
meteorologickych vystrah pied bezprostfednim vyskytem jevu (IVNJ), jejichz pocet poprvé prekonal stovku, narGst byl
ale zaznamenan i u pfedpovédnich vystrah (PVI) - jejich pocet se v minulych letech pohyboval kolem 150, v roce 2024
jich bylo 171.
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Obrazek 19 Pocet vydanych vystrah v letech 2021 az 2024

Jak jiz bylo zminéno, na zvyseni poctu vydanych vystrah se z¢asti podilela povodiova situace ze zafi, které je obvykle
z hlediska nebezpeénych jevi klidnéj$im mésicem. Jesté vyrazngjsi narist byl ve srovnani s rokem 2023 zaznamenan
v ¢ervnu 2024. Pocet vystrah v tomto mésici se odviji zejména od intenzity bourkové sezdény, a v pribéhu let tak mtize
znacné kolisat. Za meziro¢nim zvySenim poctu vystrah v kvétnu a Cervenci stoji také primarné bouiky. Vyssi pocet
vystrah nez v letech 2021 a7 2023 byl zaznamenan i v lednu, ktery byl bohaty na srazky, zejména ty mrznouci. V ostatnich
mesicich byl pocet vystrah srovnatelny (Obr. 20). Stejn¢ jako v minulych letech bylo nejvice vystrah vydano v letnich
mésicich a nejmén¢ na jafe a na podzim.
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Obrazek 20 Pocet vydanych meteorologickych vystrah v letech 2021 az 2024

Pocet dni s meteorologickou vystrahou ve srovnani s roky 2021 az 2023 opét vzrostl (Obr. 21). Mirné také ptibylo dni,
ve kterych byl zaznamenan nebezpecny jev splijici kritéria SIVS. Z Obr. 21 je patrny narist dni s vystrahou pied jevy
nizké intenzity a Ubytek predpoveédnich vystrah pted jevy vysoké intenzity. Ten se v minulych letech u pfedpovédnich
vystrah pohyboval kolem 30 a v roce 2024 jich bylo jen 19. Pocet vystrah pied bezprostiednim vyskytem jevu vysoké



intenzity byl naopak vyssi nez v minulych letech. Pfibylo i vystrah pied jevy extrémni intenzity, a to jak pfedpovédnich,
tak bezprostiednich. Poc¢et dni, kdy se vyskytl jev nizké intenzity, byl nepatrné nizsi nez v 2023, z ¢asti diky tomu, Ze se
do této kategorie nové nezapocitavaly dny, ve kterych panovalo nebezpeci vzniku a Sifeni pozara (viz kap. B Metody
hodnoceni). Pocet dni s jevy vysokeé intenzity se mezirocné témét nezménil a pohybuje se kolem 50. Dnt s jevem extrémni
intenzity bylo v roce 2024 19, coz je oproti rokiim 2021 a 2022 mirny narist a oproti roku 2023 dvojnasobny.
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Obrazek 21 Dny s meteorologickou vystrahou a nebezpecnymi jevy dle nejvyssi intenzity v letech 2021 az 2024

NarGsty poc¢tu dni s nebezpecnymi meteorologickymi jevy a vystrahami jsou zplisobené zejména CetnéjSim vyskytem
nebezpecného pocasi, hlavné v letnim obdobi. Rozdil mezi poctem vydanych vystrah (Obr. 19) a dnt s vystrahou
(Obr. 21) je dan tim, Ze zejména v letnich mésicich mnohdy dochazi v ramci jediného dne k opétovnym aktualizacim
vystrah v podob¢ varovani pied bezprostifednim vyskytem nebezpecného jevu (vystraha s pravdépodobnosti P = 100 %).
Naptiklad 12. ¢ervence 2024 bylo kromé pifedpovédni vystrahy vydano i 11 varovani pted vyskytem velmi az extrémné
silnych boutek.

Uspé&snost meteorologickych vystrah na trovni celé CR byla téméf ve viech dil&ich kategoriich srovnatelna s rokem 2021
(Obr. 22). Ve srovnani s roky 2022 i 2023 se zvysil podil uspé$nych vystrah a snizil podil netispésnych vystrah. Podil
Caste¢né uspé$nych vystrah zistava v priabéhu let stabilni a pohybuje se kolem 22 %. Zaznamenan byl i jeden piipad
velmi neuspésné vystrahy, kdyz se v Plzeiiském kraji vyskytl extrémni dést’ (v kraji ale platila vystraha pted velmi silnymi
bourkami a pred extrémnimi srazkami bylo dodate¢né vydano varovani s pravdépodobnosti P = 100 %). Stejné jako
Vv predchozich letech i v roce 2024 pievazovaly podhodnocené vystrahy nad nadhodnocenymi. Vyznamnou ¢ast z nich
tradicné tvoii varovani, ktera vydavame s predstihem nékolika dnd vzhledem k vétsi nejistoté predpoveédi s nizSim
stupném nebezpeci a az nasledné je upfesnujeme a stupen nebezpeci pripadné zvysujeme. I nadale plati, ze ptipady, kdy
dojde ke zbyte¢nému vydani vystrahy nebo nadhodnoceni intenzity jevu, jsou méné Casté a tykaji se zpravidla jevi
S vétsim potencialem ohrozit zdravi a zivot ¢lovéka (v roce 2024 zejména jevy zhorsujici sjizdnost silnic), a proto se pred
nimi rozhodneme varovat, i kdyZ je vyskytu jevu nejisty.
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Obréazek 22 Uspésnost vystrah z pohledu CR v letech 2021 az 2024



Ve zménach celkové uspésnosti se navic ¢aste¢né promita cetnost jednotlivych skupin jevli mezi hodnocenymi udélostmi.
Naptiklad vystrahy pred vysokymi teplotami a boutkami (v pfipadé vystrah s pravdépodobnosti 100 %) mivaji tradicné
vysokou ispésnost a v letech, kdy jsou zastoupeny €etnéji, byva celkova uspésnost vystrah vyssi (Obr. 23).
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Obrazek 23 Podil skupin jevi SIVS na hodnocenych udalostech v letech 2021 az 2024

Z pohledu jednotlivych skupin jevl patfily v celorepublikovém hodnoceni stejné jako v pfedchozich letech
minulym roktim si polepsily vystrahy pred mrazy ve vegetacnim obdobi (kategorie pokles teplot pod nulu) a snézenim,
pohorsily si zejména minimélni teploty. To potvrzuje i index CSI (Obr. 24). U jevt, které se obvykle vyskytuji alespon
ve 20 piipadech ro¢né, coz je vétSina, se tato metrika ve srovnani s minulymi lety p#ili§ neméni a pohybuje se vétSinou
mezi 0,70 a 0,80. Na hranici této skupiny se pohybuje ledovka, u které byl zaznamenan pokles Gispésnosti, zejména kvili
ptipadtim, kdy byla vydana vystraha, ale ledovka nebyla nasledné detekovana. Svou roli v mén¢ ¢asté detekci ovsem
mohlo sehrat snizeni poctu profesionalnich pozorovatelti vroce 2024. Ke zvySovani Gsp&$nosti naopak dochazi
Vv poslednich letech u maximalnich teplot, a to diky lepsi detekei tohoto jevu a mensimu podilu zbyte¢né vydanych
varovani. U jev(, které se ro¢né vyskytuji jen v jednotkach ptipadd, Gspésnost mezirocné znac¢né kolisa. Jak jiz bylo
zminéno, napiiklad u minimalnich teplot tak doslo oproti minulym roktim k vyrazné&j§imu propadu uspé$nosti, u snézeni
k jejimu zvyseni.

1,00
0,90
0,80
0,70
0,60
0,50 m 2021
0,40 - m2022
0,30 2023
0.20 2024
0,10
0,00

= = ke = © ‘= > b ¢ > o

s s & > % & 3§ 2 % £

£ £ 3 Z D @ = 3 3

é c =] [e} 7] B @

S o

c 5 gt g E

g 5 ¢ 2 g

e [e%

5 e g8 2

Obréazek 24 Index tispésnosti vystrah CSl pro CR v letech 2021 aZ 2024

Na krajské trovni byla primérna tispésnost v roce 2024 s rokem 2023 srovnatelna nebo nepatrné vyssi (vétsinou 85 az
90 % uspésnych a ¢astecné Uspésnych vystrah), pficemz nejvice se zlepsila v Kralovéhradeckém kraji. Stejné jako
v minulych letech u vétSiny kraji prevazovaly falesné poplachy nad chybéjicimi vystrahami (pficiny byly popsany vyse
v ¢asti C.2). Oproti roku 2023 u vétSiny kraji ubylo nadhodnocenych vystrah a lehce pfibylo vystrah podhodnocenych.
Z hlediska jednotlivych nebezpecnych jevti doslo na urovni kraji oproti roku 2023 k vyraznému zvyseni podilu uspésnych
a castecné uspesnych vystrah u deste (z 64 na 95 %) a snézeni (z 68 na 93 %) a ke snizeni u minimalnich teplot (z 98 na
88 %) a snéhové pokryvky (ze 75 na 70 %).



V roce 2024 vydal Cesky hydrometeorologicky tstav 369 vystrah, coz je nejvyssi pocet V historii vystrazné sluzby
CHMU. Z velké &asti se na tom podepsala zafijova povodiové situace, ale také velmi aktivni bouikova sezona.
Z celkovych 369 bylo 192 vystrah piedpovédnich a 177 varovalo pted bezprostfednim vyskytem nebezpeéného jevu.
Mimotadny byl predev§im pocet kratkodobych vystrah pfed vyskytem velmi az extrémné nebezpeéného jevu. Pied
meteorologickym jevem varovalo béhem roku 2024 celkem 280 vystrah, z toho 171 pifedpovédnich a 109 kratkodobych.

Meteorologické vystrahy platily v roce 2024 ve 190 dnech, tedy zhruba polovinu roku, nebezpeéné jevy splitujici kritéria
SIVS se vyskytly ve 177 dnech. U obou pocti doslo ve srovnani s pfedchozimi roky k nardstu, piestoze mezi dny
S nebezpednymi jevy uz vroce 2024 nebyly evidovany pozary. Nejvice dni s vystrahou bylo v lednu. Béhem roku
prevazovaly vystrahy i jevy S nizkou intenzitou. Dny s vystrahami a jevy vyssi intenzity pfevazovaly V letnich mésicich
(bouiky, maximalni teploty), ale vyrazné zastoupeny byly také v lednu (dést’, nova snéhova pokryvka, snéhové jevy,
ledovka) a v zafi (extrémni srazky). Pocet dni s jevy vysoké intenzity se meziro¢né téméf nezménil, ale pocet dni s jevem
extrémni intenzity byl ve srovnani srokem 2023 dvojnasobny. Nejcastéji se varovalo pfed boutkami, vétrem,
maximalnimi teplotami a destém. Velky pocet vystrah pied boutkami byl zplsoben velmi aktivni sezonou, ale také
Castymi aktualizacemi. Témér dvé tietiny vystrah pied bourkami byly vystrahy kratkodobé varujici pred bezprostiednim
vyskytem velmi silnych nebo extrémné silnych bouiek.

Z pohledu celé Ceské republiky bylo 88,5 % vystrah usp&nych nebo &asteéné sp&inych. Casteéné Gspéiné vystrahy
byly castéji podhodnocené nez nadhodnocené. Mezi netspé$nymi vystrahami pievazovaly chybéjici vystrahy nad
falesnymi poplachy. Zaznamenan byl jeden piipad velmi netispé$né vystrahy: jednalo o chybéjici varovani pred destém,
ale vyskyt extrémnich srazek byl vystraznym systémem podchycen prostfednictvim vystrahy pied pozorovanym jevem.
Nejvice hodnocenych udalosti se tykalo boufek, u nichz dochazelo k opakovanému upiesnovani vystrah i ve formé
varovani tésn¢ pred vyskytem. U vétSiny jeva tvofily Gspésné a ¢astecné uspé$né vystrahy pies 75 % hodnocenych
udalosti. Horsi tspésnost mély vystrahy pied snéhovou pokryvkou a naledim. Nejvyssi Gispésnost byla u snéhovych jevi,
maximalnich teplot, mrazu ve vegetacnim obdobi a boufek, pfitom ale u sné¢hovych jevli a boutrek byl vysoky podil
Castecné uspesnych vystrah.

V jednotlivych krajich platily vystrahy vétSinou 110 az 130 dni, pocet dni s nebezpecnymi jevy byl nizsi. Krajska
uspésnost vystrah byla s celorepublikovou srovnatelna, podil uspéSnych vystrah byl u kraji vzhledem k mensi rozloze
nizsi, ale podil netispésnych byl podobny. Vyssi byl podil castecné Gspésnych vystrah, a to zejména v disledku zohlednéni
vyskytu jevu nebo vystrahy v okolnich krajich. Zpravidla tedy dochéazelo k opravnénému vydani vystrahy, ale nebyli jsme
schopni zcela presné ur¢it misto vyskytu jevu. Zatimco u celorepublikovych netspé$nych vystrah pievazovaly chybéjici
vystrahy, u kraju spiSe falesné poplachy. Piipad velmi neuspésné vystrahy byl zaznamenan v Plzenském kraji (popsano
nebo snézenim. Pravé metodice vydavani vystrah pred témito jevy, resp. jejich predpovédi, byla vénovana zvySena
pozornost, aby v¢asné upozornéni zmirnilo negativni dopady v hospodaistvi nebo dopravé. Naopak nejhorsi Gispésnost
byla u snéhové pokryvky, kde dochazelo k ¢astému nadhodnocovani ptedpovidanych tthrnti snéhu a varovalo se zbyte¢né.
Vysoké podily ¢astecné uspésnych vystrah u vétru a zejména u skupin jevi spojenych s predpoveédi srazek ukazuji rezervy
Vv presnéjsi predpovédi intenzity jevi. Prevaha vystrah nad nebezpecnymi jevy, faleSnych poplachii nad chybéjicimi
vystrahami i vys$si podil ¢astecné uspésnych vystrah z kategorie ,,jev v okoli* vyplyva z vétsi obtiznosti predpovédi na
mensi tzemni celky, jakymi jsou kraje (popt. ORP), ale také souvisi s pouzivanym piistupem Kk vydavani vystrah, Ze je
predpovéd’ presné intenzity. V neposledni fadé muze vysledky zhorsit i metodika hodnoceni, podle niz je v Kraji
hodnocena i vystraha, ktera do n¢j zasahovala tieba jen dvéma ORP.

V meziro¢nim srovnani let 2021 az 2024 byla Gisp&snost meteorologickych vystrah na trovni celé CR v roce 2024 téméf
ve vSech dil¢ich kategoriich srovnatelna s rokem 2021, oproti roktim 2022 a 2023 se zvysil podil uspésnych vystrah
a snizil podil neuspésnych vystrah. Podil castecné UspéSnych vystrah zastava v pribéhu let stabilni. Ve zménach
uspesnosti se ¢asteCne promita Cetnost jednotlivych skupin jevii mezi hodnocenymi udalostmi. Napiiklad vystrahy pred
vysokymi teplotami a bouikami (v pfipadé vystrah s pravdépodobnosti 100 %) mivaji tradicné vysokou uspéSnost
avletech, kdy jsou zastoupeny &etnéji, byva celkova Uspésnost vystrah vyssi. Ctyfleté srovnani potvrzuje na
celorepublikové urovni tendenci k podhodnocovani vystrah. Z¢asti je pficinou snaha varovat s co nejvétsim piedstihem,
kdy je ovSem vzhledem k nejistoté predpovédi vystraha ¢asto vydana radéji na nizsi stupen nebezpeci, a az nasledné pii
aktualizaci je stupen nebezpeci zvySen. Podil podhodnocenych vystrah zvySuje také fakt, ze se vystrahy vydavaji na
intenzitu jevu, ktera je vysoce pravdépodobna, nikoli nejhor§i mozna. Piestoze tedy ptedpovéd nevylucuje velmi lokalni
vyskyt extrémniho jevu (nejcastéji bourky nebo dést), vystraha je mnohdy zamérné vydana na nizsi, ale pravdépodobné;jsi
intenzitu. I nadale plati, ze piipady, kdy dojde ke zbyte¢nému vydani vystrahy nebo nadhodnoceni intenzity jevu, jsou
méng Casté a tykaji se zpravidla jevi s vétSim potencidlem ohrozit zdravi a Zivot ¢lovéka, a proto se pred nimi rozhodneme



varovat, 1 kdyz je vyskytu jevu nejisty (zejména jevy zhorSujici sjizdnost silnic). Z pohledu jednotlivych skupin jevt patii
si polepsily vystrahy pfed mrazy ve vegetacnim obdobi (kategorie pokles teplot pod nulu) a snézenim, pohorsily si
zejména minimalni teploty a ledovka. Ke zvySovani tspé$nosti v poslednich letech dochazi u maximalnich teplot. Na
krajské Urovni se prumérna UspéSnost meziroéné pfiliS§ nezménila. Oproti roku 2023 u vétSiny kraji ubylo
nadhodnocenych vystrah a lehce ptibylo vystrah podhodnocenych. Mezi jevy vyrazné vzrostla krajska uspésnost u desté
a snézeni, ke zhorseni doslo u minimalnich teplot a snéhové pokryvky.



