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1. UVOD

Podle zékona €. 254/2001 Sh. o vodach (vodni zakon) je vedeni vodni bilance jednou ze zdkladnich ¢innosti
v oblasti zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich vod. Vodni bilance podle vodniho
zakona sestava z hydrologické bilance a vodohospodaiské bilance. Hydrologicka bilance porovnava
pfirtistky a ibytky vody a zmény vodnich zasob v izemi za dany ¢asovy interval. Vodohospodatska bilance
porovnava poZadavky na odbéry povrchové a podzemni vody a vypousténi odpadnich vod s vyuzitelnou
kapacitou vodnich zdrojti z hlediska mnoZstvi a jakosti vody a jejich ekologického stavu. Obsah vodni
bilance a zpfisob jejiho sestaveni nasledné upravila vyhlaska Ministerstva zemédélstvi ¢. 431/2001 Sh.

Hydrologickou bilanci sestavuje v souladu s uvedenou vyhlaskou a na zakladé povéfeni Ministerstva
Zivotniho prostfedi Cesky hydrometeorologicky tistav (CHMU). Hydrologicka bilance se sklada z bilance
mnoZstvi vody a bilance jakosti vody. Systematickou hydrologickou bilanci v detailnim ¢lenéni CHMU
zpracovava od roku 2002. Vystupy hydrologické bilance jsou podkladem pro sestaveni Vodohospodafské
bilance, kterou zajistuji pfislusni spravci povodi, a Souhrnné vodni bilance, kterou pro hlavni povodi
Labe, Odry a Moravy sestavuje Vyzkumny Gstav vodohospodaisky TGM, v.v.i.

V souladu s novelou zakona o vodach (vodni zakon) ¢. 150/2010 Sh., ktera s platnosti od 1. 8. 2010 méni
zakon €. 254/2001 Sh., je hydrologicka bilance zpracovana pro 10 dil¢ich povodi (Obr. 2.3.1):

e dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe

e dil¢i povodi Horni Vitavy

o dil¢i povodi Berounky

o dil¢i povodi Dolni Vitavy

e dil¢i povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe

e dil¢i povodi Horni Odry

e dil¢i povodi LuzZické Nisy a ostatnich piitokt Odry

e dil¢i povodi Moravy a pfitoki Vahu

o dil¢i povodi Dyje

o dil¢i povodi ostatnich pfitokti Dunaje
Takto stanovena dil¢i povodi vSak nebylo vZdy moZné bilan¢né uzavfit, protoZe v nékterych pfipadech
nejsou v zavérovém profilu k dispozici pfislusna data pratok. Pro bilanci mnozstvi vody tedy bylo tizemi
Ceské republiky rozélenéno do 10 bilan¢nich oblasti se snahou o co nejvétsi pfibliZeni oblastem povodi
podle vodniho zadkona. Pouze oblast povodi Horniho a stfedniho Labe byla jesté rozdélena na dvé bilan¢ni

oblasti, rovnéz oblast povodi Ohfe a Dolniho Labe byla rozdélena na dvé oblasti. Vypocet bilance mnozstvi
vody byl tedy proveden pro tyto bilan¢ni oblasti:

1-horni Labe, 2-stfedni Labe a Jizera, 3-horni Vltava, 4-Berounka, 5-dolni Vltava a Sazava, 6-Ohfe a Bilina,
7-dolni Labe, 8-Odra a Olse, 9-Morava, 10-Dyje (Obr. 2.3.2).

Vysledky hydrologické bilance mnoZstvi vody v takto stanovenych bilan¢nich oblastech udava kap. 2.3,
vyhodnoceni bilance v dil¢ich povodich je v kap. 2.4. Vysledky bilance ve vSech 74 bilancovanych
povodich jsou v Pfiloze 1 zpravy. Pro Gcely bilance mnoZstvi vody bylo hodnoceno 74 vodomérnych
stanic, 318 mélkych vrti, 164 prament a 82 hlubokych vrtd.
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Dil¢i povodi ,LuZicka Nisa a ostatni pfitoky Odry* a ,ostatni pfitoky Dunaje‘ jsou v textu kap. 2.4 podrobnéji
zminéna pouze tehdy, jestliZze se na tocich, spadajicich do téchto dil¢ich povodi, vyskytne viznamnéjsi
hydrometeorologicka udalost.

Vystupy bilance mnoZstvi obsahuji v mési¢nim kroku pro 10 bilan¢nich oblasti a 74 bilan¢nich profili
adaje o:

o atmosférickych srazkach

e celkovém odtoku

e zakladnim odtoku

e zasobach vody ve snéhové pokryvce

e zménach zasob podzemni vody

e pfirozenych priitocich vody ve vodnich tocich ve vybranych vodomérnych stanicich

Referencni obdobi pro vSechny veli¢iny je 1991—2020 v souladu s doporuc¢enim WMO Guidelines on the
Calculation of Climate Normals (2017).

V kap. 2.3 je doplnén popis stavu a vivoje bilan¢nich veli¢in v bilan¢nich oblastech (jiz ve zpravé 2021).

V tabulkach s vyhodnocenim odchylek bilanénich veli¢in od normalu jsou nyni na cervené Skale odliseny
hodnoty podnormalni (mirné podnormalni), silné podnormalni a mimofadné podnorméalni, na modré
Skale pak hodnoty nadnormalni (mirné nadnormaélni), silné nadnorméalni a mimotfadné nadnormalni.

Vyhodnoceni hydrologické bilance jakosti povrchové vody je v kap. 3.1 aZ kap. 3.4 a podzemni vody
v kap. 3.5 v¢lenéni pro 10 dil¢ich povodi. Vysledky hodnoceni jakosti vody ve vSech sledovanych
profilech jsou v CHMU k dispozici na vyzadani po pisemném souhlasu od dotéenych povodi.

Monitorovani jakosti povrchovych vod v roce 2022 probihalo podle navrhu jednotlivych Podnik{ povodi.
Podle jejich rozhodnuti byla do CHMU poslana data z jednotlivych profilt i vybrané ukazatele. CHMU mél
za tento rok k dispozici data z 1 996 profiléi povrchovych vod. K hodnoceni bylo vyuzito 1 111 profild, které
byly zahrnuty do seznamu pro hodnoceni stavu vodnich Gtvarti. Vystupem jsou:

e mapy jakosti povrchovych vod pro vybrané ukazatele

grafy jakosti povrchovych vod

tabulky jakosti povrchovych vod

vysledky vypoctu latkového odnosu zvolenych latek v hlavnich zavérovych profilech

Mimo matrici voda byla jakost povrchovych vod vyhodnocena ina zadkladé monitoringu plavenin,
sedimentd a biotickych matric.

Pro tcely bilance jakosti podzemni vody bylo na tizemi Ceské republiky hodnoceno 704 objekti (202
prament, 226 mélkych vrtd, 276 hlubokych vrtit), pro které byly urceny tyto vystupy:

e sestava ukazatelll jakosti vody porovnanych s limitnimi hodnotami

e mapy jakosti podzemnich vod v pfirodnim prostfedi
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2. HYDROLOGICKA BILANCE
MNOZSTVIi VODY

2.1 Bilance mnozstvi vody v CR

Teplota vzduchu

Primérna rocni teplota vzduchu byla +9,2 °C s odchylkou od norméalu +o0,9 °C. Rok tedy byl teplotné
nadnormalni, jednalo se o 5. nejteplejsi rok od roku 1961. V jednotlivych dil¢ich povodich byla odchylka
od normalu +0,7 °C (Horni Odra, Morava a pfitoky Vahu) aZ +1,0 °C (Berounka, Ohte, Dolni Labe a ostatni
pfitoky Labe). Zacatek roku byl teplotné nadnormalni (+2,0 aZ +3,1 °C), nasledoval normalni biezen a silné
podnormalni duben (-2,1°C). Kvéten byl teplotné nadnormalni (+1,2°C), Cerven dokonce silné
nadnormalni (+2,1 °C), ¢ervenec byl normalni a srpen opét nadnormalni (+1,2 °C). Nasledovalo teplotné
podnormalni zafi (-1,1°C) a naopak silné nadnormaélni fijen (+2,5°C). Konec roku jiz byl teplotné
normalni.

Tab. 2.1.1 Primérna teplota vzduchu v €R a jeji odchylka (°C) od dlouhodobého normalu.

I Il I v \Y VI Vil VI IX X Xl Xl 2022
(°C) 06 29 31 64 143 187 186 191 120 10,7 41 O3 92

odehylka °C) |20 31 -o02 B2 12 B o3 | 12 -11 BB os o6 | 09

I I m v vE VI VI X X XD X

Obr. 2.1.1 Odchylka priimérné teploty vzduchu v R (°C) od dlouhodobého normadlu.
Srazky

Primérny ro¢ni srazkovy tthrn ¢inil 633 mm, coz odpovida 93 % normalu. Rok tedy byl srazkové normalni.
V jednotlivych dil¢ich povodich spadlo 83 % (Morava a pfitoky Vahu) aZ 106 % normalu (Horni Vitava
a Dolni Vltava). Leden a Gnor byly sraZkové normalni, nasledoval ale nezvykle suchy a slunecny bfezen,
ktery byl srazkové silné podnormélni (pouze 35 %). Jednalo se o tfeti nejsussi bfezen od roku 1961. Duben
a kvéten pak byly opét srazkové normalni. Cerven byl nadnormalni (124 %) a &ervenec a srpen byly
normalni. Zafi bylo srdZzkové nadnormalni (136 %), fijen byl naopak podnormalni (48 %) a konec roku jiZ
byl teplotné normalni.

Tab. 2.1.2 Primérny Ghrn srazek v GR (mm) a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

| I 1 vV \Y% VI vil Vi IX X Xl Xl 2022

(mm) 40 38 16 42 50 102 63 91 81 23 36 51 633
(%) 91 106 - 110 72 124 70 118 136 48 79 111 93
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Obr. 2.1.2 Primérny Ghrn srazek v €R v % dlouhodobého normalu.

Snih

V niz§ich a sttednich polohach se snéhova pokryvka vyskytovala nejcastéji béhem druhé poloviny ledna
a v tnoru, ale pouze ojedinéle a pfechodné s vySkou do nékolika cm. Béhem bfezna se snih vyskytoval
spiSe jen na Moravé, vdubnu jiz vibec. I ve vysSich polohach leZelo na pfelomu roku malo snéhu, pfibyval
aZz od druhé lednové dekady, s vySkou nejcastéji 15 aZ 30 cm. V horskych polohach pak leZela snéhova
pokryvka béhem ledna i Ginora (vétsinou 50 aZ 100 cm). V bfeznu spadlo pomérné malo sraZek a navic se
pfechodné oteplilo, takZe ¢ast snéhu odtala. K vétSimu ochlazeni a nasledné snéZeni doSlo aZ za¢atkem
dubna, kdy byla na nékterych stanicich naméfena maxima této zimy (192 cm, Cerna hora v Krkonosich).
Na za¢atku kvétna se jiZ snéhova pokryvka kromé hiebendi Krkono$, Sumavy a Jeseniki jiZ souvisle
nevyskytovala. Na Cerné hofe v Krkonosich vydrZel snih nejdéle, aZ do posledni kvétnové dekady.

S

Na konci roku padal snih v niz§ich a stfednich polohach nejcastéji na pfelomu druhé a tfeti dekady
listopadu (5 aZ 15 cm). Znovu pak snézilo v poloviné prosince, béhem druhé dekady se zasoby vody ve
snéhu dale zvySovaly, ve stfednich polohach leZelo do 20 cm snéhu. Snih vydrZel pouze do pfedvanoc¢ni
oblevy. Ve vyssSich polohach mély sraZzky podobny pritbéh, snéhu vSak napadlo vice, maximum (55 cm)
bylo zaznamenano v poloviné prosince na Plechém na Sumavé. I ve vy$Sich polohach se projevilo
pfedvanocni otepleni, snih zistal lezet do konce roku pouze na hfebenech nejvyssich hor.

Tab. 2.1.3 Praimérnd vodni hodnota snéhu v CR (mm) a jeji pomér k dlouhodobému normalu (%).

| Il 1] v vV Vvl vl vl IX X Xl Xl
(mm) 34 73 32 10 01 O 0 0O O O 03 52

100

75
£ 50

25

| I vV vE VIE VI X X X X

Obr. 2.1.3 Pramérna vodni hodnota snéhu v CR v % dlouhodobého normdlu.

Nejvétsi zasoby vody ve snéhové pokryvce byly zjistény v tinoru (7,3 mm) na tirovni pouze 39 % mésicniho
normalu (silné podnormalni). Maxima v jednotlivich dil¢ich povodich se v iinoru pohybovala od 10 %
(Dolni Vltava) do 60 % normalu (Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe). Také v ostatnich zimnich

10
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meésicich byly zasoby vody ve snéhu silné podnormaélni, vdubnu byly mirné podnormalni, pouze v prosinci
byly jesté norméalni (79 %).

Pratok

Z hlediska odtoku nebyl rok jednotny, odtok Labe v Hfensku byl podprimérny (77 % Qa), Odry v Bohuminé
a Moravy v Lanzhotu silné podpriamérny (57 a 51 % Q) a Dyje v Ladné dokonce mimofadné podprimérny
(49 % Qu). Jednotlivimi bilan¢nimi profily odteklo 39 aZ 108 % dlouhodobého pramérného pritoku Q.
V lednu a Gnoru byl odtok na vSech povodich pramérny. Obdobi od biezna do ¢ervence bylo odtokové
pfevazné silné podpriimérné, pouze na Labi byl kvéten a Cervenec primérny. Pritoky na Dyji byly
v bfeznu a dubnu dokonce mimofadné podprimérné (jen 26 %) a rovnéz Morava v ¢ervenci byla odtokové
mimofadné podpriimérna (19 %). Srpen pak byl primérmy az podpramérny (47 aZ 96 %). Zafi bylo
primérné a fijen pfevazné podprimérny (46 aZ 57 %). Listopad byl v jednotlivych povodich nevyrovnany
od primérného Labe, pfes podprimérnou Dyji (49 %), silné podprdmérnou Odru (39 %) po mimofadné
podpramérnou Moravu (29 %). Prosinec pak byl ve vSech povodich odtokové normalni.

Minimalni pratoky na Grovni Qsssase vyskytly na vétsiné povodi pfedevsim v letnich mésicich. Profil{i, kde
byl dosaZen nejvyssi poCet dni s minimalnimi pratoky, bylo zaznamenano nejvice v povodi horni
Berounky, Ohfte, LuZické Nisy a v povodi horni Moravy a jejich pfitoki{i. Na nékterych profilech na Horni
i Dolni Vltavé, Berounce, Ohfi, Dolnim Labi a ostatnich pfitocich Labe, Horni Odfe a Moravé a pfitocich
Vahu se dokonce béhem roku vyskytly minimalni pratoky na tirovni Qssd, cozZ odpovida stavu extrémniho
sucha.

K povodiiovym epizodam dochazelo nejcastéji béhem cervna a srpna a jednalo se pfedevsim o odtokové
udalosti piivalového charakteru. Povodiiové epizody nebyly vyznamné, vétSinou dosahovaly irovné Q- aZ
Qs. Pouze na Cisté v Hostinném, v ¢ervnu na Polecnici v Ceském Krumlové a v srpnu na Klabaveé v Hradku

probéhly povodnové epizody na arovni Qs aZ Q. Nejvyznamnéjsi udalosti tak byla kulminace Zlatého
potoka v Hracholuskach v ¢ervnu na Grovni Qo aZ Qso.

Tab. 2.1.4 Pritok zdvérovymi profily R v % dlouhodobého priméru.

I I v VvV Vi Vil VI IX X Xl Xl 2022
Labe (Hfensko) 87 108 49 58 67 55 88 87 101 87 63 QL 77
Odra (Bohumin) 70 56 L7 96 66 57 123
Morava (Lanzhot) 85 47 63 46 79
Dyje (Ladnad) 79 56 66 54 49 70
800
600
£ 400 —— Labe (Hfensko) —— Morava (Lanzhot)
—— QOdra (Bohumin) —— Dyje (Ladna)
200
(0]

vV VE VI VI X X X X

Obr. 2.1.4 Pritok zavérovymi profily GR v % dlouhodobého priméru.
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Podzemni vody
Mélké vrty a prameny

Hladina podzemni vody v mélkém obéhu a vydatnost pramend byla celkové mirné, resp. silné
podnormalni. Normalniho roéniho maxima dosahla hladina i vydatnost v Gnoru. Poté hladina klesala
a vydatnost se zmenSovala aZ do srpna, kdy nastalo u mélkych vrt ro¢ni mirné podnormalni minimum.
Hladina i vydatnost byly od bfezna silné podnormalni a zhorSovaly se aZ do Cervna, kdy byla vydatnost
dokonce celkové mimofadné podnormalni. Od ¢ervence se stav hladiny zacal v nékterych dil¢ich povodich
zlepSovat aZ na normalni (Horni a Dolni Vltava) a ke zlepSeni na celkové normalni stav do$lo v zafi.
V dil¢ich povodich Horni a Dolni Vltavy a Berounky hladina stoupala a v prosinci byla mirné nebo silné
nadnormalni. Naopak v diléim povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe poté trvalo mirné az
mimoiadné sucho od bfezna aZ do konce roku. Ve véts§iné dil¢ich povodi se vydatnost, s vyjimkou zvétSeni
v zafi na normalni stav, zmenSovala aZ na rocni silné podnormalni minimum v listopadu. V dil¢ich
povodich Horniho a stfedniho Labe, Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokil Labe a Moravy a pfitokd Vahu
trval silné nebo mimofadné podnormalni stav vydanosti od dubna do prosince. Naopak v dil¢ich povodich
Horni a Dolni Vltavy, Berounky a Dyje byla vydatnost od ¢ervna (resp. zafi na Berounce) do prosince
normalni nebo nadnormalni.

Tab. 2.1.5 Pravdépodobnost piekroéeni irovné hladiny v mélkych vrtech (% KP).

I Il m v Vo VI vl vl IX X Xl Xl 2022

(% KP) 40 44 |OONNGONNOONNGAN 84 80 56 60 70 60 | 84

2 — 2022
1
KPm
o -- 50%
B 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.1.5 ReZzim Grovné hladiny v mélkych vrtech v €R. Hodnoty byly standardizovany. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnw).

Tab. 2.1.6 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament (% KP).

| Il m v v v vil Vvl IX X Xl Xl 2022

12
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2 — 2022
1
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0 -- 50%
—_ 0O,
-1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.1.6 Rezim vydatnosti prament@ v GR. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou také
kvantily mési¢nich kfivek prekroéeni (KPx).

Hluboké vrty

U hlubokych vrtt opét pokracovalo sucho z pfedchazejicich let, pouze ve vichodnich Cechach a na Moravé
jesté béhem jara trvalo zlepSeni stavu hladiny z pfedes§lého roku. Celkové byla hladina hlubokych zvodni
v roce 2022 silné podnormalni. Mimofadné podnormalni byla hladina v severoceské kfidé a jihoceskych
panvich. Normalni hladina byla pouze v cenomanu severoceské kiidy a permokarbonu vychodnich Cech.
V ostatnich skupinach hydrogeologickych rajont byla hladina silné nebo mirné podnormalni. Celkové
byla hladina hlubokych zvodni v lednu a tGnoru mirné podnormélni, resp. normalni. Od silné
podnormalniho roéniho maxima v bieznu hladina stagnovala, poté zacala klesat, takZe od ¢ervna do srpna
byla mimofadné podnormalni. Poté hladina viceméné stagnovala, rocni minimum v listopadu bylo
mimofadné podnormalni a v prosinci byla hladina také mimofadné podnormalni. V severocCeské kiidé byla
hladina mimofadné podnormalni béhem celého roku. Silné nebo mimoiadné podnormalni byla celoro¢né
také hladina v jihoCeskych panvich. Naopak v ¢asti cenomanu severoCeské kiidy, ktery ma vyrazné
vicelety reZim, byla hladina celoro¢né silné nadnormalni.

Tab. 2.1.7 Pravdépodobnost pfekroéeni irovné hladiny v hlubokych vrtech (% KP).

| Il m v v vi vi vl IX X Xl Xl 2022

coxp) g0 73 [ on NN o o I o2

2 — 2022
1
P, KPp,
o --~ - -~ 50%
1 /_\__ 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.1.7 Rezim urovné hladiny v hlubokych vrtech v €R. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny
jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

13



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

14



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU

2.2 Metodika hydrologického bilancovani mnozstvi
vody

Hydrologicka bilance zahrnuje porovnani srazek, pfitokti a odtokd vody a zmén vodnich zasob v povodi,
Gzemi nebo vodnim Gtvaru za dany ¢asovy interval. Hydrologicka bilance hodnoti zmény zasob povrchové
a podzemni vody zplisobené ¢asovou a prostorovou proménlivosti pfirozenych vlivil, zejména
klimatickych ¢initeld a vytvaii podklad pro hodnoceni zmén zasob vody, které jsou zptisobeny uzivanim
vody nebo jinymi antropogennimi zasahy.

Zdkladni veli¢iny hydrologické bilance

Pfi vipoctu hydrologické bilance rozliSujeme dva typy bilan¢nich veli¢in (prvkd hydrologické bilance)

A) veliéiny, které maji rozmér toka
e atmosférické srazky
e (zemni vypar
e odtok z povodi (pratok v zavérovém profilu)

e zakladni odtok z povodi

B) veli¢iny, které maji rozmér zasoby
e zasoba plidni vody v z6né aerace
e zasoba vody ve snéhové pokryvce
e zasoba podzemni vody
e zasoba vody v tocich a nadrzich
ObtiZznost sestaveni hydrologické bilance spocCiva v tom, Ze ne vSechny bilanc¢ni veli¢iny lze vycislit

z méfeni, Nékteré bilan¢ni veli¢iny miZeme odhadovat podle jejich vztahu k jinym, méfenym, veli¢inam
a nékteré bilan¢ni veliciny l1ze odhadnout jen modelovanim hydrologického procesu.

Navic je nutné pracovat s dal§imi fyzikalnimi veli¢inami, které nejsou vstupy ani vystupy bilance, ale jsou
potfebné pro vipocet bilan¢nich veli¢in nebo jsou vnitfnimi veli¢inami bilan¢niho vypoctu.

Sestaveni hydrologické bilance mnozstvi vody probihalo v nasledujicich krocich:

1) Priprava vstupnich dat

Pfedpokladem pro to, aby mohla byt zpracovana hydrologicka bilance minulého roku je piiprava dat
a zpracovani viceletjch dlouhodobé pozorovanych fad bilan¢nich veli¢in z povodi, pro ktera se bilance
zpracovavala.
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Tab. 2.2.1 Pfehled veli¢in hydrologické bilance.
Velié¢ina Jednotky Zpusob stanoveni Zdroj dat
Srazky mm Orografickou interpolaci z bodovych databaze CHMU
pozorovdni ve srazkomérnych stanicich
Celkovy odtok ms-s~ Pozorovdni vodnich stavd a hydrometrickd  databdze CHMU
mm méreni v zavérovém profilu povodi
Zdkladni odtok m?3s~ Vyélenéni z prabéhu celkového odtoku databaze CHMU
mm
Zdsoba vody ve mm Vypod&tem podle Némce ve stanicich a ddle  databdze CHMU
snéhové pokryvce orografickou interpolaci
Zmény zdsob podzemni  mm Z Boussinesqovy rovnice podle prabéhu databaze CHMU
vody zdkladniho odtoku
Pfirozeny pratok mm Pozorovdni vodni stavd, korekce podle CHMU, VUV T.GM,
m3s1 udajl o umélych regulacich podniky Povodi
Primy odtok 1 mm Modelovym vypoctem model Bilan
Primy odtok 2 mm Modelovym vypoctem model Bilan
Zdasoba vody v padé mm Modelovym vypoctem model Bilan
Potencidlni mm Modelovym vypoctem model Bilan
evapotranspirace
Uzemni vypar mm Modelovym vypoctem model Bilan
Relativni vihkost % Orografickou interpolaci z bodovych databdze CHMU
vzduchu pozorovdni klimatologickych stanic
Teplota vzduchu °C Orografickou interpolaci z bodovych databdze CHMU
pozorovdni klimatologickych stanic
Dotace zdsob podzemni mm Modelovym vypoctem model Bilan
vody
Perkolace mm Modelovym vypoctem model Bilan
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Jak udava Tab. 2.2.1, Slo konkrétné o:

Vybér datovych fad o priitocich, teploté vzduchu, relativni vlhkosti vzduchu v mési¢nim kroku
(pro bilan¢ni model) a srazkovych tthrnech, viSce snéhové pokrjvky, vySce nového snéhu a tlaku
vodnich par v dennim kroku (pro stanoveni vodni hodnoty snéhu) za referencni obdobi od roku
1980.

Ocisténi pratokovych dat od vlivu odbér povrchové i podzemni vody, vypousténi, manipulaci
nadrzi, a pfevodf vody i oc¢isténi pozorovani hladin podzemnich vod a vydatnosti pramend od
vlivu vyznamnych odbérd podzemni vody. Tato ¢ast byla zpracovana ve Vyzkumném dstavu
vodohospodafském T. G. Masaryka na zakladé idajii o odbérech avypousténi vyznamnych
uZivateld, idajii o vyznamnych akumulacich a na podkladé dat méfenych v CHMU.

U znacné ovlivnénych odtokovych reZimti je vSak obtizné spravné posoudit vSechny umélé zasahy
a eliminovat jejich vliv, coz mlZe nepfiznivé ovlivnit nasledné sestaveni hydrologické bilance ve
sledovaném profilu.

2) Transformace vstupnich dat

Data pievzata od spravcid povodi i data z riiznych databazi CHMU byla transformovéana do jednotného
tvaru Casovych fad mési¢nich pramérii a Ghrnd.

Hodnoty vybranych veli¢in byly vyjadieny ve shodné jednotce, tj. v mm vysky na povodi, se kterou
vypocetni model pracuje.

3) Vypoéet éasovych fad prvku hydrologické bilance povodi

Uhrn sraZek - veli¢ina je vycislovana podle méfeni ve sraZkomérych stanicich. Pro vypocet
srazkovych vysek na povodi byla vyuZita metoda Orografické interpolace srazek [Sercl, Lett,
CHMU], ktera vyuziva pfedpoklad linearni regresni zavislosti tthrnu sraZzek na nadmoiské vysce.

Celkovy odtok z povodi — vyhodnocen na zékladé pozorovani vodnich stavli a mérnych kfivek
pratokd v zavérovém vodomérném profilu.

Teplota vzduchu - stejny postup jako u vypoctu ithrnu srazek.
Relativni vlhkost vzduchu - stejny postup jako u vipoctu tthrnu srazek.

Uzemni vypar — nelze méfit pfimo. Casové fady hodnot tizemniho vyparu byly stanoveny
vypoctem pomoci modelu Bilan [Ka$parek, VOV T.G.M.]. Podstatou modelovani je popis
akumulace vody ve formé zasoby vody v pidé a jeji vyuZiti pro vypar. Pii vypoctu se vychazi
z pfedpokladu, Ze kdyZ je v daném mésici srazka vétsi, neZ potencialni evapotranspirace, je vypar
roven potencialni evapotranspiraci. Pokud je sraZka mensi neZ potencialni evapotranspirace,
vyuZiva se pro vypar i ¢ast vody v pidé. V zavislosti na stupni nasyceni pidy se velikost vyparu
oproti potencialni evapotranspiraci zmensuje.

Potencialni evapotranspirace — zdkladem metodiky vypoctu jsou grafy udavajici velikost
potencialni evapotranspirace v zavislosti na hodnoté sytostniho dopliiku. Sytostni doplnék se
vypocita podle primérnych teplot vzduchu a primérnych relativnich vlhkosti vzduchu
v konkrétnim mésici.

Zakladni odtok - ziskavan separaci z celkového odtoku v dennim kroku podle Eckhardta
[Eckhardt, 2005]. Recesni koeficient je odvozen na zakladé analyzy vytokovych Car. Pomér
celkového a zdkladniho odtoku BFImax je kalibrovan podle shody prabéhu celkového
a zakladniho odtoku v poklesovych ¢astech hydrogramu.

Zasoba vody ve snéhové pokrjvce — Casové fady hodnot zasob vody ve snéhové pokryvce jsou
stanovovany vypoc¢tem metodikou podle Némce [CHMU]. Z modelovych simulaci je patrné, Ze
model Bilan vzhledem k mésicnimu kroku vypoctu neumoZiiuje odhadnout zasoby vody ve
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snéhové pokryvce s dostatecnou piesnosti a zasoby soustavné podhodnocuje. Dalsim ddvodem je
snaha co nejvice vyuZit veli¢iny méfené v siti stanic CHMU a modelovat pouze veli¢iny, které neni
moZné méfit pfimo nebo je z pfimo méfenych hodnot odvodit. Vodni hodnota snéhu je sice rovnéz
méfenou veliinou, ale tydenni ¢etnost méfeni neni pro nase potieby dostatecna (mési¢ni pramér
je pocitan pouze ze 4 hodnot). Do vypoctu metodou podle Némce vstupuji denni srazkové thrny,
vyska nového snéhu, celkova vyska snéhu, tlak par. Vypocet je zaloZen na téchto zakladnich
predpokladech:

e Pfirtistek vodni hodnoty diky novému snéhu je roven srazkam, pokud tyto nejsou pfili§ vysoké.
V tom piipadé je pfirastek takovy, aby hustota nového snéhu byla 0,2 g-cm-3.

e Prirtistek vodni hodnoty snéhu je omezen schopnosti snéhu pojmout vodu. Tato schopnost je
piimo imérna vysce snéhu a nepfimo mérna jeho hustoté.

o Snih je schopen pfijimat vzduSnou vlhkost.

o Casové fady vodni hodnoty snéhu v dennim kroku ve stanicich monitorovaci sité CHMU byly
piepocteny do rastrit pramérnych mési¢nich vodnich hodnot metodou Orografické interpolace
srazek [Sercl, Lett, CHMU].

e Zmény zasob podzemni vody - zasoby podzemni vody jsou stanovovany z Boussinesqovy rovnice,
ktera uvadi vztah mezi zasobou a zakladnim odtokem. Recesni koeficient je odvozen na zakladé
analyzy vytokovych car.

4) Vlastni bilanéni vypoéty

Pro analyzu hydrologické bilance byl vyuZit model Bilan, ktery hydrologickou bilanci povodi pocita
v konstantnim ¢asovém kroku jeden mésic. Vyjadfuje zakladni bilan¢ni vztahy na povrchu povodi, v z6né
aerace, do niz je zahrnut i vegetacni kryt povodi a v z6né podzemni vody.

Model hydrologické bilance se sklada z nékolika dil¢ich algoritmti, kterymi se modeluji zakladni bilan¢ni
procesy v dil¢ich zénach povodi (jde o déleni ve ,,vertikalnim*“ ¢lenéni).

Parametry modelu jsou bud volné, fyzikalné dané nebo je povazujeme za konstantni. Volné parametry se
odhaduji tak, aby se pribéh zvolené modelované veli¢iny podle vybraného kritéria co nejvice shodoval
s pozorovanim. Pro odhad parametri byl pouzit proces dvoustupiiové optimalizace podle celkového
odtoku a vysledky dlouhodobych pozorovani.
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2.3 Bilance mnozstvi vody v bilan¢nich oblastech
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Obr. 2.3.1 Rozdéleni Ceské republiky do 8 diléich povodi.
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Obr. 2.3.2 Rozdéleni Ceské republiky do 10 bilanénich oblasti.
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Pro hydrologickou bilanci mnoZstvi vody nelze spravni clenéni podle novely zdkona o vodach
¢.150/2010 Sh. do 10 dil¢ich povodi pfesné pouzit (Obr. 2.3.1), protoZe dil¢i povodi nejsou uzaviena
vodomérnymi stanicemi. Proto bylo provedeno ¢lenéni do 10 bilan¢nich oblasti (Obr. 2.3.2). Seznam 74
bilanénich profild mnozZstvi vody podle pfislusnosti ke zvolenym bilan¢nim oblastem udava Tab. 2.3.1.
Vysledky bilance mnoZstvi vody pro jednotlivé profily jsou v Pfiloze 1 zpravy.

Tab. 2.3.1 Seznam bilanénich profili mnozstvi vody rozdélenych podle bilanénich oblasti.

Bilanéni oblast Cislo oblasti Bilanéni profily

horni Labe 1 016000, 037000, 042000, 061000

stfedni Labe a Jizera 2 075000, 080000, 091000, 101800, 104400

horni Vitava 3 111000, 115000, 115100, 123000, 129000, 131000, 133000,141000,
150000, 151000, 152000, 153000, ORLK

Berounka 4 174000, 179900, 183000, 186000, 187000, 190000, 197300, 198000

dolni VItava a Sézava 5 159000, 163300, 165000, 167200, 169000, 200100

Ohte a Bilina 6 207300, 214000, 219000, 226000

dolni Labe 7 202300, 204000, 221000, 239000, 245000

N 252000, 266000, 257000, 275000, 293000, 294000, 303000, (320000,

Odra a Olse 8
326000)

Morava 9 355000, 367000, 382000, 387000, 390000, 403000, 421500, 426000

Dyje 10 429000, 430000, 437000, 440000, 448000, 457000, 462000,

469000, 474000, 477000, 478000, 480500

Teplotné byl rok 2022 nadnormélni (+9,2 °C) s odchylkou od normalu +0,9 °C. Regionalné se odchylky
pohybovaly od +0,7 °C v bilan¢nich oblastech (BO) Odra a Ol$e a Morava do +1,1 °C (BO Ohfe a Bilina).
Teplotné nadnormalni byl nap#i¢ CR zejména tinor (+3,0 aZ +3,4 °C), ale také leden a ve vét3iné BO kvéten
a srpen. Silné nadnormalni pak byl ve vSech BO ¢erven s odchylkou +1,8 °C (Odra a Ol$e) azZ +2,8 °C (Ohie
a Bilina) a fijen s odchylkou +2,0 °C (dolni Labe) aZ +2,9 °C (horni Vltava). Nejvétsi zaporna odchylka od
normalu byla zaznamenana v dubnu, ktery byl teplotné silné podnormalni téméf ve vSech bilanc¢nich
oblastech s odchylkou -1,9 °C (Berounka, Ohfe a Bilina) aZ -2,4 °C (Odra a Ol$e). Kromé BO Ohfe a Bilina
bylo teplotné podnormalni také zafi.

Srazkové byl rok normalni (633 mm, 93 % norméalu). Regionalné byl rok vyrovnany, nejméné srazek
vzhledem k norméalu spadlo v BO Morava (84 % norméalu), nejvice pak v BO dolni Vitava a Sazava (106 %).
Srazkové pievazné silné podnormalni byl pfedevsim bfezen (27 % v BO horni Vltava aZ 52 % v BO Odra
a Olse), v BO Odra a OlSe i Morava byly silné podnormalni také fijen (téméf ve vSech ostatnich BO
podnormalni) a listopad (33 aZ 39 %), v BO Ohfe a Bilina a dolni Labe také kvéten (44 a 46 %). Nejvice
srazek vzhledem k normalu spadlo v zafi, které tak bylo srazkové nadnormalni (kromé BO dolni Labe)
v celych Cechach (133 a% 169 %), v BO Berounka (199 %) a BO Ohfe a Bilina (169 %) bylo silné nadnormalni,
na Moravé bylo zafi srazkové normalni, ale i tam spadlo vice nez 100 % srazkového normalu. Také ¢erven
byl srazkové silné nadnormalni v BO horni Vltava, dolni Vltava a Sazava, dolni Labe (160 az 181 %), v BO
stfedni Labe a Jizera a Berounka byl nadnormélni, v BO Ohfte a Bilina byl ale naopak podnormalni (65 %).
Nadnormalni tthrn srdZek byl zaznamenan také v tnoru v BO horni Labe, stfedni Labe a Jizera, Ohie
a Bilina a dolni Labe (129 aZ 151 %), v dubnu v BO Berounka, Ohfe a Bilina a dolni Labe ()142 aZ 155 %),
v srpnu v BO dolni Vltava a Sazava, Odra a OlSe a Dyje (136 aZ 161 %) a v prosinci v BO dolni Vitava
a Sazava, Odra a Olse a Morava (126 aZ 148 %).

Z hlediska zasob vody ve snéhové pokryvce byl rok silné az mimofadné podnormalni. Zasoby vody ve
snéhu byly v lednu silné aZ mimofadné podnormalni (10 aZ 26 %), pouze v BO Ohfe a Bilina byly

20



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU

podnormalni (43 %), pfiCemzZ obecné horsi situace se snéhem byla v BO s vét§im zastoupenim niz$ich
poloh. Také v tinoru byly zasoby vody ve snéhu silné aZ mimofadné podnormalni (5 % v BO dolni Labe aZ
39 % v BO stfedni Labe a Jizera), pouze na hornim Labi byla zasoba vétsi, ale stale podnormalni (66 %).
A podobné i v bfeznu byly zasoby vody prevazné silné az mimofadné podnormalni, piip. podnormalni
v BO s horskymi polohami. Normalni zasoby vody ve snéhu byly v dubnu pouze v BO horni Labe a Ohte
a Bilina. V listopadu byly zasoby vody pfevazné mimofadné podnormalni. Az v prosinci byla situace lepsi
a zasoby byly podnormalni aZ nadnormalni (43 % v BO Berounka aZ 141 % v BO dolni Vltava a Sazava),
pouze v BO Ohfe a Bilina byly zasoby silné podnormalni.

Méfeny odtok zde neni komentovan — v malo ovlivnénych povodich odpovida priibéhu pfirozeného
odtoku, naopak v silné ovlivnéné BO dolni Vltava a Sdzava je ovlivnén manipulacemi na Vltavské kaskadé
(ani rekonstrukce pfirozenych pritokd vSak neni bez nejistot).

Z hlediska pfirozeného odtoku byl rok silné podpramérny (BO Odra a Olse, Morava a Dyje, 52 aZ 62 % Qo)
az pramérny (horni Vltava, dolni Vltava a Sazava, 82 aZ 84 % Qu). V lednu a tinoru byl odtok pfevazné
primérny. V bfeznu doSlo v didsledku kombinace teplé zimy s minimem snéhu a pfevazné silné
podnormalnich bieznovych srazek namisto obvyklého nartstu odtoku naopak k jeho poklesu, a priitoky
tak byly pfevazné podpriimérné nebo silné podpramérné, pritok Dyje byl mimofadné podprimérny
(29 %). V dubnu se odtok v reakci na pfevazné silné podnormalni teploty a norméalni aZ nadnormalni
srazky odtok mirné zlepsil, takze byl pifevazné pramérny, silné podprimérny odtok zdstal v BO dolni
Vltava a Sazava, dolni Labe a Morava (33 aZ 43 %), v BO Dyje byl dokonce opét mimofadné podprimérny
(30 %). Odtok v kvétnu byl primérny nebo podprimérny, v BO Odra a Ol$e, Morava a Dyje byl silné
podpramémy (39 aZ 41 %). Casto vys$si srazky vzhledem k silné nadnormalnim teplotam odtok v éervnu
pfili$ nezlepsily, takze byl nejcastéji podpramérny (kolem 50 %), v BO Ohfe a Bilina a Morava, kde byly
srazky niz$i, byl odtok silné podprimérny (35 az 40 %). Naopak v BO horni Vltava a dolni Vitava a Sazava,
kde byly srazky silné nadnormalni, se odtok zlep$il na pramérny. Odtok v Cervenci se regionalné lisil,
mimofadné podprimérny byl odtok v BO Ohfte a Bilina a Morava (19 aZ 23 %), silné podpriimérny byl odtok
v BO horni Labe, Odra a OlSe a Dyje (27 aZ 37 %), naopak v BO dolni Labe byl odtok nadpramérny (124 %).
V srpnu byl odtok pfevazné primérny, silné podpriimérny odtok trval v BO Ohfe a Bilina (27 %). V zafi
doslo v diisledku podnormalnich teplot, a v Cechach také nadnormalnich sraZek, ke zvyseni odtoku
nejcastéji na pramérny, v BO horni Vitava a Berounka byl odtok nadpriimérny, v BO dolni Vltava a Sazava
silné nadprimérny (197 %). Odtok v fijnu byl pramérny nebo podprimérny, nadprimérny odtok trval v BO
dolni Vitava a Sazava. Také v listopadu byl odtok ¢asto primérny nebo podprimérny, silné podprimérny
byl odtok v BO horni Labe, Ohfe a Bilina, Odra a Ol$e a Dyje, v BO Morava byl odtok mimofadné
podpramérny (30 %). Odtok v prosinci byl v dtisledku regionalné ¢asto vy$sich sraZek prevazné primérny,
v BO horni Vitava a Odra a OlSe byl odtok nadprimérny, v BO dolni Vltava a Sazava byl odtok silné
nadpramérny (226 %) v BO Ohfe a Bilina a dolni Labe ale trval podprimérny odtok.

Z hlediska zakladniho odtoku byl rok v Cechach pfevazné podnormalni (68 aZ 86 %), na Moravé byl silné
podnormalni (52 aZ 63 %). Béhem roku byl zakladni odtok v BO v Cechach vétsinou normalni, ale jen ziidka
prekrocil 100 % mési¢niho normalu. Kromé toho byl duben podnormalni v BO Berounka a dolni Labe, kde
byl podnormalni také kvéten. V listopadu a prosinci byl podnormalni zakladni odtok v BO horni Labe,
v prosinci v BO Ohte a Bilina. V BO stfedni Labe a Jizera byl podnormalni zakladni odtok od zafi do
listopadu, v prosinci se dale zhorsil na silné podnorméalni (50 %). V BO na Moravé byl zakladni odtok od
ledna do bfezna pfevazné normalni, ale také neptekrocil 100 % mési¢niho norméalu. V BO Odra a OlSe byl
zakladni odtok od dubna do cervence podnormalni, poté aZ do fijna na dolni hranici normalu (58 aZ 66 %),
a na konci roku opét podnormalni. V BO Morava byl zdkladni odtok v dubnu a kvétnu podnormalni, poté
az do konce roku pievazné silné podnormalni. V BO Dyje byl zadkladni odtok od bfezna do prosince
prevazné podnormalni, v kvétnu a Cervnu silné podnormalni (kolem 45 %).

Zakladni odtok v BO dolni Vltava a Sazava (pocitany z mezipovodi) neni komentovan - vycCisleni
zakladniho odtoku je ovlivnéno manipulacemi na Vltavské kaskadeé (zakladni odtok se pocita z Qu, pro
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které nejsou k dispozici data o¢isténa od vlivu manipulaci). Vyrazné je ovlivnéno také vycisleni zakladniho
odtoku v BO Ohfe a Bilina.

Zasoby podzemni vody se béhem roku sniZily nejvice v BO horni Labe a Ohfe a Bilina, mirné se zvysily
pouze v BO dolni Labe.

Vy&ka srazek 2022 [mm]/ Precipitation 2022 [mm]
<551 551-600 601-650  651-700  701-750  751-800 >800 I U

O &0 EH &= &= &= &=

2022 1991-2020

Obr. 2.3.3 Vyska srazek v roce v bilan¢nich oblastech.
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Odtokova vyska 2022 [mm] / Runoff 2022 [mm)] 262 0 25 50 100 km
<81 81-120  121-160  161-200  201-240  241-280 >280

C0 EH B = = = =

2022 1991-2020

Obr. 2.3.4 Odtokova vyska v roce v bilanénich oblastech.

Vy8ka zakladniho odtoku 2022 [mm] / Base flow 2022 [mm] 0 25 50 100 km

<46 46-60  61-75  76-90  91-105  106-120  >120
O EH = =B = = =

2022 1991-2020

Obr. 2.3.5 Vyska zakladniho odtoku v roce v bilan¢nich oblastech.
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Oblast 1 — povodi horniho Labe

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
horni Labe Prelouc¢ bol 6437.52
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 555 99% 29.6 711 106 % 7.8 18.8 88% 6.4 - 91 28.8 69.2 108%
11 69.1 151% 421 112 153% 91 24.3 7% 20.2 66% S4| 430 114 161%
Il 201 - 22.3 53.6 54% 123 29.6 99% 107 52% 131 211 50.8 51%
\Y% 43.5 111% 229 56.8 71% 11.2 277 80% 4.6 110% -4.8 22.8 56.7 71%
\% 60.9 84 % 151 363 71% 10.4 24.9 83% 12 - -32 14.6 352 74 %
VI 89.3 111% 7.6 18.9 49% 6.4 15.8 66% 0] - -16.4 6.3 15.6 46%
VIl 59.9 61% 7.4 17.8 43% 6.2 14.8 70% ] - -0.8 4.8 11.6 -
VI 93.3 118% 77 18.6 60% 5.2 125 63% 0] - -4.1 4.9 117 47%
IX 84.9 133% 9.5 23.6 65% 47 11.6 63% ¢} - -21 7.3 18.1 61%
X 25.9 49% 8.6 20.7 59% 4.7 11.3 64 % 0] - 0.2 61 147 49%
Xl 279 54% 6.9 17.2 - 41 10.2 57% 0.3 -25 4.9 122 -
Xl S54.7 96 % 141 33.9 71% 4.1 9.82 53% 5.1 54% 0.0 135 325 71%
2022 685.0 91% | 1938 40.0 75% | 861 17.6 76% | 485 -61| 1782 36.9 73%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
100
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Oblast 2 — mezipovodi stfedniho Labe a Jizery

Tok
stfedni Labe a Jizera

Bilanéni profil

Kostelec nad Labem

ID stanice

bo2

Plocha povodi [kmz]

674591

Zasob d
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok °s°s:é‘:: yve
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 50.0 103% 19.8 499 101% 5.6 14.2 20%
11 56.6 147% 25.5 71.0 140% 6.6 18.5 25%
1] 13.6 - 137 34.5 49% 87 218 93%
\Y% 39.9 118% 15.0 391 65% 7.4 19.2 71%
\Y% 443 67% 9.0 22.6 67% 6.6 167 77% 0.5 -
VI 97.5 126% 4.5 11.8 - 4.2 10.8 71% 0] -
VI 56.5 66% 4.6 115 47% 33 8.36 66% ] -
VI 67.2 20 % 35 8.90 46% 2.4 6.00 56 % 0] -
IX 72.9 133% 4.8 12.6 55% 2.0 5.28 52% ] -
X 26.6 55% 6.2 15.5 65% 2.4 6.01 58% 0] -
Xl 441 94 % 4.9 12.8 - 2.3 5.90 52%
Xl 57.0 113% Q.4 237 66% 25 6.22
2022 626.2 93% | 120.9 26.2 70% 53.9 11.6
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
125
100
E
o
C
i
9 50
c
>0
C
o
m 25
0
-25

VI Vi

2022

25

Vi IX

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
6.5 20.5 516 102%
25| 260 72.6 140%
4.9 15.0 379 53%
-37 15.8 41.0 67%
-20| 100 251 72%
-5.8 6.3 16.3 57%
-28 6.9 17.3 66%
-25 5.9 14.9 72%
-0.9 71 18.6 76 %
11 7.8 19.7 81%
01 71 18.4 60%
0.6 117 29.5 80%
-20| 1401 30.2 79%

—e— Zakladni odtok

Xl

1 Zména zdsob podz. vody

Xl
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Oblast 3 — povodi horni Vitavy

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
horni Vitava Orlik-vtok bo3 11997.00
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 388 87% 137 612 79% 5.9 26.3 86% 0.3 15.6 70.0 20%
11 301 84 % 14.8 73.3 89% S.4 269 85% -2.4 17.2 85.5 102%
1] 135 - 12.4 55.4 - 6.1 272 76 % 3.6 111 497 -
\Y% 50.7 124 % 12.6 583 54% 5.8 27.0 65% -14 13.9 644 57%
\Y, 6L.6 84% 93 418 56% 5.7 257 64% ¢} - -0.6 9.4 421 56%
VI 171.0 - 135 62.3 78% 5.2 24.0 66% 0] - -2.9 15.6 72.3 923%
VIl 718 75% 16.4 73.4 120% 6.3 281 84 % ] - 59 141 63.0 108%
VI 103.4 117% 97 43.5 60% 5.8 25.8 81% 0] - -2.8 8.6 385 56%
IX 881 152% | 14.6 67.6 125% 55 254 82% ¢} - -15| 139 643 129%
X 275 54% 135 60.6 89% 61 27.4 88% 0] - 35 135 60.6 95%
Xl 512 118% 115 531 86% 5.7 262 85% 0.9 47% -26| 124 57.3 96%
Xl 518 117% 19.8 88.6 139% 61 27.3 2% 8.4 111% 2.4 207 92.5 141%
2022 7625 105% | 1617 61.6 79% | 695 26.4 79% 252 - 15| 166.0 633 82%
Srazkovy Ghrn [Fr=i=ie0 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
200
175
150
g 125
o
cC
5o 100
)
>
c 75
>0
C
o
o 50
2 M/X
4 S d —t Gt
PR . o . = L - —
-25
| I 1] \Y \Y \| VI Vil IX X Xl Xl
2022
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Oblast 4 — povodi Berounky

Tok

Berounka

Bilanéni profil

Beroun

ID stanice

bo4

Plocha povodi [km?]
8286.23

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 357 94 % 11.7 36.2 75% 32 9.82 72% 2.0 119 36.7 76 %
11 29.8 96 % 12.3 423 90 % 3.4 117 76% 0.9 131 44.8 94 %
Il 18.8 47% 6.8 211 - 3.8 11.8 68% 15 6.9 213 -
\Y% 512 142% 83 26.6 67% 3.4 11.0 60% -14 8.5 271 68%
\Y, 40.1 63% 51 157 57% 33 101 66% -0.6 47 14.6 54%
VI Q4.6 121% S.4 17.3 56% 2.6 8.43 62% -2.4 5.0 15.9 53%
Vi 393 49% 37 115 59% 2.4 7.32 66% -11 2.9 8.96 48%
VI 810 109% 51 15.8 66% 2.0 6.19 58% -14 4.6 14.2 64 %
IX 98.0 - 79 251 134 % 22 717 71% 1.0 7.8 251 149%
X 251 55% 6.2 19.3 83% 2.6 812 85% 14 5.2 16.0 74 %
Xl 465 115% 77 245 79% 25 813 80% 0.3 -0.3 75 23.9 81%
Xl 38.8 93% 10.3 318 89% 2.9 9.00 80% 18 43% 14| 104 322 92%
2022 598.9 97% | 90.5 23.9 71% | 34.4 9.06 70% 7.6 10| 884 23.4 71%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
125
100
g 75
o
cC
S
S 50
c
>0
C
S
m 25
¢ LA X
o === . e e
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| I 1l \Y \Y VI VI Vi IX X Xl Xl
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Oblast 5 — mezipovodi dolni Vltavy a Sazavy

Tok

dolni Vitava a Sazava

Bilanéni profil
Praha-Chuchle

ID stanice

bo5

Plocha povodi [km?]

644L6.69

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
-4.8 8.0 191 68%
-49| 10.0 26.7 73%
0.5 7.2 17.3
-5.2 4.8 11.9
-0.6 4.2 10.2 54%
0.2 6.6 16.4 74 %
41 4.0 9.73 54%
11.2 8.5 20.4 116%
40| 10.8 268 -
16 9.0 217 128%
-39 8.0 19.9 112%
-17 19.4 46.8
0.5| 100.5 20.6 84 %

—e— Zakladni odtok

1 Zména zdsob podz. vody

Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok z"“::é‘::dy ve
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 39.9 99% 61 14.6 47% 41 991 96 % 2.3
11 20.7 64 % -29 27 717 55% 14
1] 16.6 - 57 31 7.48 50% ] -
\Y% 34.5 100% -23 18 0] -
\Y% 511 74 % S.4 1.6 ] -
VI 130.2 -15 15 0] -
VI 59.7 68% 142 3.0 ] -
VI 127.3 30.2 S.4 0] -
IX 84.4 161% 13.0 6.2 ] -
X 23.6 53% 125 6.8 0] -
Xl 418 105% L7 57 141 154% 01
Xl S14 129% 15.2 5.5 133 146% 6.2 141%
2022 681.2 106% | 100.2 4L7.4 9.68 82% 10.0
Srazkovy Ghrn 7T Zasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
150
125
— 100
£
E
o
£ 75
0
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Oblast 6 — povodi Ohie a Biliny

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Ohfe a Bilina Louny a Trmice boé 5902.93
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 58.2 119% 27.4 60.4 101% 6.3 13.8 20% 7.6 43% 6.4 281 618 104 %
11 S52.4 138% 38.9 95.0 159% 71 17.4 99% 15.0 70% 4.9 393 95.9 163%
1] 16.8 19.7 43.5 61% 91 20.0 102% 5.8 48% 114 19.8 437 57%
\Y% 55.8 155% 20.2 46.1 87% 8.5 19.4 2% 18 129% -31| 220 501 96 %
\% 271 15.0 33.0 109% 8.4 18.6 99% ] - -0.5 101 222 82%
VI 47.2 65% 81 185 63% 6.5 14.8 88% 0] - -11.4 4.6 10.4
VIl 42.0 53% S4 12.0 57% 51 111 78% ] - -85 19 4.26
VI 56.9 77% 4.9 10.8 47% 4.5 9.82 73% 0] - -3.6 21 4.66
IX 98.1- 6.6 15.0 65% 4.2 9.63 77% ] - -12 59 13.4 71%
X 30.7 62% 9.3 20.5 72% 4.2 917 76% 0] - -0.4 5.8 12.9 55%
Xl 38.8 79% 81 18.5 50% 3.9 8.78 71% 0.2 -18 6.1 14.0 -
Xl 433 82% 9.5 20.9 3.8 8.43 63% 19 -02 11.2 247 57%
2022 567.3 85% | 1732 328 82% 716 13.4 86% 323 -8.0| 1569 29.8 78%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 7 — mezipovodi dolniho Labe

Tok

dolni Labe

Bilanéni

profil

Hfensko

ID stanice

bo7

Plocha povodi [kmz]

559216

Zména
L. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?]  [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 36.9 7% 11.8 24.6 75% Lk 9.18 63% 4.3 10.6 221 79%
11 39.8 129% 14.3 33.0 90 % 57 133 75% 5.3 13.0 301 95%
1] 11.3 87 181 49% 71 14.8 76% 25 7.6 15.8 50%
\Y% 437 143% 7.4 15.9 57 12.4 56% 0] - 4.4 61 132 -
\% 279 5.6 11.6 52 10.9 51% ] - -2.4 4.8 Q.94 47%
VI 118.5 6.0 13.0 53% 71 153 73% 0] - 9.8 5.0 10.7 54%
VIl 39.6 50% 10.9 227 107% 57 118 73% ] - -53| 10.0 20.9 124 %
VI 80.1 106 % 8.0 16.7 85% 4.6 9.53 69% 0] - -4.3 6.8 14.2 923%
IX 60.8 121% 8.2 17.8 89% 37 7.97 66% ] - -26 6.9 14.9 97%
X 221 50% 83 17.4 86 % 4.0 8.35 82% 0] - 0.2 7.0 14.6 99%
Xl 447 110% 9.3 202 86% 3.9 8.44 81% ] - 0.5 8.0 17.3 94 %
Xl 383 92% 7.4 15.5 58% 4.1 8.56 71% 17 47% 0.7 6.0 125 57%
2022 5637 93% | 106.0 18.9 70% 61.2 10.9 68% 3.0 43 917 16.4 74%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 8 — povodi Odry a OlSe

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Odra a Olse Bohumin a VéFhovice bo8 5739.33
Zména
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok Zasoba vody ve | zdsob Pirozeny pritok
snéhu podz.
vody

[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]

| 34.3 77% 19.6 421 86% 6.4 138 82% 21 218 467 93%

11 41.6 98% 217 514 87% 61 14.4 79% -13 26.3 62.3 102%
1] 26.9 52% 138 297 6.9 147 68% 31 14.4 30.9
\Y% 52.4 99% 22.4 497 6.8 15.0 57% 16 41% -0.3 24.2 537
\Y% 510 56% 133 28.6 7.0 151 60% 0 - 11 12.0 257
VI 83.9 84 % 119 263 6.0 13.4 58% 0] - -38 11.3 251
VI 1021 93% 8.4 181 5.3 11.3 54 % 0 - -2.8 77 16.6
VI 113.7 136 % 16.9 36.3 5.0 10.7 58% 0] - -13 16.6 35.6
IX 851 102% 15.0 332 68% S4 119 64 % 0 - 15 142 314
X 235 13.0 27.9 5.8 66% 0] 15 11.0 235
Xl 201 7.4 16.4 4.8 59% -3.6 6.1 135
Xl 69.3 148% 239 512 4.8 61% 0.0 26.0 557
2022 703.9 86% | 1875 34.2 -38| 1917 351

Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 9 — povodi Moravy

Tok
Morava

Bilanéni profil
Lanzhot

ID stanice

bo9

Plocha povodi [km?]

972179

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 334 77% 13.9 50.3 85% 3.6 13.0 72% 2.3 3.4 13.9 50.4 88%
11 377 96 % 17.3 69.4 95% 3.9 15.8 74 % 7.0 11 17.3 69.6 7%
1] 16.6 - 10.2 51 18.5 67% 17 3.6 10.2
\Y% 341 80% 9.9 4.5 16.9 50% 0.4 -1.9 10.2
\% 525 72% 6.5 41 14.9 50% ] - -12 6.5
VI 74.0 91% L4 2.9 10.9 0] - -37 4.2
VIl 85.4 94 % 2.4 2.0 715 ] - -29 23
VI 775 107% 3.6 131 17 6.05 0] - -0.9 3.6
IX 81.8 122% 57 212 63% 17 ] - 0.2 5.6
X 17.3 4.5 16.4 21 0] 10 4.5
Xl 17.9 3.2 121 17 -1.0 33
Xl 59.2 126% 97 352 19 0.5 97
2022 587.4 84 % 913 28.4 -18 Q14
Srazkovy Ghrn [===i=in) Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Oblast 10 — povodi Dyje

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Dyje Ladna bol0 12283.70
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 24.3 72% 61 27.8 79% 22 10.0 20% 17 0.5 61 28.0 76 %
11 17.6 64 % 5.8 29.6 70 % 2.0 10.1 80% 19 -0.9 7.8 39.6 86%
1] 11.9 - 37 16.9 21 9.78 64% ] - 0.6 4.6 211
\Y% 25.5 75% 3.0 141 18 8.49 46% 0] - -14 33 15.6
\% 641 99% 2.8 12.8 16 7.48 ] - -0.6 27 12.3
VI 88.9 120% 2.8 135 14 679 0] - -0.9 27 12.8
Vi 64.3 81% 2.6 117 43% 13 616 46% ¢} - -0.3 19 854
VI Q8.4 140% 2.8 12.8 53% 12 570 46% 0] - -0.4 3.0 137 71%
IX 567 101% 3.2 15.0 66% 12 5.63 49% ¢} - -0.3 35 16.4 86%
X 17.6 43% 3.2 14.6 54% 13 579 52% 0] - 0.3 3.0 13.6 58%
Xl 24.5 64% 2.8 135 49% 12 574 52% 0.2 -0.2 27 12.9 52%
Xl 433 123% 4.2 19.2 13 S74 0.2 51 235 83%
2022 5371 90% 42.9 16.8 -3.4 46.3 18.2 -
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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2.4 Bilance mnozstvi vody v dilcich povodich

Charakteristiky srazek, teploty vzduchu a vodni hodnoty snéhu jsou vycisleny pro cela diléi povodi a za
Gcelem popisu regionalnich odchylek také pro jednotliva povodi dil¢ich povodi. Vymezeni téchto povodi
je znazornéno na Obr. 2.4.0.

® bilan¢ni profil
7 povodi bilanéniho profilu

Obr. 2.4.0 Rozvodnice jednotlivych povodi diléich povodi pro vyéisleni charakteristik srazek, teploty
vzduchu, vodni hodnoty snéhu a podzemnich vod.

Diléi povodi Horni a stredni Labe

Teplota vzduchu

Pramérna rocni teplota vzduchu byla +9,4 °C, odchylka od normélu tak cinila +0,8 °C (v jednotlivych
povodich +0,6 aZ +0,9 °C). Rok tedy byl teplotné nadnormalni. Nejvyssi primérna mésicni teplota vzduchu
byla zaznamenana v ¢ervnu na stanici Hradec Kralové (+21,3 °C) a nejnizs$i primérna mésicni teplota
vzduchu byla naméfena v lednu na stanici Snézka (-6,2 °C). Nejvy$si maximalni denni teplota vzduchu

(+37,7°C) byla zaznamenana 5.8. na stanici Borohradek. Naopak nejniz$i minimalni denni teplota
vzduchu (-24,7 °C) byla naméfena 18. 12. na stanici Orlické Zahofi.

Tab. 2.4.1 Primérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

| Il 1 \Y% \Y% VI Vil Vil IX X Xl Xl 2022
(°C) 07 32 34 66 144 190 186 196 122 108 42 06 9.4

odchylka |19 33 00 - 09 - 00 | 14 -12 - o4 07 08
(°C)
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I I v v Ve VI VIE X X X X

Obr. 2.4.1 Odchylka primérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normalu.

Leden a inor byly teplotné pfevazné nadnormalni (odchylka +1,7 aZ +3,0 °C), v povodi stfedniho Labe byl
anor silné nadnormalni (+3,5 °C). Bfezen byl normalni, duben pak byl silné podnormalni (2,1 aZ -2,5 °C).
Kvéten byl teplotné pfevaZzné normalni a Cerven byl pfevazné silné nadnormalni (1,9 a% +2,3 °C). Cervenec
byl normélni a srpen byl nadnormélni (+1,2 aZ +1,7 °C). Zafi bylo podnormalni (-1,1 aZ -1,5 °C) a fijen
naopak silné nadnormalni (+2,1 aZ +2,6 °C), listopad a prosinec byly teplotné normalni.

Tab. 2.4.2 Primérnd teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

| Il nm v \% VI VIE VI IX X Xl Xl 2022
horni Labe -05 18 25 53 131 179 176 187 111 101 34 -02 8,4
Orlice -04 23 25 58 135 182 178 189 114 103 37 -02 8,6
stfedni Labe pod Doubravu 10 36 37 69 148 194 190 199 126 113 47 0,8 9.8
Jizera 01 24 30 58 135 182 177 188 116 101 3,6 0,2 8,8
stfedni Labe po ViItavu 17 43 42 75 154 198 195 203 131 112 48 13 10,3

Tab. 2.4.3 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normalu.

| I 1] v \Y% VI VI VI IX X XI Xl 2022
horni Labe 17 30 0,3 0,7 0,1 17 -12 04 09 0,8
Orlice 14 30 -02 0,6 -0,3 i —1'S 02 0,6 0,6
stedni Labe pod 2,0 . 0,0 11 02 14 -11 06 07 09
Doubravu
Jizera 17 30 0,3 0,8 -01 15 -11 02 07 0,8
stfedni Labe po Vitavu 21 -0,2 11 0,0 12 -11 03 06 0,8

Srazky

Pramérny ro¢ni ahrn srazek ¢inil 646 mm, coZ pfedstavuje 92 % normalu (v jednotlivych povodich 88 aZ
97 %). Rok jako celek tedy byl srazkové normalni. Nejvy$si ro¢ni srazkovy Ghrn byl zaznamenén na Labské
boudé (1 531 mm), nejniZsi na stanici Nechanice (467 mm). Nejvy$si mési¢ni tthrn sraZek byl zaznamenan
v (inoru na stanici Dvoracky (346 mm). Nejsussim mésicem byl bfezen na stanici Brodce (9,4 mm). Nejvyssi
denni tthrn sraZek (111 mm) spadl 20. 8. na stanici Zdobnice.

Tab. 2.4.4 Pramérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normadlu (%).

| I 1l A\ V VI VI VIII IX X Xl Xl 2022
(mm) 51 60 16 41 51 QL 58 79 77 26 37 55 b46
(%) 100 146 - 114 75 121 64 103 132 52 76 105 92
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Obr. 2.4.2 Pramérny Uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normdlu.

Leden byl sraZzkové normalni, Gnor byl také normalni, ale v povodi Jizery a horniho Labe byl silné
nadnormalni (200 a 203 %). Bfezen byl naopak pfevazné silné podnormalni, v povodi Jizery dokonce
mimofadné podnormalni (23 %). Duben byl srdZkové normalni aZ nadnormalni (96 aZ 135 %). Kvéten byl
normalni a% podnormalni (64 aZ 85 %) a Eerven byl pfevazné normalni. Cervenec byl sraZkové normalni
aZ podnormalni (58 aZ 73 %) a srpen byl pfevazné normalni. Zafi bylo srazkové nadnormalni (126 aZ 145 %)
a fijen byl naopak podnormaélni (46 aZ 59 %), listopad byl pfevazné norméalni, pouze v povodi Orlice silné
podnormalni 46 %), a prosinec byl pfevazné normalni.

Tab. 2.4.5 Pramérny uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| i v \Y% VI VIl VI IX X Xl Xl 2022
horni Labe 66 106 19 53 60 94 65 85 82 27 30 60 745
Orlice 63 70 25 40 60 94 60 108 90 27 26 57 719
stfedni Labe pod Doubravu 38 32 16 37 58 79 55 84 85 24 30 49 589
Jizera 80 110 14 53 46 92 56 64 85 31 50 65 746
stfedni Labe po ViItavu 34 30 13 34 40 108 57 70 61 24 43 52 567

Tab. 2.4.6 Pramérny uhrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normadlu.

I m v Vv Vi vIE VI IX X Xl Xl 2022
horni Labe 102 - 133 85 119 67 103 126 46 52 90 QL
Orlice 103 140 483 96 81 112 58 137 133 48 - 92 91
stfedni Labe pod Doubravu 91 92 101 81 101 58 108 145 &3 72 114 88
Jizera 115 135 69 108 59 77 180 &1 80 91 92
stfedni Labe po Vitavu 92 103 112 64 147 73 101 126 59 113 132 97

Snih

Souvisla snéhova pokryvka se v nizsich polohach od ledna do dubna téméf nevyskytovala. Vytvofila se
pouze pfechodné ve tfeti dekadé ledna (maxima do 10 cm). Ve stfednich polohach se snéhova pokryvka
tvofila od prvni dekady ledna, ale stfidavé oteplovani jeji nartist zpomalovalo. VydrZela do poloviny
Gnora, misty aZ do poloviny bfezna. Maximalni vySka snéhové pokryvky byla zaznamenéana zacatkem
tnora na Zdobnici (81 cm). I v nejvyssich polohach bylo na pfelomu roku malo snéhu, na Labské boudé
v Krkonosich lezelo 30 cm a v Orlickych horach 12 cm. Po ochlazeni na zacatku ledna zacalo snéhu
pribyvat. Béhem bfezna pak spadlo jen velmi méalo sraZek, otepleni navic zptisobilo odtavani snéhu. Dalsi
snéZeni pfineslo aZ ochlazeni na za¢atku dubna. Na Cerné hote v Krkonosich tak bylo naméfeno maximum
vysky snéhu (192 cm) aZ zacatkem dubna. Vyska snéhové pokryvky pak uZ jen klesala. Posledni snih
v Orlickych horach hlésilo Luisino Udoli v posledni dekadé dubna. V KrkonoSich vydrzel snih nejdéle na
Cerné hote aZ do posledni dekady kvétna. Maximum vodni hodnoty snéhu (850 mm) bylo zaznamenano
v poloviné dubna na stanici Cerna hora. V Orlickych horach na stanici Luisino Udoli byla namé&fena
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nejvyssi vyska snéhové pokryvky (106 cm) a zaroven i maximum vodni hodnoty snéhu (228 mm) na
zacatku Gnora.

Na konci roku napadl snih v nizsich a stfednich polohach na pfelomu druhé a tfeti dekady listopadu
(5 cm). Od prvni dekady prosince vydrZel snih aZ do pfedvanocni oblevy (vétSinou 10 aZ 20 cm). Maximum
bylo naméfeno v poloviné prosince v Orlickém Zahofti (27 cm). V nejvyssSich polohach bylo prvni snéZeni
zaznamenano v poloviné listopadu a snéhova pokryvka leZela téméf aZ do konce roku. Ve druhé dekadé
prosince byla zméfena maxima nové sezény v Krkono$ich na Labské boudé (53 cm) a v Orlickych horach

v Luisiné Udoli (26 cm).

Tab. 2.4.7 Primérna vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normdlu
(%).

| Il 1 \Y VvV Vvl vil vl IX X Xl Xl
(mm) 41 131 75 29 08 O 0] O O O 02 43

o) Bl 5 s s - - - - - - ¥

100

75
L2 s0

25

| I v v vE VIEVIIE X X X X

Obr. 2.4.3 Pramérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly vlednu silné aZ mimofadné podnormalni (14 aZ 32 %), v Ginoru byly
pouze na Orlici normalni, v ostatnich povodich podnormalni aZ mimofadné podnormalni (stfedni Labe,
2 aZ 20 %). V bieznu byly zasoby vody ve snéhové pokrivce podnormalni (46 aZ 62 %), na stfednim Labi
se ale nevyskytovaly vitbec. Duben byl na Orlici a Jizefe podnormalni, na hornim Labi nadnormalni
(126 %). V listopadu byly zasoby vody ve snéhové pokryvce pfevazné mimofadné podnormalni (o aZ 12 %),
na hornim Labi silné podnormalni, a v prosinci byly ve viSe poloZenych povodich podnormalni az silné
podnormalni, na stfednim Labi naopak byly nadnormalni (135 aZ 146 %).

Tab. 2.4.8 Primérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 1l v Vo Ve VvIE VIl X X Xl Xl
horni Labe 92 290 212 126 38 O o] O O O 06 51
Orlice 88 309 118 14 00 O o] O O O 02 51
stfedni Labe pod Doubravu 15 23 0,0 01 0,0 (0] (0] O O O 01 51
Jizera 68 244 170 53 15 O o] O O O 03 40
stfedni Labe po Vitavu 0,3 01 0,0 0,0 0,0 (0] (0] O O O 0,0 31
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Tab. 2.4.9 Pramérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

vV v VI vi vl IX X Xl Xl

horni Labe 126 - - - - -
Orlice 50 - — — — — _ L9
stfedni Labe pod 100 - - _ - - 146
Doubravu

Jizera 54— — — - -

stfedni Labe po Vitavu

Pratok

Z hlediska odtoku byl rok podprimérny aZ priimérny na Orlici a Labi v Jaroméfi (70 aZ 84 % Qu), pouze
Cidlina méla odtok silné podpriimérmy (53 % Qo). Leden byl odtokové pfevazné primérny, tinor byl
nadprimérny az silné nadpramérny na Labi v Jaroméfi a Jizefe (aZ 201 %), a zaroveil nejvice vodny mésic
roku. Obdobi od bfezna do konce roku bylo odtokové pfevazné primérné (duben, kvéten a zafi) az
podpramérné (43 az 96 %), s vijimkou mimofadné podprimérného odtoku v listopadu (32 aZ 44 %). Méné
vodna byla Cidlina, kde byly priitoky velkou ¢ast roku silné az mimoradné podprimérné, pouze zacatkem
roku a v fijnu byly primérné.

Minimalni préitoky na tirovni Qsssa se vyskytovaly nejcast&ji v &ervenci a srpnu v povodi horniho Labe, Upy
a Metuje také v listopadu.

Povodiiové epizody nebyly vyznamné. V lednu, tnoru a v srpnu kulminace dosahly vétsinou Q- aZ Qs,
pouze na Cisté v Hostinném doséahla Qs aZ Q... Plo$né nejrozsahlejsi povodeii probéhla v tinoru vlivem
kombinace tani snéhu a deStovych sraZek v povodi Labe nad VD Les Kralovstvi, Metuje, Divoké Otlice,
Cidliny a Sténavy.

Tab. 2.4.10 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

| I v vV VI Vil Vi IX Xl 2022
Labe (Jaromér) 119 - 61 75 87 70 61 62 59 60 83
Orlice (Tynisté n. O.) 130 159 49 74 61 52 - 81 96 88 83
Labe (Némcice) 113 168 S7 75 78 56 47 67 66 70 80
Labe (Prelouc) 106 183 54 71 71 49 43 60 65 71 74
Cidlina (Sany) 69 107 ﬂ 53 -
Labe (Nymburk) Q7 141 49 67 66 43 54 60 68 70
Jizera (Zelezny Brod) 140 62 82 93 60 43 43 57 66 84
Jizera (Tufice-Predmérfice) 128 . S8 75 82 58 46 L9 62 62 80
Labe (Kostelec n. L.) 104 147 52 69 69 46 45 54 61 69 73
800
600 —— Labe (Jaromér) —— Labe (Nymburk)
—— Orlice (Tynisté n. O.) —— Jizera (Zelezny Brod)
400
—— Labe (Némdéice) —— Jizera (Tufice-Pfedméfice)
200 —— Labe (Pfelouc) —— Labe (Kostelec n. L)
Q = — = —— Cidlina (Sany)
0]

Lo e vV VEVIEVIE X X X XN

Obr. 2.4.4 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.
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Podzemni vody
Mélké vrty

Ro¢ni hladina podzemni vody v mélkém ob&hu byla celkové téméf silné podnormalni (84 % KP). V lednu
byla hladina normalni. Normalni ro¢ni maximum nastalo v inoru, v povodi Jizery bylo mirné nadnormalni
(19 % KPm). Poté hladina klesala na celkové silné podnormalni ro¢ni minimum v srpnu (85 % KPnm).
V povodi stfedniho Labe po Vltavu nastalo ro¢ni mimofadné podnormalni minimum (98 % KPm) uZ
v Cervnu, v Cervenci se zde stav zlep$il na normalni a zdstal tak aZ do konce roku. Mirny nardst hladiny
prevladal od zafi do konce roku i ve zbylych povodich a stav byl pfevazné mirné podnormalni.

Tab. 2.4.11 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

| Il m v Vo Ve vl vl IX X Xl Xl 2022

(% KP) 44 35 | 82 82 65 71 68 74 70 | 84
2 — 2022
1
KP,.
o -- 50%
_7c o

1 25-75 %

15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.5 Rezim urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.12 Pravdépodobnost prekroéeni urovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi

(% KP).

0wV VoV VI VI X X XE XI 2022
horni Labe 56 67 78 83 82
Orlice 45 57 76 84 8.4
stfedni Labe pod Doubravu 53 77 80 76 -
Jizera 26 19 70 79 73 80 70 84 77 75 82 76 79
stfedni Labe po Vitavu 39 s6 80 NEONCIEN cc cs 57 s6 so 3 74

Prameny

Rocni vydatnost prament byla celkové silné podnormalni (91 % KP). V lednu byla vydatnost normalni.
Normalni bylo i celkové tinorové ro¢ni maximum (39 % KPm), které bylo v povodi horniho Labe a Jizery
mirnég, resp. silné nadnormalni (22 %, resp. 6% KPm). Poté se vydatnost zmenSovala aZ na témé&f
mimofadné podnormalni celkové ro¢ni minimum v listopadu (94 % KPm). U vétSiny povodi byla vydatnost
prevazné silné podnormalni od dubna do konce roku, nejhorsi stav nastal v ¢ervnu, kdy byla vydatnost
dokonce celkové mimotradné podnormalni (95 % KPm). Vyjimku tvofilo pouze povodi horniho Labe, kde
byla vydatnost od bfezna do Cervence normalni.
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Tab. 2.4.13 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

I Il m v

Vo VvE Vil VvIL X X Xl Xl 2022

CICECEEEA e e

— 2022

-- 50%
25-75 %
15-85 %

5-95%

oo v VI

VIE VL IX X X X

Obr. 2.4.6 ReZim vydatnosti prameni v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnw).

Tab. 2.4.14 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

| Il v AVZR V2 VA T VA 1| B ¢ X Xl Xl 2022

horni Labe

Orlice

stfedni Labe pod Doubravu
Jizera

stfedni Labe po Vitavu

54 59 73 67 70 74 80
54
68
27
74

62 83

Diléi povodi Horni VItava

Teplota vzduchu

Primérna roc¢ni teplota vzduchu byla +8,7 °C, coz piedstavuje odchylku od dlouhodobého normalu
+0,8 °C (v jednotlivich povodich +0,6 az +0,9 °C). Rok tedy byl teplotné nadnormalni. Nejvyssi primérna
mési¢ni teplota vzduchu byla zaznamenana v ¢ervenci v Ceskych Bud&jovicich (+20,1 °C). Naopak nejnizsi
primérna mésicni teplota byla zaznamenana v lednu na stanici Bfeznik (-4,8 °C). Nejvy$si maximalni

denni teplota vzduchu (+35,5 °C) byla naméfena 5. 8. ve Strakonicich. Nejn

sx v

(-28,1 °C) byla naméfena 18. 12. na stanici Kvilda—Perla.

iz§1 minimalni teplota vzduchu

Tab. 2.4.15 Pramérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

11 v VvV VI VI VIl IX X Xl Xl 2022

°C)

137 18 179 179 113 105 38 Ol 8,7

o4 24 24 57
odchylka 20 30 -05 . 12 . 03 07 -11 - 09 08 08
(°C)
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Obr. 2.4.7 Odchylka prumérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normalu.

v v Vi

VIE VI X X Xl

Xl

Leden a Gnor byly teplotné nadnormalni (odchylka +1,6 az +3,2 °C), bfezen byl normalni. Duben byl
teplotné silné podnormalni (az -2,2 °C), kvéten byl naopak nadnormalni (+1,1 az +1,3 °C) a Cerven silné
nadnormalni (aZ +2,1 °C), Cervenec a srpen byly normalni. Zafi bylo teplotné podnormalni (1,1 °C) a fijen
naopak silné nadnormalni, v povodi Otavy dokonce mimofadné nadnormélni (+3,1 °C). Zavér roku byl

teplotné normalni.

Tab. 2.4.16 Pramérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

| Il m 1w \Y% VI Vil VIl IX X Xl Xl 2022
Luznice 06 27 29 61 141 184 183 185 117 10,7 40 0,3 9,0
Otava o4 23 25 55 135 179 179 178 111 106 37 0,1 8,6
horni Vltava -02 18 15 51 131 174 173 171 108 101 35 -02 81

Tab. 2.4.17 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normalu.
| Il 1] \Y4 Vv VI VIl VI IX Xl Xl 2022
Luznice 21 32 -0.2 12 02 08 -11 08 0,9 0,9
Otava 20 30 -03 13 o4 08 -11 09 07 0,9
horni 1.6 27 -10 11 01 04 -11 08 07 0,6
Vitava
Srazky

Pramérny ro¢ni Ghrn sraZek byl 740 mm, coZ pfedstavuje 106 % normalu (101 aZ 110 % Vv jednotlivych
povodich). Rok byl tedy srazkové normalni. Nejvy$si ro¢ni thrn srazek (1 548 mm) zaznamenala stanice
v Prasilech, naopak nejniZ&i ithrn (544 mm) zaznamenala stanice v Rimové. Nejvy3si mési¢ni Ghrn srazek
(325 mm) byl naméien v ¢ervnu v Katovicich, naopak nejnizsi mésic¢ni ithrn (6 mm) byl naméfen v bfeznu

v Cerné v Posumavi. Nejvy3si denni Gthrn sraZzek (187 mm) byl zaznamenan 27. 6. v Katovicich.

Tab. 2.4.18 Pramérny uhrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normdlu (%).

Lo m VoV OV VIE VI X X XI X 2022
(mm) 38 29 14 50 64 173 69 103 88 27 51 51 756
(%) 87 83 - 125 84 - 73 118 154 54 118 117 106
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Obr. 2.4.8 Prumérny uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Zacatek roku byl pfevazné srazkové normalni, ale biezen byl silné podnormalni, na horni Vitavé az
mimofadné podnormalni (23 %). Duben byl normalni aZ nadnormélni (98 aZ 138 %), kvéten pak byl
normalni. Nasledoval silné nadnormalni ¢erven, na Otavé dokonce aZ mimofadné nadnormalni (203 %).
Cervenec a srpen byly pifevazné srazkové normalni, zafi bylo sraZzkové nadnormalni aZ silné nadnormalni
(139 aZ 180 %), fijen byl naopak podnormalni (49 aZ 60 %) a listopad a prosinec byly pfevazné normalni.

Tab. 2.4.19 Pramérny Ghrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| i m v Vv Vi vk vl IX X Xl Xl 2022
Luznice 33 19 14 39 61 137 80 110 81 23 45 54 697
Otava 43 36 14 56 63 192 44 95 99 28 653 50 776
horni Vltava 41 37 12 58 70 188 89 104 85 31 56 51 820

Tab. 2.4.20 Pramérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

0w VoV VI VI VI X X X X 2022
Luznice 77 58 98 81 87 129 139 49 108 135 101
Otava 93 93 135 85 47 110 - 53 117 104 106
horni Vitava 93 102 138 86 88 112 142 60 130 113 110

Snih

Souvisla snéhova pokryvka se v lednu a Gnoru v niZ§ich a stfednich polohach vyskytovala pouze
pfechodné s vjskou do nékolika cm, v bfeznu pak téméf viibec. V dubnu napadl snih zacatkem mésice (do
10 cm) a poté se jiZz souvisla snéhova pokryvka nevytvofila. Ve vyssich polohach leZela snéhova pokryvka
pfedevsim od poloviny do konce ledna (do 20 cm)a v prvni dekadé dnora (15 aZ 30 cm), poté uz jen
vyjimecné. Vice snéhu pak napadlo aZ v prvni dekadé dubna. V horskych polohach a na hiebenech leZela
souvisla snéhova pokryvka v lednu a tinoru téméf celé obdobi (vétSinou 50 aZ 100 cm), nejvice snéhu
(184 cm) zaznamenala stanice na Blatném vrchu ve tfeti dekadé Gnora. V bfeznu snih leZel nejcastéji do
poloviny mésice. V dubnu se snéhova pokryvka vyskytovala v prvni dekadé, poté jiZ tala. Na vrcholech
Sumavy se udrZela aZ do konce mésice, maximum (142 cm) opét zaznamenala stanice na Blatném vrchu.
Na nejvyssich polohach Sumavy leZela souvisla snéhova pokrjvka jesté v kvétnu. Maximalni vyska
snéhové pokryvky na stanicich (76 cm) byla naméfena na Filipové Huti na zacatku tinora. Absolutné
nejvyssi vyska souvislé snéhové pokrjvky (184cm) byla zaznamenana na hfebenech Sumavy
automatickym snéhomérnym ¢idlem na stanici Blatny vrch ve tfeti dekadé tinora. Nejvyssi vodni hodnota
snéhu na stanici (164 mm) byla naméfena zacatkem tinora v Pragilech. Maximalni vodni hodnota snéhu
(357 mm) byla naméfena na snéhomérném polstafi na Rokytské slati na konci Gnora. V Novohradskych
horach nejvyssi viysku snéhové pokrjvky (30 cm) naméfila stanice v Pohorské Vsi na zacatku tinora
anejvyssi vodni hodnota snéhu (53 mm) byla zaznamenana na Starjich Hutich zacatkem tinora. Na
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Ceskomoravské Vrchoviné byla nejvy$si vodni hodnota (40 mm) zaznamenana na stanici v Po¢atkach také
zaCatkem Ginora.

Na konci roku snih pfechodné napadl v niZ$ich a stfednich polohach ve druhé dekadé listopadu (do 10 az
15 cm) a dale zac¢atkem a v poloviné prosince (do 10 aZ 20 cm). Ve vysSich polohach napadl snih ve druhé
dekadé listopadu (do 10 cm) a zac¢atkem prosince se vytvofila souvisla snéhova pokryvka, ktera vydrZela
az do pfedvanocni oblevy (20 aZ 25 cm). V horskjch polohach snéZilo ve druhé dekadé listopadu (do
20 cm), nejvice snéhu bylo zaznamenano na Plechém (42 cm). V prosinci leZela snéhova pokryvka do
Vanoc (do 35 cm), do konce mésice se udrZela pouze v nejvyssich partiich Sumavy. V poloviné prosince
bylo zaznamenano maximum snéhu na Sumavé na Plechém (55cm) a na Ceskomoravské vrchoviné

v Cernovicich (27 cm).

Tab. 2.4.21 Primérnda vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normalu
(%).

| Il 1 V. Vv VI VIl vil X X Xl Xl
(mm) 44 76 31 03 O O 0] 0 O O 09 80

Q0

o 60

%

30

| I v v vE VIEVIE X X X X

Obr. 2.4.9 Primérna vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu silné podnormalni (21 aZ 32 %), a v inoru byly na Otavé
podnormalni, na horni Vltavé silné podnormalni a na LuZnici dokonce mimofadné podnormalni (15 %).
V bfeznu se zasoby vody ve snéhu na LuZnici nevyskytovaly viibec, také na horni Vltavé byly mimofadné
podnormalni (11 %), na Otaveé byly stale podnormalni. Také v dubnu bylo snéhu velmi malo, takze zasoby
vody byly podnormalni (LuZnice) aZz mimofadné podnormalni. V listopadu byly zasoby vody ve snéhové
pokryvce podnormalni aZ silné podnormalni (horni Vltava, 39 %), v prosinci normalni aZ podnormalni,
pouze na LuZnici byly silné nadnormalni (220 %).

Tab. 2.4.22 Primérnd vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 1 IV vV Vvl Vil vl IX X Xl Xl
Luznice 31 24 00 01 O O 0] 0 O O 07 110
Otava 63 145 73 05 O O (0] 0O O O 12 57
horni Vltava 5,0 74 19 03 O O (0] 0O O O 09 83

Tab. 2.4.23 Prumérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

| Il m v v vi vl vl IX X Xl Xl

- - - - - - 52 6

LuzZnice
Otava

horni VItava
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Prutok

Z hlediska odtoku byl rok pfevazné podprimérny aZ primérny na Vitavé, Otavé a Skalici (64 aZ 108 % Qu).
Zacatek roku byl odtokové priimérny. Od biezna do kvétna byly odtoky pfevazné podpriimérné az silné
podpramérné, na LuZnici, Nezarce, Blanici, Lomnici a Skalici byly v bfeznu a dubnu zaznamenany
pritoky aZz mimofadné podpramérné (21 aZ 28 %), na Vltavé a Otavé byly naopak v dubnu a kvétnu také
priamérné pritoky. Situace se ¢astené zlepSila az v ¢ervnu, kdy silné podpriimérné pratoky pfetrvavaly
pouze na LuZnici a Nezarce (34 aZ 42 %), a kromé podprimérné MalSe byly ostatni profily odtokové
primérné. V cervenci se odtok dale zlepsil, pritoky byly primérné, na Vltavé, Malsi a Blanici
nadprimérné (120 aZ 175 %). V srpnu byl pritok LuZnice ve FrahelZi mimofadné podprimérny (20 %)
a naopak priitok Skalice byl silné nadpriimérny (290 %), na ostatnich profilech byl odtok podprimérny az
primérny. Zafi bylo odtokové nadprimérné na Nezarce, Luznici a Otaveé (125 aZ 169 %), na Skalici dokonce
mimofadné nadprimérné (359 %), na ostatnich profilech byl odtok primérny. Rijen i listopad byly
odtokové pfevazné normalni. Nejvodnéjsim mésicem roku byl prosinec s nadpriimérnym odtokem na
vétsiné profild.

Minimalni pritoky mensi nez Qsssa se ve vétsi mife vyskytly béhem Cervna a ¢ervence na LuZnici, Skalici
a Smutné, a dale v srpnu na LuZnici, NeZarce, Skalici a Stropnici.

wevs

Povodiiovych epizod bylo mélo. Nejvyznamnéjsi byla kulminace Zlatého potoka v Hracholuskach na
tirovni Qz a% Qso a na Pole¢nici v Ceském Krumlové na tirovni Qs aZ Quo.

Tab. 2.4.24 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

| Il m v v \ VIL VIl IX X Xl Xl 2022
Vitava (Bfezi) 71 111 76 100 164 79 111 85 83 127 oL
Malse (Roudné) 73 76 _ 49 123 42 105 79 102 173 71
Vitava (C. Budéjovice) 71 99 65 66 152 67 105 78 83 131 86
Luznice (Frahel?) 120 103 e [ 54 a1 0 11
Nezdarka (Hamr) 59 92 99 59 136 101 89 172 68
Luznice (Klenovice) 74 84 98 41 134 86 84 159 68
Luznice (Bechyn&) 66 81 ss 49 128 87 81 159 [NNGEN
Otava (Katovice) 120 95 54 84 73 58 169 127 88 131 92
Blanice (Hefman) 66 79 58 99 175 51 113 76 112 160 79
Otava (Pisek) 102 87 69 63 103 104 50 139 105 91 128 85
Lomnice (D. Ostrovec) 77 69 95 90 L6 117 90 83 124 69
Skalice (Varvazov) 82 91 112 106 (290 SRl 125 140 23N 108
Vltava (Orlik-vtok) 79 89 54 56 78 120 60 125 89 86 139 79
800
—— Vltava (Bfezi) —— Otava (Katovice)
600 —— Mal$e (Roudné) —— Blanice (Hefman)
— Vltava (C. Budéjovice) —— Otava (Pisek)
& 400 —— Luznice (Frahelz) ~—— Lomnice (D. Ostrovec)
200 —— Nezdrka (Hamr) —— Skalice (Varvazov)
— Luznice (Klenovice) —— Vltava (Orlik-vtok)
0]

—— Luznice (Bechyné)

In vV vEVIEVIE X X XE X

Obr. 2.4.10 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.
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Podzemni vody
Mélké vrty

Ro¢ni hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla celkové normalni (56 % KP). Z norméalniho stavu
v lednu a Gnoru hladina pfevazné klesala (v povodi horni Vltavy spise stagnovala) do ¢ervna. Nejhorsi stav
byl v povodi LuZnice, kde byla hladina v dubnu a ¢ervnu mimofadné podnormalni (96 a 100 % KPm).
V Cervenci hladina stoupla na normalni aZ mirné nadnormalni (Otava, 21 % KPm). Od poklesu na ro¢ni
minimum v srpnu (66 % KPm) hladina stoupala pfevaZzné v mezich normalu aZ na celkové silné

nadnormalni roéni maximum v prosinci (12 % KPm).

Tab. 2.4.25 Pravdépodobnost piekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

| Il m v v v vl Vil IX X Xl Xl 2022

(% KP) 36 54 |GONMDONBA) 78 34 66 38 34 30 42 56

2 — 2022
1
KPm
o -- 50%
B 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.11 Rezim urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.26 Pravdépodobnost prekroéeni irovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

| Il (11— \ VIV VI IX X Xl Xl 2022
75 50 44 L4 26 78

59 33 28 24 38
58 29 28 24 62

Ro¢ni vydatnost pramend byla celkové norméalni (45 % KP). V lednu byla vydatnost normalni, v povodi
horni Vltavy dosahla ro¢niho minima (60 % KPm). Do tinora se zvét$ila aZ na silné nadnormalni v povodi
Otavy (8 % KPm). Béhem jarnich mésicti byla vydatnost normalni v povodi Otavy, ale silné podnormalni
v povodi LuzZnice. V Cervnu nastalo v povodi LuZnice rofni mirné podnormalni minimum (80 % KPnm).
K vyraznému zvétseni vydatnosti doSlo v Cervenci, kdy nastalo v povodi Otavy a horni Vltavy silné
nadnormalni, resp. norméalni ro¢ni maximum (14 %, resp. 39 % KPm). Od srpna, kdy dosahla vydatnost
v povodi Otavy téméf normalniho ro¢niho minima (75 % KPm) do listopadu vydatnost pfevazné stagnovala
a pfevladal normalni stav, ale v prosinci se vydatnost v povodi LuZnice zvét$ila na silné nadnormalni ro¢ni
maximum (6 % KPm) a v povodi Otavy na mirné nadnormalni stav (18 % KPm).

LuzZnice 54
Otava 19
horni Vitava 64

Prameny

Tab. 2.4.27 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

L0 VoV VI VI VI X X X XN 2022
(%KP) 34 18 79 JBBN 73 65 22 57 43 42 46 48] 45
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2 — 2022
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KPm
0 -- 50%
—_ 0O,
-1 25-75 %
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LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.12 Rezim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPn).

Tab. 2.4.28 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prameni v povodich diléiho povodi (% KP).

Lo m vV VI VI VI X X XX 2022
LuZnice 33 27 80 32 30 17 30 31 |6l 40
Otava 27 65 74 60 Lk - 75 60 44 48 18 41

horni Vitava 60 58 73- 76 76 39 64 67 60 63 55 70

Diléi povodi Berounka

Teplota vzduchu

Pramérna rocni teplota vzduchu byla +9,3 °C, coZ piedstavuje odchylku od norméalu +1,0 °C. Rok tedy byl
teplotné silné nadnormalni. Nejvy$si pramérna mésicni teplota (+20,6 °C) byla naméfena v Cervenci na
stanici Plzeni—Mikulka a naopak nejniZsi pramérna mésicni teplota (-2,4 °C) byla naméfena v lednu na

v .

stanici Spi¢ak. Nejvy$si maximalni denni teplota vzduchu (+37,5°C) byla naméfena 19. 6. na stanici

ev v

Dobfichovice. NejniZ$i minimalni denni teplota (-18,1 °C) byla naméfena 18. 2. na stanici Nepomuk.

Tab. 2.4.29 Primérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normadlu.

| Il 1 v \ VI VI Vil IX X Xl Xl 2022
(°C) 1 29 3,2 64 145 189 189 190 119 10,7 40 06 93

odchylka °C) |2 31 -03 -19 15 B o7 13 -10 B8N os oo [N

I I v v Ve VI VIE X X X X

Obr. 2.4.13 Odchylka primérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normalu.

Zacatek roku byl teplotné nadnormalni (odchylka +1,9 az +3,1 °C), bfezen byl normalni. Duben byl teplotné
podnormalni aZ silné podnormalni (-1,9 az —2,1 °C). Kvéten byl naopak nadnormélni a ¢erven dokonce
silné nadnormalni (aZ +2,5 °C). Cervenec byl teplotné normalni a srpen byl opét nadnormalni (+1,2 aZ
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1,4 °C). Zafi bylo podnormalni, naproti tomu fijen byl teplotné silné nadnormalni (+2,6 aZ +2,9 °C), ale
konec roku byl normalni.

Tab. 2.4.30 Primérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

| Il I \Y] \Y VI VI VI IX X Xl Xl 2022
horni Berounka 08 27 30 63 143 188 189 189 117 10,8 4 05 92
dolni Berounka 11 31 33 65 146 190 188 191 121 10,7 4 046 9.4

Tab. 2.4.31 Odchylka prumérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normalu.
| 1 1 v \Y VI Vil VI IX X Xl Xl 2022
horni 19 30 -03 -19 15 09 14 -10 09 07
Berounka
dolni 21 31 -0.2 15 o5 12 -11 07 06 0,9
Berounka

Srazky

Priimérny ro¢ni tthrn sraZek byl 598 mm, coZ ¢ini 98 % normalu. Rok tedy byl srazkové normalni. Nejvyssi
roCni srazkovy Ghrn (1 373 mm) byl zaznamenan na stanici Zelezna Ruda. Naopak nejniZsi ro¢ni srazkovy
thrn (425 mm) byl zaznamenan na stanici Hefmanov. Nejvy$si mésicni srazkovy tthrn (261 mm) byl

zaznamenan v zafi na stanici Spi¢ak. NejniZ$i mési¢ni srazkovy ithrn (6,4 mm) byl naméfen v tinoru na
stanici Zdice. Nejvy$si denni ithrn sraZek (102 mm) byl zaznamenan 19. 8. na stanici v Holoubkové.

Tab. 2.4.32 Pramérny uhrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

0w vV VI Ve VIl X X X X 2022
(mm) 35 29 19 51 39 99 40 81 95 25 46 39 598
(%) 94 93 |47 142 62 127 51 110 - 56 116 95 98

200
150
£ 100 III |
MEERARE

T
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Obr. 2.4.14 Pramérny Ghrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden a tnor byly srdZkové normalni, bfezen byl podnormalni (45 aZ 50 %). Duben byl naopak
nadnormalni (137 aZ 150 %), kvéten byl opét podnormalni. Cerven byl v povodi horni Berounky normalni,
na dolni Berounce ale silné nadnormalni (151%). Cervenec byl srazkové podnormalni aZ silné
podnormalni (44 aZ 59 %), srpen byl normalni. Zafi bylo v povodi horni Berounky sraZkové mimotfadné
nadnormalni (217 %) a v povodi dolni Berounky nadnormalni. Rijen byl naopak podnormalni, a konec

roku byl srazkové normalni.
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Tab. 2.4.33 Primérny Ghrn srdzek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il v \Y VI VIl VI IX X Xl Xl 2022
horni Berounka 40 36 19 52 42 86 36 79 112 26 53 42 624
dolni Berounka 29 20 18 49 36 114 46 84 76 23 38 35 568

Tab. 2.4.34 Pramérny uhrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

| Il I v \Y VI VIl VI IX X Xl Xl 2022
horni Berounka 95 106 45 137 66 107 103 S4 122 90 Q6
dolni Berounka 92 75 50 150 57 59 119 164 57 106 102 100
Snih

V niz8ich a stfednich polohach se souvisla snéhova pokryvka vyskytovala pouze vyjimecné, nékolik dni
na konci ledna a dale uZ jen ojedinéle. Na Sumavé v polohach kolem 1 000 m n. m. leZel snih od konce
prvni dekady ledna vétsinou aZ do zacatku dubna. V oblasti Sumavy byla naméfena maximalni vyska
snéhové pokryvky (58 cm) v Ginoru na stanici Spi¢ak. Nejvy3si denni tthrn snéhovych srazek (20 cm) byl
zaznamenan také v tinoru na Spi¢aku. Nejvy$si vodni hodnota snéhu (170 mm) byla naméfena rovné? na
Spi¢aku. Na Sumavském hiebeni bylo sn&hu vice, a také vodni hodnota sn&hu zde byla vétsi.

Na konci roku snih napadl pfechodné koncem listopadu, a pak predevsim ve druhé dekadé prosince, ale
pak rychle roztal béhem pfedvanocni oblevy. Maximalni vyska snéhové pokryvky v nizsich polohach byla
naméfena v poloviné prosince v Zinkovech (14 cm). Ve vy3sich polohach se prvni snih vyskytl ve tieti

dekadé listopadu a leZel po prvni dvé dekady prosince.

Tab. 2.4.35 Pramérnd vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normdlu
(%).

I Il 11 vV v VvI vl vl IX X Xl Xill
(mm) 20 25 04 02 O O (0] 0O O O 03 18

100

75
L2 s0

25

| I vV vE VIE VI X X X X

Obr. 2.4.15 Priumérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly od ledna do bfezna na horni Berounce silné az mimofadné
podnormalni (15 aZ 36 %), na dolni Berounce mimofadné podnormalni (4 aZ 10 %). Naopak v dubnu na
dolni Berounce byly zésoby vody silné nadnormélni (200 %), na horni Berounce byly podnormalni. Na
konci roku byly zasoby vody ve snéhové pokryvce pfevaZzné podnormalni, v listopadu na dolni Berounce
se ale nevyskytovaly viibec.
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Tab. 2.4.36 Primérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 11 vV V. VI VIl VIl IX X Xl Xl
horni Berounka 31 43 07 02 O O 0} 0O O O 06 20
dolni Berounka 08 06 01 02 O (0] (0] O O O 00 16

Tab. 2.4.37 Primérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normdlu.

WV VoV VI VI X X XXl
50 - - - - - - 67 42

horni
Berounka

dolni
Berounka

Prutok

Z hlediska odtoku byl rok pievazné podprimérny (71 aZ 79 % Qa), pouze na Stfele silné podprimérny a na
Litavce naopak primérny. Zacatek roku byl odtokové priimérny. Biezen byl podprimérny aZ silné
podprimérmy, na Uslavé a Litavce dokonce mimofadné podpriimérny (26 aZ 29 %). Duben a kvéten byly
odtokové pievazné priimérné, opét kromé Uslavy a Litavky, kde byly priitoky podpriimérné aZ silné
podprimérné (44 az 58 %). V Cervnu byly pritoky primérné aZz podprimérné, pratok Mze byl silné
podprimérny a Stfely mimotfadné podprimérny (27 %). V Cervenci a srpnu byly prdtoky primérné
(Uslava, Berounka, Litavka) aZ siln& podpriimérné (Stfela, MZe, Radbuza — 30 aZ 34 %). Odtok v zafi byl
prevazné pramérny, na Litavce dokonce silné nadprimérny (257 %) a naopak na Stiele byl podpramérny
(44 9%). Do konce roku jiz byl odtok pievazné primérny, s vyjimkou Stiely, kde byly prhtoky silné
podpramérné (35 aZ 39 %).

Minimalni pritoky se vyskytovaly na Grovni Qssse, na Radbuze a na Stiele byl dokonce v srpnu pritok na
arovni Qsesa.

Povodiiové epizody nebyly vyznamné. V pribéhu roku se vyskytly odtokové situace s kulminacemi na
arovni Q: aZ Qs na Bradavé v Zakavé, na ZbiroZzském potoce v Podmoklech a na Klabavé v Hradku a v Nové
Huti. V srpnu kulminovala opét Klabava v Hradku na Grovni Q.

Tab. 2.4.38 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého pruméru.

| I 1] v AV V] B VA | V| IX X XI Xl 2022
Mze (Stfibro) 78 135 50 81 63 118 69 61 76 75
Radbuza (Lhota) 75 s (M2 ss 78 m 118 77 91 111 73
Uhlava (St&novice) 88 81 51 75 80 64 51 46 117 102 114 119 79
Berounka (Plzen-B.Hora) 83 107 46 80 73 55 50 41 100 83 79 91 75
Uslava (Plzefi-Koterov) 84 77 58 57 97 58 62 152 87 109 130 79
Strela (Plasy) 76 128 88 67 L4
Litavka (Beroun) 63 67 55 67 76 116 95 96 134 81
Berounka (Beroun) 75 90 67 S57 56 59 66 134 83 79 89 71
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Obr. 2.4.16 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Ro¢ni hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla celkové normalni (56 % KP). V lednu dosahla hladina
ro¢niho maxima, normalniho na horni Berounce (37 % KPm) a mirné nadnorméalniho na dolni Berounce
(20 % KPm). Poté hladina pfevazné klesala, na horni Berounce byla od bfezna mirné nebo silné
podnormalni, az dosahla silné podnormalniho ro¢niho minima v srpnu (89 % KPm). Na dolni Berounce
byla hladina normalni aZ do srpnového roéniho minima (50 % KPm). Do konce roku pak hladina stoupala
a zlistavala normalni (horni Berounka) nebo byla mirné nadnormalni (dolni Berounka).

Tab. 2.4.39 Pravdépodobnost prekroéeni irovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

| Il - 1v v Vv v Vil IX X Xl Xl 2022
(% KP) 31 43 84 69 72 76- 82 29 32 29 24 56

2 — 2022
1
KP..
o -- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.17 ReZim urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.40 Pravdépodobnost piekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

| Il v AVZ 4 B VA | B VAT | B ¢ X Xl Xl 2022

horni Berounka 37 51 75 78- 38 37 33 27 66

75
dolni Berounka 20 26 62 48 60 70 44 50 16 22 21 18 34

Prameny

Rocni vydatnost pramend byla celkové normalni (74% KP). V lednu a v tinoru, kdy dosahla na horni
Berounce ro¢niho maxima (68 % KPm), byla vydatnost normalni. Na dolni Berounce se poté vydatnost
zmens$ovala aZ na rocni silné podnormalni minimum v kvétnu (87 % KPm), v Cervnu se zvétSila na
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normalni, a dale se zvétSovala az na mirné nadnormalni ro¢ni maximum v zafi (19 % KPm) a v poslednim
Ctvrtleti byla norméalni. Na horni Berounce se vydatnost zmenSovala aZ na silné podnormalni ro¢ni
minimum v srpnu (93% KPm), a poté se aZ do konce roku mirné zvétSovala a byla pfevazné mirné
podnormalni.

Tab. 2.4.41 Pravdépodobnost pfekroéeni vydatnosti prameni v diléim povodi (% KP).

o0 vV VI VI VI X X XI X 2022
(% KP) 48 49 | 77 JBON 84 82 Q02N 79 48 61 62 61 74

2 — 2022
1
KPm
o -- 50%
B 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.18 ReZzim vydatnosti prament v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany. Uvedeny jsou
také kvantily mésicnich kfivek pfekroéeni (KPn).

Tab. 2.4.42 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

| Il m v v Vv Vvl Vil IX X Xl Xl 2022
horni Berounka 44 35 60 74 76 84- 83 82 77 73 78

dolni Berounka 58 68_ 63 61 37 19 31 37 35 54

Diléi povodi Dolni Vitava

Teplota vzduchu

Pramérna ro¢ni teplota vzduchu byla +9,5 °C, coZ pfedstavuje odchylku od norméalu +0,9 °C. Rok tedy byl
teplotné nadnorméalni. Nejvy$si primérna mési¢ni teplota vzduchu (+22,5°C) byla naméfena v srpnu
v Praze—Klementinu. Naopak nejniz§i primérna mésicni teplota vzduchu (-0,8 °C) byla naméfena v lednu
na stanici Chotciny, Polanka. Nejvy$si maximéalni denni teplota vzduchu (+39,0 °C) byla naméfena 19. 6.

na stanici Husinec, ReZ. NejniZ$i minimalni denni teplota vzduchu (-17,4 °C) byla naméfena 18. 12. na
stanici Nedrahovice, Rudolec.

Tab. 2.4.43 Pramérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

I Il 1 \Y% \Y% VI Vil Vil IX X Xl Xl 2022
(°C) 10 33 37 65 146 190 187 192 122 109 43 07 9.5

odehylka °0) | 21 34 o1 B2 13 B8N o2 11 -11 B8N o7 o7 09
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Obr. 2.4.19 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normadlu.

Zacatek roku byl teplotné nadnormalni (odchylka +2,0 aZ +3,4 °C), biezen byl normalni. V dubnu byly
teploty silné podnormalni (aZ —2,2 °C). Kvéten byl nadnormalni (+1,2 aZ +1,4 °C) a ¢erven dokonce silné
nadnormalni (aZ +2,3 °C). Nasledoval teplotné normalni Cervenec a nadnormdlni srpen. Zafi bylo
podnormalni, naproti tomu fijen byl teplotné silné nadnormalni (+2,3 aZ +2,8 °C). Konec roku jiz byl
teplotné normalni.

Tab. 2.4.44 Praimérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

| Il m v \Y VI VIl VI IX X Xl Xl 2022
Sdzava 06 29 34 62 141 186 183 189 119 109 43 03 9,2
dolni Vltava 17 39 40 71 152 196 193 197 127 111 44 12 100

Tab. 2.4.45 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého
normdlu.

T M v VoV VI VIl X X X X 2022
Sazava 20 34 03 12 02 11 -11 09 08 -
dolni Vitava = 22 34 -01 i 02 10 -11 05 06 09

Srazky

Pramérny rocni Gthrn sraZek byl 667 mm, coZ pfedstavuje 106 % normalu (101 a 115 % v jednotlivych
povodich). Rok tedy byl sraZkové normalni. Nejvyssi roéni ithrn sraZek (834 mm) byl naméfen na stanici
Votice, naopak nejnizsi ro¢ni Gthrn sraZek (461 mm) na stanici Horoméfice. Nejvyssi mésicni thrn srazek
(254 mm) byl naméfen v ¢ervnu na stanici Jilové u Prahy. Nejniz$i mési¢ni Ghrn sraZek (5 mm) byl naméfen

v inoru na stanici Svaty Jan. Nejvy$si denni ithrn sraZek (110 mm) byl zaznamenan 24. 6. na stanici Praha-
Komoftany.

Tab. 2.4.46 Pramérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

| Il 1l v \Y VI Vil VI IX X XI Xl 2022

(mm) 37 20 35 49 132 59 124 80 23 42 50 667
(%) 97 64- 105 72- 69 159 156 53 109 130 106
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Obr. 2.4.20 Pramérny Ghrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.

Leden a tinor byly srazkové pfevazné normalni. Bfezen byl podnormalni aZ silné podnormalni (35 az
44 %), duben byl normalni aZ nadnormalni (90 aZ 133 %), kvéten byl normalni aZ podnormalni. Nasledoval
siln& a mimofadné& nadnormalni Cerven (136 aZ 214 %). Cervenec byl sraZkové normalni, srpen a zafi byly
pfevazné srazkové nadnormalni (155 aZ 162 %). Naopak v fijnu byly srazky podnormalni (51 az 56 %).
Konec roku byl pfevazné srazkoveé nadnormalni.

Tab. 2.4.47 Primérny Ghrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 1 v \Y% Vi vk vl IX X Xl Xl 2022

Sdzava 46 24 16 32 54 110 61 132 86 24 41 656 682
dolni Vltava 25 12 16 40 41 165 56 113 71 22 44 42 646

Tab. 2.4.48 Pramérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normadlu.

I Il 1] v \Y VI Vil VI IX X Xl Xl 2022

Sazava 102 69 P88 90 77 136 67 |62 155 51 98 128 101
dolni Vitava 86 | 51 44 133 64- 72 156 158 56 131 132 115

Snih

Snéhova pokryvka se vyskytovala piedevsim béhem ledna a inora ve vy$sich polohach (15 aZ 30 cm, vodni
hodnota 20 aZ 45 mm), v niZSich a stfednich polohach se vytvofila spise vyjime¢né a pfechodné, v fadu jen
nékolika cm. Podobna situace nastala také na konci roku, kdy v priibéhu listopadu snih pfechodné napadl
na pfelomu druhé a tfeti dekady (maximalné 10 cm). V prosinci napadl snih na pfelomu prvni a druhé
dekady, leZel na vétsiné tizemi a béhem druhé dekady se zasoby vody ve snéhu déle zvySovaly. Na konci
druhé dekady prosince leZelo ve vy$sich polohach i pfes 20 cm snéhu s vodni hodnotou 20 aZ 45 mm. Po
velmi silné pfedvanocni oblevé snih ve vSech polohéch rychle roztal a do konce roku jiz nenapadl. Ve
vysSich polohach lezela souvisla snéhova pokryvka 40 az 67 dni, v nizSich pouze 10 az 15 dni.

Tab. 2.4.49 Primérnd vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normadlu
(%).

I i m v v v vl Vil IX X Xl Xl
(mm) 20 12 O O O O 0] 0O O O 01 57
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Obr. 2.4.21 Pramérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normdlu.

Zasoby vody ve snéhové pokrjvce byly v lednu i Ginoru pfevazné mimofadné podnormalni (3 aZ 21 %),
v bfeznu a dubnu se nevyskytovaly viibec. V listopadu byly zasoby vody ve snéhové pokryvce mimofadné
podnormalni (o aZ 8 %), pouze v prosinci byly normalni (dolni Vltava) aZ nadnormalni (Sazava, 142 %).

Tab. 2.4.50 Pramérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| I v v v vl vl IX X Xl Xl

Sdazava 30 19 0 O O O 0] O O O 01 74
dolni Vltava 05 02 O O O O 0] 0O O O 00 31

Tab. 2.4.51 Primérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normadlu.

| i1 v v Vv Vil Vil IX X Xl Xl
Sdzava - - - - - - 142
dolni ViItava - - - - - - = 119

Pratok

Z hlediska odtoku byl rok silné podprimérny na Sazavé aZ primérny na Vitavé (60 aZ 82 % Qu). Leden
a tnor byly odtokové pfevazné primérné, vyjimkou byl pouze silné podprimérny pritok v lednu (37 %)
anaopak silné nadprimérny priitok v tnoru (205%) na Zelivce. Od bfezna do &ervna byl pritok
podprimérmy nebo silné podpriimérny, na Zelivce v bfeznu a dubnu mimofadné podpriimérny (pouze 25
a% 29 %, ovlivnéno manipulacemi na VD Svihov). V Eervenci byl pritok horni Sazavy silné podprimérny
(28 az 38 %), dolni Sazavy podprimérny, pratok Vitavy byl naopak primérny aZz nadprimérny. V srpnu
byl pritok horni Sdzavy podprimérny, pritok dolni Sdzavy a Vitavy byl primérny. Zafi bylo na Sazavé
odtokové primérné, na Vltavé nadprimérné, coz ale bylo zplisobeno vyraznym odpousténim vody
z nadrze kvili rekonstrukci VD Orlik. Rijen a listopad byly odtokové pfevazné primérné. Prosinec byl
odtokové nadpriimérny, na Zelivce dokonce mimofadné nadpriimérny (362 %). Na Bakovském potoce byl
téméf celoro¢né silné podprimérny pritok, v zafi mimofadné podprimérny a v listopadu primérny.

Minimalni pritoky pod Grovni Qsssa byly naméfeny na Sazavé jiz v ervnu a dale hlavné v Cervenci a srpnu.
Celkem 29 dnii trval pritok pod tirovni Qsssa a z toho 14 dnt dokonce pod Grovni Qsea. Na Vitavé se minima
pod Grovni Qsssa nevyskytla vlivem nadlepSovani pratoku z nadrZi Vitavské kaskady. Nejvice suchych dnt
bylo vyhodnoceno na Bakovském potoce, kde 63 dnti trval pritok pod Grovni Qssse a z toho 15 dnd dokonce
pod Grovni Qsesa. Sucho zde zacalo jiZ koncem kvétna a nejvice suchych dni (22) bylo v ¢ervnu.

Povodiiové epizody byly nevyznamné. Pouze na Boti¢i v Nuslich probéhla kulminace na dirovni Qs.
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Tab. 2.4.52 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

| Il m v A2V B VA | VA IX X Xl Xl 2022
50 87 59 54 97

59 Q4 75 70
82 63 59 150

74 131 87 80 171 69
136 118 143 114 77 160 82
77 137 79

o o

Sdzava (Svétlan. S)
Zelivka (Nesmé&Fice)
Sdazava (Kacov) 64
Sdzava (Nespeky) 60 105
Vltava (Praha-Zbraslav) 68 54
Vltava (Praha-Chuchle) 71
Bakovsky p. (Velvary)

800
600
—— Sdzava (Svétla n. S) — Vltava (Praha-Zbraslav)
¥ 400 —— Zelivka (Nesméfice) —— Vltava (Praha-Chuchle)
— Sdzava (Kacov) —— Bakovsky p. (Velvary)
200
/\ ... —— Sdzava (Nespeky)
o A\ -_—

Lo vV VE VIV X X XE X
Obr. 2.4.22 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Ro¢ni hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla celkové normalni (60 % KP). Do (inora byla hladina
normalni. V bfeznu se stav zhorsil a byl silné nebo mimofadné podnormalni aZ do kvétna, kdy v povodi
dolni Vltavy nastalo silné podnorméalni ro¢ni minimum (87 % KPm). Také v povodi Sazavy hladina klesala,
takZe v Cervnu byla mimofadné podnormalni (98 % KPm). Ro¢ni minimum v povodi Sazavy v srpnu bylo
téméf mirné podnormalni (74 % KPm). V povodi dolni Vitavy se v Cervenci stav vyrazné zlepsil aZ na rocni
silné nadnormalni maximum (15 % KPm), a pfevazné mirné nadnormalni stav pak trval aZ do konce roku.
V povodi Sazavy hladina vyrazné stoupla v zafi, ale stale v mezich normalu, a dale mirné stoupala aZ do
prosince, kdy dosahla mirné nadnormélniho roéniho maxima (18 % KPm).

Tab. 2.4.53 Pravdépodobnost piekroéeni irovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

| Il m 1w Vo VvE vl vl IX X X Xl 2022

% kp) 45 54 [RCONSA 46 49 21 27 30 17 60
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2 — 2022
1
KPm
0 -- 50%
—_ 0O,
-1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.23 Rezim urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.54 Pravdépodobnost piekroéeni urovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi

(% KP).
L0 m v VoV VI VI X X XTI X 2022
Sazava 46 49 76 74 34 40 39 18 70
dolni Vitava 46 63 73 19 - 16 19 16 39

Prameny

Rocni vydatnost pramend byla celkové normalni (37 % KP). Do Ginora byla vydatnost normalni aZ mirné
nadnormalni (dolni Vltava, 24 % KPm). Od tnora, kdy v povodi Sazavy dosdhla normalniho ro¢niho
maxima (30 % KPn), se vydatnost zacala zmensovat, takZe byla silné podnorméalni od dubna do ¢ervna. Do
srpna se stav zlep$il aZ na normalni ro¢ni minimum (68 % KPm), poté aZ do konce roku byla vydatnost
normalni aZ mirné nadnormalni. V povodi dolni Vltavy zistavala vydatnost normalni od bfezna do
rofniho minima v kvétnu (48 % KPm), a poté se pfevazné zvétSovala (v zafi velmi vyrazné) aZ na
mimofadné nadnorméalni roéni maximum (2 % KPm) v zafi a silné nebo mimofadné nadnormalni zistala
do konce roku.

Tab. 2.4.55 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti pramenu v diléim povodi (% KP).

i v v Vv vl Vil IX X Xl Xl 2022

[
(% KP) 43 25 76 - 75 53 38 36 16 37
2 — 2022
1
KPm
0 -- 50%
1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.24 Rezim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnm).
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Tab. 2.4.56 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

| Il v VvV VI vl Vil IX X Xl Xl 2022
Sdzava 61 30 80 76 68 23 28 54 17 74

dolniVitava 24 24 50 57 48 24 17_

Diléi povodi Ohte, Dolni Labe a ostatni pritoky Labe

Teplota vzduchu

Primérna ro¢ni teplota vzduchu byla +9,2 °C, coz pfedstavuje odchylku od normélu +1,0 °C. Rok tedy byl
teplotné silné nadnormélni. Nejvy$si primérna mésicni teplota vzduchu (+21,5 °C) byla naméfena v srpnu
na stanici Doksany. NejniZsi pramérna mési¢ni teplota vzduchu (-3,2 °C) byla naméfena v lednu na stanici
Klinovec. Nejvy$si maximalni denni teplota vzduchu (+38,9 °C) byla zaznamenana 19. 6. na stanici

Doksany. Nejniz$i miniméalni denni teplota vzduchu (-27,8 °C) byla naméfena 18. 12. na stanici Jeleni
u Mostu.

Tab. 2.4.57 Pramérnd teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

| Il I v \Y VI Vil VI IX X Xl Xl 2022
(°C) 11 28 32 62 143 187 184 191 119 103 38 03 9,2

odehylka °C) |22 31 o1 B30 15 8 os | 16 -os B os os SN

2“
5 L | L1

I I v v Ve VI VIE X X X X

Obr. 2.4.25 Odchylka priumérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normadlu.

ZaCatek roku byl teplotné nadnormalni (odchylka +2,0 aZ +3,3°C). Nasledoval normélni bfezen
a podnormalni aZ silné podnormalni duben (-1,8 aZ-2,2 °C). Kvéten byl teplotné nadnormalni a Cerven
siln& nadnormalni (+2,3 aZ +3,0 °C). Cervenec byl pfevaZné teplotné normalni, srpen nadnormalni a za¥i
se zapornou odchylkou jesté normalni. Rijen byl teplotné silné nadnormalni (+2,0 aZ +3,0 °C) a konec roku

byl opét normalni.

Tab. 2.4.58 Pramérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

I I 1 v \Y VI Vi VI IX X Xl Xl 2022
horni Ohre o1 17 24 53 134 180 178 180 1092 100 36 -03 8,4
dolni Ohte a Bilina 18 35 38 69 150 194 192 198 127 104 39 0,6 97

dolni Labe a Plou¢nice 13 35 37 66 146 190 186 195 123 104 4,0 0,7 95
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Tab. 2.4.59 Odchylka prumérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normalu.
| Il I v \Y VI VI VI IX X Xl Xl 2022
horni Ohfe 20 28 OO0 -18 18 10 18 -08 12 0,6
dolni Ohfe a Bilina 26 32 00 17 06 17 -07 o4 05
dolni Labe a Plou¢nice | 22 33 0,1 13 01 15 -09 02 05 0,9

Srazky

Pramérny ro¢ni Ghrn srazek byl 569 mm, coz piedstavuje 85 % normalu (83 aZ 88 % v jednotlivych
povodich). Rok tedy byl srazkové podnorméalni. Nejvyssi ro¢ni srazkovy Ghrn (934 mm) byl zaznamenan
shodné na stanicich Pfebuz a Cesky Jifetin, Flaje, naopak nejniZ3i ro¢ni sraZkovy thrn (356 mm) byl

vy

zméfen na stanici Hfivice. Nejvy$$i mési¢ni thrn sraZek (201 mm) byl naméfen v Cervnu na stanici
Roudnice nad Labem a nejniZz$i mési¢ni hrn sraZek (5 mm) byl naméfen v bfeznu na stanici Décin,
Téchlovice. Nejvyssi denni ithrn srazek (71 mm) byl zaznamendan 27. 6. na stanici Kliny.

Tab. 2.4.60 Pramérny uhrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

[ | R AV VAR V/ IRV IRV X X Xl Xl 2022
(mm) 54 55 14 52 28 72 38 62 85 27 41 41 569
(%) 110 143 148 96 | 47 81 149 55 85 78 85
200
150
£ 100 (] I
i ‘ I | | | |
. | |

Obr. 2.4.26 Priumérny uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

v v Vi

VIE VI

IX

XX Xl

Leden a tinor byly sraZkové norméalni az nadnormalni (95 aZ 156 %). Naopak biezen byl silné podnormalni,
na dolnim Labi a Ploucnici dokonce mimofadné podnorméalni (jen 22%). Nasledoval srazkové
nadnormalni duben (137 aZ 157 %) a opét silné podnormalni kvéten. Cerven byl na horni Ohfi silné
podnormalni (51 %), na dolni Ohfi a Biliné normalni, na dolnim Labi a Plou¢nici naopak nadnormalni.
Cervenec byl podnormalni a# silné podnormalni a srpen byl normalni. Zafi naopak bylo srazkové
nadnormalni aZ silné nadnormalni (127 aZ 178 %). Zafi bylo pfevazné srazkové podnormalni a konec roku

byl normalni.

Tab. 2.4.61 Pramérny uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il m v v VI Ve VIl IX X X Xl 2022
horni Ohte 77 66 20 62 29 38 48 58 115 39 41 52 644
dolni Ohfe a Bilina 34 35 13 48 26 70 34 57 72 21 38 32 478
dolni Labe a Plou¢nice 49 59 10 45 28 103 32 77 70 24 45 39 581
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Tab. 2.4.62 Pramérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

L0 m vV VvV VI VIl X X X X 2022
horni Ohfe 131 145 157 57 75 68 72 81 87
dolni Oh¥e a Bilina 95 121 155 100 46 80 146 50 96 81 83
dolni Labe a Plougnice 104 | 156 137 138 - 97 127 49 96 78 88

Snih

v

Souvisla snéhova pokryvka se v niZSich a stfednich polohach téméf nevyskytovala, snih leZel spiSe
vyjime¢né a pfechodné ve druhé a tfeti dekadé ledna a béhem Ginora (8 cm, StraZ nad Ohfi). Ve vy$sich
nadmoftskych vySkach leZela souvisla snéhova pokryvka zhruba od druhé dekady ledna do druhé dekady
bfezna a pak zacatkem dubna. Maximalni vyska snéhové pokryvky (39 cm) byla naméfena na zacatku
Gnora na stanici Nova Ves v Horach. Nejvys$si vodni hodnota snéhu (75 mm) byla naméfena na stanici
Médénec v poloviné tinora. V oblasti Krusnych hor ve viSce kolem 1 000 m n. m. leZela snéhova pokryvka
nepfetrZité od konce prvni dekady ledna do poloviny dubna, maximalni vySka snéhové pokrjvky byla
naméfena v poloviné tinora na Klinovci (105 cm). Nejvyssi denni snéhové thrny byly zaznamenany v prvni
dekadé dubna na stanici Lazy (17 cm). Nejvyssi vodni hodnota snéhu (329 mm) byla zaznamenana na
zacatku tieti dekady Gnora.

Na konci roku napadl snih v niz$ich a stfednich polohach na delsi dobu ve druhé dekadé prosince, ale
béhem pfedvanocni oblevy rychle roztal. Ve vysSich polohach snih pfibjval od konce listopadu do konce
druhé dekady prosince, ale i na nejvyssich hfebenech pfi oblevé roztal.

Tab. 2.4.63 Primérnd vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normdlu
(%).

| Il 1} vV vV VI VIl vil IX X X1 Xl
(mm) 54 112 55 16 O O 0] 0O O O 01 22

@ [ 0 s 123 - - - - - - [

125

100

75
R
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25

o]

| I v v vE VIEVIIE X X X X

Obr. 2.4.27 Pramérna vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normdlu.

Zasoby vody ve snéhové pokrjvce byly na horni Ohfi od ledna do dubna podnormalni aZ normalni. Na
dolni Ohfi a Biliné byly zasoby vody v lednu silné podnormalni (28 %), v Gnoru a bfeznu podnormalni,
a v dubnu naopak nadnormaélni (167 %), na konci roku ale jiZ silné aZ mimofadné podnormalni (10 aZ
28 %). Na dolnim Labi a Plou¢nici byly zasoby vody ve snéhové pokryvce téméf po celé obdobi mimofadné
podnormalni (o az 12 %), a i v prosinci byly pouze silné podnormalni.
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Tab. 2.4.64 Primérnd vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 1 IV vV VI VIl VIl IX X Xl Xl
horni Ohte 111 217 76 22 O O o] O O O 03 23
dolni Ohfe a Bilina 28 55 28 10 O O o] O O O 01 14
dolni Labe a Plou¢nice 13 07 02 00 O (0] (0] O O O 00 19

Tab. 2.4.65 Primérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

| Il 11 V. V. VI VIl vl IX X Xl Xl
horni Ohfe 48 73 44 116 - - - - - =
dolni Ohfe a Bilina 54 58 167

dolni Labe a Plouénice - - - - - _

Pratok

Z hlediska odtoku byl rok na Ohfi primérny, na Labi (77 % Q) a Plou¢nici podpramérny, na Biliné silné
podprimérny (57 % Q). Leden byl odtokové primérny, Ginor pramérny aZ nadprimérny (98 aZ 167 %).
Nasledoval odtokové podprimérny biezen (47 az 63 %), podprimérny (Labe) aZ pramérny duben,
a pramérny kvéten. Cerven byl pfevazné podpriimérny, Cervenec podpriimérny (horni Ohfe) aZ primérny,
podobné srpen byl podprdmérny (Ohfe a Ploucnice) aZ primérny. V zafi a fijnu byl pritok pfevazné
pramérny. Listopad byl odtokové podprimérny az silné podprimérny na Ohii (44 aZ 53 %), na Labi
a Plouc¢nici byl jesté primérny, podobné také prosinec byl podprimérny az silné podprimérny na Ohfi
a primérny na Labi. Vyjimku pfedstavovala Bilina, kde byl pratok od ¢ervence do konce roku pfevazné
silné podpramérny (31 aZ 46 %).

Minimalni pratok niZsi neZ Qsesa byl dosaZen v srpnu na Ohfi, Biliné a Ploucnici. Pritoky pod hranici Qseua
byly na rtiznych profilech dosaZeny ve druhé poloviné roku kazdy mésic.

Povodniové epizody byly nevyznamné. V Gnoru kulminovala Plou¢nice na Grovni Qs a Pramensky potok
(pfitok Teplé) na tirovni Q..

Tab. 2.4.66 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priuméru.

| Il m v vV VI Vil Vi IX X Xl Xl 2022
Labe (Mélnik) 83 98 47 &5 62 55 92 92 109 90 65 106 76
Ohre (Citice) 109 162 56 90 79 48 53 54 96 74 53 69 85
Ohte (K. Vary-Drahovice) 105 = 167 57 96 77 - 46 45 79 67 60 81
Ohfe (Louny) 106 166 63 91 118 65 64 @ 50 70 78 51 87
Labe (Ustin. L) 87 107 49 58 66 55 89 89 104 89 63 96 77

Bilina (Trmice) 67 114 51 62 68 54 - 46 _

Plouénice (Benesov n. P.) 97 137 48 70 78 72 71 54 57 89 64 64 7S
Labe (Hfensko) 87 108 49 58 67 55 88 87 101 87 63 QL 77
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Obr. 2.4.28 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Ro¢ni hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla celkové silné podnormalni (92 % KP). V lednu byla
hladina normalni aZ mirné nadnormalni (horni Ohfe, 20 % KPm). V tinoru nastalo v povodi horni Ohfe silné
nadnormalni (14 % KPm) a v povodi dolniho Labe a Plou¢nice normélni (39 % KPm) ro¢ni maximum.
V povodi dolni Ohfe a Biliny nastalo ro¢ni mirné podnormalni maximum v bfeznu (80 %). Poté hladina
klesala (v povodi horni Ohfe velmi vijrazné) aZ na ro¢ni silné (dolni Ohfe a Bilina, 91 % KPm) aZ mimofadné
podnormalni ro¢ni minimum (horni Ohfe, dolni Labe a Ploucnice, 95 % KPm) v srpnu. V povodi dolniho
Labe a Ploucnice byla s vyjimkou mirné podnormalni hladiny v fijnu silné nebo mimofadné podnormalni
hladina od bfezna do konce roku. V povodi dolni Ohfe a Biliny byl stav od zafi do konce roku mirné
podnormalni a v povodi horni Ohte hladina v zafi vyrazné stoupla na normalni a zdstala tak aZz do
listopadu, v prosinci byla mirné podnormalni.

Tab. 2.4.67 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

I 1w \Y Vi vl vl IX X Xl Xl 2022

(% KP) 41 34 OB 84 79 81

2 — 2022
1
KPm
o -- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.29 Rezim Grovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.68 Pravdépodobnost pfekroceni trovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

VI VI VI IX X Xl Xl 2022
57 56 70 | 80 74

84 82 79 82
81

horni Ohfe

dolni Ohfe a Bilina

dolni Labe a Plou¢nice
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Prameny

Rocni vydatnost pramenti byla celkové mimofadné podnormalni (98 % KP). V povodi dolniho Labe
a Plou¢nice byla vydatnost mimofadné podnormalni po cely rok. V povodi horni Ohfe a dolni Ohfe a Biliny
byla vydatnost v lednu normaélni. V tinoru se zvétsila na rocni normalni (dolni Ohfe a Bilina, 44 % KPm) az
mirné nadnormalni (horni Ohfte, 19 % KPmn) maximum. Poté se vydatnost zmen$ovala, v povodi horni Ohie
byla normalni do ¢ervence, mirné podnormalni do fijna a dale se zmenSovala na silné podnormalni ro¢ni
minimum v prosinci (88 % KPm). V povodi dolni Ohfe a Biliny se vydatnost zmens$ovala do mimofadné
podnormalniho ro¢niho minima v srpnu (97 %) a poté se mirné zvétSovala, ale od dubna do konce roku
zlstavala silné nebo mimofadné podnormalni.

Tab. 2.4.69 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

VIl VI Xl 2022
I 0 T3 N
2 — 2022
1
KP,
© -- 50%
_ o,

1 25-75 %

15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.30 Rezim vydatnosti prament v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovdny. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kFivek prekroéeni (KPnw).

Tab. 2.4.70 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti pramenu v povodich diléiho povodi (% KP).

I Il m v v v vi vil IX X Xl Xl 2022
52 19 38 57 55 64 78 82 78

horni Ohfe

dolni Ohfe a Bilina

dolni Labe a Plou¢nice

Diléi povodi Horni Odra

Teplota vzduchu

Pramérna ro¢ni teplota vzduchu byla +8,8 °C, coZ pfedstavuje odchylku od normalu +0,7 °C. Rok tedy byl
teplotné nadnormalni. Nejvys$si primérna mési¢ni teplota vzduchu (+20,5 °C) byla naméfena v srpnu na
stanici Karvina. NejniZsi primérna mési¢ni teplota vzduchu (-5,6 °C) byla naméfena na Lysé hofe v lednu.
Nejvy$si maximalni denni teplota vzduchu (+36,4 °C) byla naméfena 21. 7. na stanici Javornik. Nejniz§i

minimalni denni teplota vzduchu (-18,8 °C) byla naméfena 19. 12. v Ropici .

Tab. 2.4.71 Primérnd teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normadlu.

I Il 1 \Y% \Y VI Vil Vi IX X XI Xl 2022
(°C) -01 25 23 136 181 182 186 116 107 40 -01 8,8

odchylka (°C) | 17 31 —03- oo 8 o1 10 -12 8l o3 o6 | 07
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Obr. 2.4.31 Odchylka priamérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normalu.

Zacatek roku byl teplotné nadnormalni, biezen pak byl normalni. Duben byl silné podnormalni (aZ
-2,4°C), kvéten byl opét normalni. Cerven byl naopak teplotné silné nadnormalni (aZ +1,9 °C), ale
Cervenec a srpen byly opét norméalni. Zafi bylo podnormalni (-1,2 °C) a fijen naopak silné nadnormalni (aZ
+2,5 °C), a konec roku byl teplotné normalni.

Tab. 2.4.72 Pramérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

| Il 1w \Y VI Vi Vil IX X XI Xl 2022
OstraviceaOlse -01 25 25 59 138 184 183 188 118 108 42 0,2 8,9
Odra a Opava 00 26 25 59 137 182 184 188 117 10,7 40 -0.2 8,9

Tab. 2.4.73 Odchylka primérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého
normdlu.

| VI Vil IX X Xl Xl 2022
OstraviceaOlse 15 30 -03 01 09 -12 03 07 0,7
Odra a Opava 18 -03 0,2 =iL2 03 05 0,7

Srazky

Pramérny roCni Ghrn srdZek byl 708 mm, coZ piedstavuje 86 % normalu. Rok tedy byl srazkové
podnormalni. Nejvyssi ro¢ni Ghrn sraZek (1 119 mm) byl zaznamenan na stanici Lysa hora. NejniZ$i ro¢ni
thrn sraZek (451 mm) byl naméfen na stanici Svétla hora. Nejvy$si mésicni Ghrn sraZek (267 mm) byl
zaznamenan v srpnu na stanici Cerna voda. NejniZ$i mési¢ni tihrn sraZek (10 mm) byl zaznamenan v tinoru
na stanici Slezska Ostrava. Nejvy$si denni Gthrn srazek (94 mm) byl zaznamenéan 9. 6. na stanici Frydek—
Mistek.

Tab. 2.4.74 Pramérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

| I 1l AV Vv VI VII VIII IX X Xl Xl 2022
(mm) 34 42 29 54 53 82 98 122 83 23 21 66 708
(%) 77 98 |55 100 |58 82 88 147 100 - 141 86
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Obr. 2.4.32 Pramérny Ghrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Zacatek roku byl sraZkové normalni, bfezen pak byl podnormalni a duben opét normalni. Kvéten byl
srazkové podnormalni aZ silné podnormalni (44 aZ 63 %). Obdobi od ¢ervna do zafi bylo srazkové
normalni, s vyjimkou nadnormalnich sraZek v srpnu (151 %) na Odfe a Opavé. Rijen a listopad byly
pfevazneé silné podnormalni (36 aZ 42 %), prosinec byl naopak srazkové nadnormalni (147 aZ 151 %).

Tab. 2.4.75 Pramérny Uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il v \Y VI vl Vil IX X Xl Xl 2022

OstraviceaOlse 47 54 26 61 49 106 131 109 110 30 23 89 834
Odra a Opava 27 35 28 48 52 73 88 116 73 20 19 60 638

Tab. 2.4.76 Pramérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

| Il 1 v vV VI Vil Vil IX X Xl Xl 2022
Ostravice a Olse 85 101 @ 42 Q7 94 101 113 113 42 151 86
Odra a Opava 70 93 59 100 63 79 87 151 95 147 86

Snih

V niz§ich a stfednich polohach leZela souvisla snéhova pokryvka zhruba od poloviny ledna aZ do zacatku
bfezna a pfechodné také po vydatném snéZeni v prvnim tydnu v dubnu. V horskjch oblastech leZela
souvisla snéhova pokryvka od prvni dekaddy v lednu vétSinou do zacatku dubna, na Ovcarné pod
Pradédem snih roztal aZ v prvni dekadé kvétna. Maximalni vy$ka nové napadaného snéhu byla naméiena
na zacatku tinora na Lysé hofe (30 cm). Nejvyssi snéhova pokrjvka byla naméfena zaCatkem bfezna na
OvCarné v Jesenikiach (140 cm). Nejvy$si vodni hodnota celkové snéhové pokryvky byla naméfena

zacatkem kvétna také na OvCarné (476 mm).

Na konci roku snéZilo v poloviné listopadu, ale souvisla snéhova pokryvka se udrzela jen v polohach nad
400 m n. m. Ve véech polohach snéZilo pfedevsim béhem druhé dekady prosince (1 aZ 5 cm, ve stfednich
polohéch 10 a7 20 cm). Vanocni obleva a nadpriimérné vysoké teploty vzduchu vak zapficinily rychlé tani
snéhové pokryvky. Ve vySsich polohach prvni snih napadl v poloviné listopadu, snéhova pokryvka se
nasledné postupné zvySovala a vétSinou pfibyvala az do pfelomu druhé a tfeti dekady prosince. Vlivem
oblevy nasledné snih rychle odtaval a aZ do konce roku se udrZel pouze na hfebenech nejvyssich hor.

Tab. 2.4.77 Pramérna vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normadlu
(%).

I Il m v v v vi vl IX X Xl Xl
(mm) 40 104 52 25 O O 0 O O O 03 104
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Obr. 2.4.33 Prumérna vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v lednu mimofadné podnormalni (16 aZ 18 %), v Gnoru silné
podnormalni (32 aZ 39 %), v bfeznu silné aZ mimofadné podnormalni (12 aZ 36 %) a v dubnu podnormalni
az silné podnormalni (35 az 43 %). V listopadu byly zasoby vody ve snéhové pokryvce opét silné az
mimofadné podnormalni (7 aZ 25 %) a pouze v prosinci byly norméalni aZ nadnormalni (100 aZ 140 %).

Tab. 2.4.78 Prumérna vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il 11 V. v VI VIl vil X X XI Xl

OstraviceaOlse 49 130 89 30 O O 0] 0 O O 02 17
Odra a Opava 29 69 16 08 O O 0] 0 O O 04 101

Tab. 2.4.79 Pramérna vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

| Il I v v Vvi VIl VIl IX X X Xl
Ostravice a Olse 43 - - - — - — 100
Odra a Opava - - - - - - 140

Prutok

Z hlediska odtoku byl rok silné podpramérny (Odra a Ostravice, 51 aZ 58 % Qq) aZ mimofadné podprimérny
(Opava, 50 % Qq), na OI$i podpramérny. Zacatek roku byl odtokové pievazné pramérny, poté ale
nasledoval silné aZ mimofadné podprimérny biezen (19 az 42 %). Duben byl pfevazné podprimérny,
pouze na OlSi a Opavé byl odtok jesté primérny. Od kvétna do Cervence opét prevaZovaly silné aZ
mimoiadné podpramérné pratoky (16 aZ 43 %), zejména na Odfe po Svinov. V srpnu a zafi pak byl odtok
pievazné primérny, na Opavé v Opavé podpriimérny aZ silné podprimérny (39 aZ 55 %). Rijen byl opét
odtokové podprimérny az silné podprameérny (Odra po Svinov a Opava, 32 aZ 45 %). Listopad byl na Odie
po Svinov a Ostravici dokonce mimofadné podpriimérny (20 aZ 30 %), na ostatnich profilech byl silné
podprimérny. Prosinec byl jedinym mésicem v roce, kdy pfevaZovaly nadpriimérné pritoky (aZ 170 %).

Minimalni pratoky na tirovni Qssse byly naméfeny v ervenci na Opavé v Opavé a na Odfe v Bohuminé. Na
ostatnich tocich byly minimalni pratoky zaznamenény na Grovni Qsesd, coZ odpovida stavu sucha.

Béhem roku se nevyskytla Zadna vyznamnéjsi povodnova situace.
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Tab. 2.4.80 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého priméru.

| Il Vo VI VvIE vl X X Xl Xl 2022
Odra (Bartosovice) 52 97
Odra (Svinov) 61 89
Opava (Opava) 87 97
Opava (Déhylov) 56 56
Ostravice (Ostrava) 99 92
Odra (Bohumin) 70 79
Olse (Vérnovice) 129 107
800
600
—— Odra (Bartosovice) — Ostravice (Ostrava)
X 400 —— Odra (Svinov) —— Odra (Bohumin)
—— Opava (Opava) — Olse (Véfnovice)
200
E % 4 — Opava (Déhylov)
0]

oI m vV v VIEVIE X X XT X
Obr. 2.4.34 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Ro¢ni hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla celkové mirné podnormalni (81 % KP). V lednu
a iinoru, kdy nastalo ro¢ni maximum (56—60 % KPm), byla hladina normalni. V bfeznu se stav vyrazné
zhorsil aZ na mimofadné podnormalni (95-96 % KPm). V dubnu hladina stoupla na norméalni (Ostravice
a Olse) aZ téméf normalni (Odra a Opava, 75 % KPm), poté klesala a zlistavala pievazné mirné podnormalni
do cervence, kdy v povodi Odry a Opravy nastalo mirné podnormalni roéni minimum (81 % KPm). Do zafi
hladina stoupala a byla normalni. Normalni hladina zistala do konce roku, s vyjimkou vyrazného poklesu
na roc¢ni silné podnormalni minimum v povodi Ostravice a OlSe v listopadu (86 % KPm).

Tab. 2.4.81 Pravdépodobnost pfekroceni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

Lo m oIV VoV VL VI X X X XIE 2022
kp) 53 ¢o [l 75 84 84 83 55 36 45 78 50 81

2 — 2022
1
KP,
o -- 50%
1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

oo vV vE VIE VI X X X X

Obr. 2.4.35 Rezim Urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek pfekroéeni (KPm).
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Tab. 2.4.82 Pravdépodobnost prekroéeni urovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

I Il 11 VI vk vl IX Xl 2022

Ostravice a Olse 60 60 . 72 - 80 81 56 38 41 - 62 -

Odra a Opava 52 56 75 82 79 81 58 37 47 74 42

Prameny

Ro¢ni vydatnost pramend byla celkové mimofadné podnormélni (97 % KP). V lednu byla vydatnost
normalni. Do norméalniho (Ostravice a OlSe, 73 % KPm) aZ silné podnormalniho (Odra a Opava, 88 % KPm)
ro¢niho maxima v dubnu vydatnost pfevazné stagnovala. Do Cervence se pak vydatnost zmenSovala a byla
silné nebo mimofadné podnormalni. Od srpna do fijna se stav zlepSoval, v zaii a fijnu byla vydatnost
pfevazné normalni. V listopadu se zmensila na silné podnormalni ro¢ni minimum (86-92% KPm).
V prosinci se vydatnost zvétsila na mirné podnormalni (Ostravice a 0lSe) aZ normalni (Odra a Opava).

Tab. 2.4.83 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

Lo v VIl vl IX Xl 2022
(% KP) 39 65 B8N 84 _ 81 70 s6 - 79
2 — 2022
1

KP,
© -- 50%
1 25-75 %
15-85 %

-2 5-95 %

oo vV vE VIE VI X X X X

Obr. 2.4.36 Rezim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnw).

Tab. 2.4.84 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

I Il nm v VvV VI VIl VL IX X Xl Xl 2022
Ostravice a Olse 36 48 73 78 33 78
Odra a Opava 55 | 76 62 61 73

Diléi povodi Morava a pritoky Vdahu

Teplota vzduchu

Pramérna rocni teplota vzduchu byla +9,2°C, coZz pfedstavuje odchylku od norméalu +o,7°C
(v jednotlivych povodich +0,6 az +0,8 °C). Rok tedy byl teplotné nadnormalni. Nejvyssi primérna mésicni
teplota vzduchu (+21,7 °C) byla naméfena v srpnu na stanici Staré Mésto. Nejnizsi priimérna mési¢ni
teplota vzduchu (-4,1 °C) byla naméfena na stanici Velké Karlovice v bfeznu. Nejvys$si maximalni denni
teplota vzduchu (+37,3 °C) byla naméfena 21. 7. na stanici StraZnice. Nejniz$i minimalni denni teplota
vzduchu (-18,4 °C) byla naméfena 18. 12. na stanici Hostalkova.
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Tab. 2.4.85 Prumérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

I Il 11 \Y \Y VI Vil VI IX X Xl Xl 2022
(°C) 00 27 2,8 65 142 188 190 196 121 10,7 44 Ol 9,2

odehylka °0) | 18 31 -ou [B28N os BN o2 12 -13 B ox o7 o7

POl‘l ||.|I '

I I v v Ve VI VIE X X X X

Obr. 2.4.37 Odchylka prumérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normalu.

Zacatek roku byl teplotné nadnormélni (+1,5 aZ +3,2 °C), bfezen byl pfevazné norméalni. Nasledoval
teplotné silné podnormalni duben (-2,2 az —2,5°C). Kvéten byl teplotné normalni, ¢erven byl silné
nadnormalni (+1,7 aZ +1,9 °C) a Cervenec byl opét normalni. Srpen byl teplotné nadnormalni, nasledovalo
podnormalni zafi a naopak silné nadnormalni fijen (aZ +2,2 °C). Konec roku jiz byl teplotné normalni.

Tab. 2.4.86 Pramérna teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

I Il 11 v \Y VI \ll Vil IX X XI Xl 2022
horni Morava -04 20 24 58 134 180 180 187 113 100 36 -07 8,5
Becva -05 21 23 57 136 182 184 189 116 104 42 0,0 8,7
stfedni Morava 06 34 35 74 151 195 199 204 129 111 48 0,5 9.9
dolni Morava 09 38 31 75 151 196 201 206 131 114 53 12 10,1

Tab. 2.4.87 Odchylka priumérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normdlu.
I Il 1 \ vV o VvE VvIEvIl IX X Xl Xl 2022
horni Morava 18 30 -02 07 0,0 11 -14 03 O4 0,6
Bedéva 15 28 -04 07 02 11 -12 o4 07 0,6
stfedni Morava | 20 32 -0,3 1,0 0,5 13 -12 o4 07 0,8
dolni Morava 19 32 -12 07 0,4 13 -12 o4 10 0,6

Srazky

Pramérny rocni ahrn sraZek byl 592 mm, coz pfedstavuje 83 % normalu (77 aZ 87 % v jednotlivych
povodich). Rok tedy byl sraZkové podnorméalni. Nejvyssi roéni tihin sraZek (1 0o5 mm) byl zaznamenén na
stanici Dolni Morava, Slaménka. Naopak nejniZi ro¢ni thrn sraZek (424 mm) byl naméfen na stanici
Hodonin. Nejvy$si mési¢ni ihrn srdZek (169 mm) byl zaznamenan v zafi na stanici Benesky. Nejnizsi
meésicni Ghrn srazek (6,6 mm) byl naméfen v tinoru na stanici Kojetin. Nejvy$si denni tthrn sraZek (77 mm)
byl zaznamenan 20. 8. na stanici Tfebafov.
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Tab. 2.4.88 Prumérny Ghrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

| Il m v v v Vi Vil IX X Xl Xl 2022
(mm) 34 39 17 34 52 73 86 76 84 18 18 60 592

(%) 77 97- 79 71 90 94 105 124-125 83

200

150

£ 100

nm v ovE VIEVIE X X X X

Obr. 2.4.38 Pramérny uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Leden i Ginor byly pfevazné srazkové podnormalni (dolni Morava, pfip. stfedni Morava) aZ normalni, pouze
na horni Moravé byl inor nadnormalni. Nasledoval pfevazné silné podnormalni bfezen (29 aZ 42 %).
Duben byl pfevazné srazkové normalni a kvéten pfevazné podnormalni. Od ¢ervna do zafi byly srazky
pfevazné normalni, s vyjimkou dolni Moravy v srpnu a Becvy v zafi, kde byly srazky nadnormalni (129
a 147 %). Rijen a listopad byly srazkové silné podnormalni (27 aZ 44 %). Prosinec byl jediny mésic v roce,
kdy pfevazovaly nadnormalni tthrny srazek (az 143 %).

Tab. 2.4.89 Pramérny Ghrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

I Il v vV VI Vil VI IX X Xl Xl 2022
horni Morava 44 56 21 37 65 73 77 87 72 22 22 54 631
Beéva 47 53 18 47 50 81 114 66 121 21 20 80 717

stfedni Morava 22 20 14 29 46 73 82 72 76 13 15 56 518
dolni Morava 20 18 12 26 42 67 75 82 72 13 12 53 492

Tab. 2.4.90 Pramérny uhrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normadlu.

L mov vV VI VI VI X X X X 2022
horniMorava 87 132 42 90 90 90 82 116 109 43 105 = 87
Bedva 84 102 8u |56 87 104 78 147 133 83
stiedniMorava | 63 63 72 68 94 97 107 121 143 81
dolniMorava | 59 52 62 60 84 92 129 117 128 (177

Snih

Souvisla snéhova pokrjvka leZela v niZsich a stfednich polohach spiSe jen pfechodné ve druhé poloviné
ledna a v inoru a vétSinou nedosahovala vice nez nékolika cm. Ve vy$Sich a horskych polohach lezel snih
od konce prvni dekady ledna nejcastéji do zacatku dubna. Maximalni vyska snéhové pokryvky (61 cm)
byla naméfena na stanici Dlouhé Strané, Kouty nad Desnou na zacatku tinora. Nejvy$si vodni hodnota
snéhové pokryvky (145 mm) byla naméfena zacatkem bfezna také na stanici Dlouhé Strané, Kouty nad
Desnou.

Na konci roku v niz§ich a stfednich polohach zacalo snézit na konci listopadu a v prosinci leZela souvisla
snéhova pokryvka pfedevsim ve druhé dekadé. Béhem tfeti dekady prosince vSak rychle roztala a snih uz
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pak do konce roku nenapadl. Ve vysSich polohach se snéhova pokryvka poprvé vytvoftila ve druhé dekadé
listopadu a poté postupné piibyvala. Po silné vanoc¢ni oblevé snih ze vSech poloh rychle odtaval.
Maximalni vySka nové napadaného snéhu byla naméfena v poloviné prosince na stanici Staré Mésto pod

SnéZnikem, Kuncice (12 cm).

Tab. 2.4.91 Primérna vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému normadlu

(%).

I vV vV Vi

VI

VI

X X

XI

Xl

(mm) 23 70 17

04 O

=N 1 e

100
75
L2 s0

25

0

0

v v Vi

VIE VL IX X X

Xl

O O 01

N

61

Obr. 2.4.39 Pramérna vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly od ledna do dubna a také v listopadu pievazné mimofadné
podprimérné (o aZ 20 %), na Bec¢vé v inoru byly podnormalni (54 %), silné podnormalni byly na horni
Moraveé v iinoru a dubnu. Pouze v prosinci byly zasoby vody normalni, na horni Moravé podnormalni a na
stfedni Moravé nadnormalni (149 %).

Tab. 2.4.92 Primérnda vodni hodnota snéhu (mm) v povodich dil&iho povodi.

| Il 1l vV vV VI VIl VIl IX X Xl Xl
horni Morava 36 112 32 09 O O o] O O O 02 58
Bedéva 47 178 38 03 O O o] O O O 01 107
stfedni Morava 0,7 05 00 00 O (0] (0] O O O 00 52
dolni Morava 0.4 12 03 00 O O o] 0 O O 00 30

Tab. 2.4.93 Pramérnd vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

horni Morava
Becva
stfedni Morava

dolni Morava

Prutok

VI

VI

VI

Xl

Xl

64
107
149
107

Z hlediska odtoku byl rok silné podprimérny (51 aZ 62% Qq). V lednu a tnoru byl pratok pramérny.
Nasledovalo odtokové pfevazné silné podprimérné obdobi od bfezna aZ do Cervence, v bfeznu a kvétnu
byly priitoky na Becvé dokonce mimofadné podpriimérné, stejné jako na vSech profilech stiedni a dolni
Moravy v Cervenci (19 aZ 25%). V srpnu a zaii byly pritoky pfevazné pramérné, na Moravé az
podpriimérné. Rijen byl odtokové podprimérny a listopad dokonce vétsinou mimofadné podpramérny (13
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aZ 30 %), jen na stfednim toku Moravy silné podprimérny (32 aZ 35 %). V prosinci byl odtok horni Moravy
az silné podpriimérny, stfedni a dolni Moravy primérny, jen odtok Be¢vy byl nadprimérny.

Minimalni priitoky byly naméfeny na Grovni Qssia nebo mensi nez Qsewd, coZ odpovida stavu sucha, resp.
extrémniho sucha. Sucho vykazovala v ¢ervenci Vsetinska Becva a Be¢va, v srpnu Morava v Olomouci
av listopadu RoZnovska Bec¢va. Extrémni sucho pak bylo zaznamenano v poloviné srpna na Moravé
v MoraviCanech.

Béhem roku se vyskytla pouze jedna vyznamnéjsi povodiiova situace, kdy na RomZi ve stanici StraZisko
byl v srpnu vyhodnocen priitok Q2 aZ Qs.

Tab. 2.4.94 Pratok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

| Il nm v v Vv Vil VI IX X Xl Xl 2022
Morava (Moravi¢any) 106 130 49 56 62
Morava (Olomouc-N. Sady) 90 114 50
Vset. Bedva (Jarcovd) Q6 123
RoZn. Be¢va (Val. Mezifici) 105 117
Becéva (Dluhonice) Q9 118
Morava (Kroméfriz) 91 109
Morava (Strdznice) 87 103
Morava (Lanzhot) 85 95
800
600
—— Morava (Moravi¢any) — Becva (Dluhonice)
£ 400 —— Morava (Olomouc-N. Sady) —— Morava (Kroméfiz)
— Vset. Beéva (Jarcovd) —— Morava (Strdznice)
200 y —— Rozn. Bedva (Val. Mezifi&i) —— Morava (Lanzhot)
o Mw

v VoV VIV X X XX
Obr. 2.4.40 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého praméru.

Podzemni vody
Mélké vrty

Ro¢ni hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla celkové silné podnormalni (88 % KP). V lednu byla
hladina normalni a v povodi stfedni a dolni Moravy nastalo ro¢ni maximum (58 % KPm). V povodi horni
Moravy a Bec¢vy nastalo normalni ro¢ni maximum v anoru (34 %, resp. 74 % KPm). Poté hladina klesala az
do cCervence, kdy v povodi horni a stfedni Moravy dosihla mirné, resp. silné podnormalniho ro¢niho
minima (76 %, resp. 85 % KPm). Do zafi hladina stoupala a od srpna do fijna byla pfevazné normalni.
V listopadu klesla hladina v povodi Becvy a dolni Moravy na silné podnormalni ro¢ni minimum (89, resp.
86 % KPm). V prosinci hladina stoupala a byla pfevazné mirné podnormalni s vjjimkou silné podnormalni
hladiny v povodi dolni Moravy.

Tab. 2.4.95 Pravdépodobnost pfekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

| I v vV o VvlE Vvl VIl IX X Xl Xl 2022

Coxp) s oo [SONGMIMMIOANGE] 7> so 6181 80 [NGEN

72



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU
2 — 2022
1
KPm
0 -- 50%
—_ 0O,
-1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.41 Rezim Urovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.96 Pravdépodobnost piekroéeni urovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi
(% KP).

| I v A2V B VA | VAT IX X Xl Xl 2022
horni Morava 40 34 80 83 82 70 76 63 41 53 72 76 72
Bedva 68 68 53 59 [JERN 82
74 63 64 | 75 75
81 64 68

stfedni Morava 58

dolni Morava 58

Prameny

Ro¢ni vydatnost pramend byla celkové mimofadné podnormalni (97 % KP). V lednu a Gnoru byla
vydatnost v povodi horni Moravy a Be¢vy (ro¢ni maximum, 49 % KPm) normalni. Od bfezna do konce roku
byla vydatnost pfevazné silné nebo mimofadné podnormalni. Vyjimku pfedstavovalo zlepSeni na mirné
podnormalni ro¢ni maximum v dubnu v povodi horni Moravy (80 % KPm), a zvétSeni vydatnosti na
normalni v zafi a fijnu a téméf normalni (75 % KPm) v prosinci v povodi Becvy.

Tab. 2.4.97 Pravdépodobnost pfekroéeni vydatnosti prament v diléim povodi (% KP).

I Il v AVZR V4 VA | B VA || R X Xl Xl 2022

coxp s 7o NS0 N va oo or o

2 — 2022
1
KP,
© -- 50%
1 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

LoV Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.42 ReZim vydatnosti pramenu v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnw).
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Tab. 2.4.98 Pravdépodobnost prekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

| Il m v vV VI vl VIl IX X Xl Xl 2022

horni Morava
Becva

stfedni Morava

Diléi povodi Dyje
Teplota vzduchu

Pramérna ro¢ni teplota vzduchu byla +9,7°C, coZ predstavuje odchylku od norméalu +o0,9°C
(v jednotlivych povodich +0,7 aZ +0,9 °C). Rok tedy byl teplotné nadnormalni. Nejvy$si primérna mésicni
teplota vzduchu (+21,8 °C) byla naméfena v srpnu na stanici Brno-Tufany. Naopak nejnizsi primérna
mésicni teplota vzduchu (-1,7 °C) byla naméfena v prosinci na stanici Nedvézi. Nejvy$si maximalni denni
teplota vzduchu (+36,0 °C) byla zaznamenana 21.7. na stanici Dyjakovice. Nejniz§i minimalni denni
teplota vzduchu (-16,8 °C) byla naméfena 18. 12. na stanici Hubenov.

Tab. 2.4.99 Primérna teplota vzduchu (°C) v diléim povodi a jeji odchylka od dlouhodobého normalu.

| Il 1 \Y \Y VI Vi VIl IX X Xl Xl 2022
(°C) 06 31 35 72 150 194 195 200 125 108 45 Ol 97

odehylka °0) | 21 32 -o1 [B20N 12 B o« | 12 -12 B3l os o6 | 09

2‘
90‘_|||I 11

I I v v Ve VI VIE X X X X

Obr. 2.4.43 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v diléim povodi od dlouhodobého normdlu.

Leden i Gnor byly teplotné nadnormalni (+2,0 aZ +3,3 °C). Bfezen byl normalni, duben pak byl naopak
silné podnormalni (aZ —2,1 °C). Kvéten byl teplotné pfevazné nadnormalni, ¢erven byl silné nadnormalni
(+1,8 aZz +2,2°C) a Cervenec byl norméalni. Srpen byl teplotné nadnorméalni a zafi naopak teplotné
podnormalni (a% -1,3 °C). Rijen byl pfevaZné silné nadnormalni (+1,8 a% +2,3 °C) a konec roku jiz byl
teplotné normalni.

Tab. 2.4.100 Pramérnd teplota vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi.

I Il 1l \Y% \Y% VI il Vi IX X Xl Xl 2022
horniDyje 09 34 38 74 153 196 198 201 128 110 47 03 9.9
Jihlava o4 27 33 67 145 189 189 194 120 105 42 -02 93

Svratka 03 28 34 69 147 192 192 198 122 106 44 -03 9.4
dolni Dyje 14 42 40 84 161 204 208 212 137 114 53 11 10,7
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Tab. 2.4.101 Odchylka pramérné teploty vzduchu (°C) v povodich diléiho povodi od dlouhodobého

normadalu.
| Il 1 \Y% \Y VI Vil VIl IX X Xl Xl 2022
horni Dyje = 21 32 -01 14 o4 11 -12 08 07 0,9
Jihlava 20 31 01 12 02 11 -12 08 046 0,9
Svratka 20 32 01 12 o4 13 -13 08 05 0,9
dolniDyje = 21 33 -09 0,9 o4 12 -12 18 04 07 0,7

Srazky

Pramérny ro¢ni ahrn srdZek byl 523 mm, coZ pfedstavuje 89 % normalu (76 aZ 95% Vv jednotlivych
povodich). Rok tedy byl srazkové podnormalni. Nejvyssi rocni Gthrn sraZzek (768 mm) byl naméfen na
stanici Kadov. Naopak nejnizsi roéni tthrn sraZek (359 mm) byl naméfen na stanici TéSany. Nejvyssi
mésicni Ghrn sraZek (190 mm) byl zaznamenan v srpnu na stanici Moravsky Krumlov. NejniZz§i mési¢ni
Ghrn sraZek (2,6 mm) byl naméfen na stanici Dolni Véstonice v Ginoru. Nejvyssi denni Ghrn sraZek (8o mm)

byl naméfen 22. 8. na stanici Kostelni Myslova.

Tab. 2.4.102 Prumérny Uhrn srazek (mm) v diléim povodi a jeho pomér k dlouhodobému normalu (%).

L0 m IV Vo VI VI VI X X XI X 2022
(mm) 24 17 2 62 85 63 98 56 16 22 44 523
(%) 72 62 - 72 97 117 80 142 99 |41 57 125 89

200
150

2 100

) ‘ |‘ | | |
. I |

n v v v vIEvIE X X X

Obr. 2.4.44 Pramérny uhrn srazek v diléim povodi v % dlouhodobého normalu.

Zacatek roku byl pfevazné srazkové normalni, podnormalni byl na dolni Dyji. Bfezen byl naopak silné
podnormalni (29 aZ 31 %). Od dubna do cervence pievazovaly normalni srazkové tthrny, pouze na dolni
Dyji byl kvéten podnormalni, zatimco ¢erven byl nadnormalni na Jihlavé a horni Dyji (131 a 136 %). Srpen
byl srazkové nadnormalni (125 aZ 153 %), zaii bylo normalni. Rijen byl podnormalni aZ silné podnormalni
(35 az 49 %). Listopad byl na horni Dyji a Jihlavé srazkové normélni, na Svratce a dolni Dyji byl silné
podnormalni (27 aZ 45 %), a prosinec byl pfevazné normalni, na dolni Dyji nadnormalni (142 %).

Tab. 2.4.103 Pramérny uhrn srazek (mm) v povodich diléiho povodi.

| I v \Y% vi  vil VI IX X Xl Xl 2022
horni Dyje 22 15 12 28 64 103 63 98 57 20 30 40 552
Jihlava 28 17 12 24 68 96 65 109 55 17 28 44 562

Svratka 26 22 12 24 66 71 66 93 58 16 18 46 519
dolni Dyje 15 9 10 24 36 75 51 78 51 14 10 47 421
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Tab. 2.4.104 Pramérny Ghrn srazek v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normalu.

Lmov VoV VI VIl X X X1 X 2022
horni Dyje 70 61 82 98 136 81 138 102 49 81 120 94
Jihlava 79 63 71 103 131 83 153 99 42 72 123 95
Svratka 72 71 69 102 96 80 134 102 122 | 85
dolni Dyje 54 36 745 | 62 106 69 125 92 - 142 -

Snih

Souvisla snéhova pokryvka se v nizSich a stfednich polohach vyskytovala od ledna do poloviny dubna, ale
pouze ojedinéle a pfechodné, s viskou do nékolika cm. Ve vy3sich polohach Ceskomoravské vrchoviny
leZel snih Castéji a delsi dobu, zejména ve druhé poloviné ledna a v Ginoru. Nejvy$si snéhova pokryvka
(35 cm) byla naméfena zacatkem tinora na stanici Kadov, ale v nejvyssSich polohach leZelo snéhu vice.
Pramér maximalnich vysek snéhu na stanicich dosahoval 18 cm a snéhova pokryvka trvala v priméru 33
dni. Nejdelsi trvani snéhové pokryvky bylo zjiSténo na stanici Kadov (68 dni), nejkratsi v Jaroslavicich
(6 dnt1). Nejvys$si vodni hodnotu snéhu (82 mm) naméfila opét stanice Kadov na zac¢atku tinora.

Na konci roku se v niz§ich a stfednich polohach snéhova pokrjvka objevila poprvé na konci druhé dekady
listopadu a pozdéji leZela prfedevsim ve druhé dekadé prosince, ve tfeti dekadé ale vlivem silné oblevy

v

rychle roztala. Ve vy$Sich polohach Ceskomoravské vrchoviny vydrZel snih déle, ale po oblevé roztal i zde.

Tab. 2.4.105 Prumérna vodni hodnota snéhu (mm) v diléim povodi a jeji pomér k dlouhodobému

normalu (%).

I m v v Vv vl Vil IX X Xl Xl

(mm) 17 18 O O O O 0] O O O 02 48
Q0
60

R
30
0]
| nm ooV vEvIEvIE X X X X

Obr. 2.4.45 Prumérnd vodni hodnota snéhu v diléim povodi v % dlouhodobého normadlu.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly od ledna do dubna a také v listopadu mimofadné podnormalni
(o0 aZz 20 %), pouze na horni Dyji byly v dubnu podnormélni a v listopadu silné podnormalni. Pouze
v prosinci byly zasoby vody ve snéhové pokrjvce pfevazné normalni, na dolni Dyji byly nadnormalni

(121 %).
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Tab. 2.4.106 Pramérnd vodni hodnota snéhu (mm) v povodich diléiho povodi.

| Il I IV Vv VI VIl vl IX X Xl Xill
horniDyje 12 10 01 01 O O 0] 0O O O 03 41
Jihlava 25 21 00 OO O O o] O O O 02 53
Svratka 19 30 00 00 O O o] O O O 02 60
dolniDyje 01 01 OO0 OO0 O O 0] 0O O O 00 23

Tab. 2.4.107 Primérnd vodni hodnota snéhu v povodich diléiho povodi v % dlouhodobého normdlu.

| i v v v vl vil IX X Xl Xl

horni Dyje - - - - - - 117

Jihlava - - - - - - 100

Svratka - - - - - - 107

dolni Dyje - - - - - - 121
Prutok

Z hlediska odtoku byl rok pfevazné silné aZ mimofadné podpriamérny (39 aZ 69 % Qa). Leden a tGnor byly
odtokové prevazné primérné. Poté ale nasledovaly silné aZ mimofadné podprimérny bfezen a duben (22
az 41 %). Také kvéten byl pfevazné silné podpramérny (36 aZ 45 %) a Cerven byl pfevazné podprimérny
a7 silné podprimérny (35 aZ 60 %), pouze na Svratce byl priimérny. Cervenec byl odtokové pfevazné
podpramérny, na Dyji v Travnim Dvofe a na JeviSovce byl silné podpramérny. V srpnu se pratoky zvétsily
na primérné aZz podpriimérné. Odtok se dale mirné zvétSoval, takZe zafi bylo pfevazné primérné, na
Moravské Dyji nadprimérné, ale fijen jiZz byl odtokové primérny aZ podprimérny (53 aZ 103 %). Pramérny
az podpriimérny byl také listopad (49 aZ 81 %), na Dyji v Travnim Dvofe a na Svratce ve Veverské Bitysce
byl silné podprimérny. Odtok v prosinci byl pfevazné pramérny.

Minimalni pritoky mensi nez Qsssa se na fece Moraveé vyskytovaly ve druhé poloviné cervence a v srpnu,
v povodi Dyje také v srpnu. V Zadném bilanénim profilu neklesl priimérny denni pratok pod Qsesd.

Béhem roku se nevyskytla zadna viyznamnéjsi povodiiova situace.

Tab. 2.4.108 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého pruméru.

| Il m v VvV o VvIE Vil VI IX X Xl Xl 2022

60 75 Q1 146 103 81 145 69
48 54 46 98 64 60 105

Moravskd Dyje (Janov) 81 98
Dyje (Podhradin. D.) 65 76

47 49 62 65 - 90

49 41 44 58 64 74
67 41 52 56| 53 [l s7
57 47 68 65 62 64 87
66 49 72 64| 85 71 74
53 63 74 103 66 68 111
sg | 52 45 59 52 85
55 105 90 62 66 88
47 51 s8 | 58 52 76
43 53 66 54 49 70

Dyje (Trdvni Dvar)
JeviSovka (Bozice)
Svratka (Vev. Bityska) 77 82
Svitava (Bilovice n. S.) 79 93
Svratka (Zidlochovice) 92 91
Jihlava (Trebi¢-Ptadov) 61 84
Oslava (Oslavany) 64 93
Rokytna (Mor. Krumlov) 73 75
Jihlava (lvandice) 56 65
Dyje (Ladnd) 79 70
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Obr. 2.4.46 Prutok bilanénimi profily v % dlouhodobého pruméru.

Podzemni vody

Mélké vrty

Svratka (Zidlochovice)
Jihlava (Trebi¢-Ptacov)
Oslava (Oslavany)
Rokytnd (Mor. Krumlov)
Jihlava (lvanéice)

Dyje (Ladna)

Ro¢ni hladina podzemni vody v mélkém obéhu byla celkové mirné podnormalni (79 % KP). V lednu byla
hladina pfevazné norméalni, v povodi dolni Dyje a Svratky dosdhla ro¢niho normalniho, resp. silné
nadnormalniho maxima (40 %, resp. 11 % KPm). V povodi horni Dyje a Jihlavy nastalo normalni ro¢ni
maximum v anoru (37, resp. 57 % KPm). Nasledné hladina klesala na ro¢ni minimum, které bylo mirné
podnormalni v povodi Svratky (¢ervenec, 79 % KPm), normélni v povodi horni Dyje a Jihlavy (srpen, 66
a 74 % KPm) a silné podnormalni v povodi dolni Dyje (srpen, 91 % KPm). Poté hladina pfevazné mirné
stoupala aZ do konce roku v mezich nebo blizko normalu, s vyjimkou dolni Dyje, kde zlistala do konce
roku silné podnormalni.

Tab. 2.4.109 Pravdépodobnost piekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi (% KP).

[ 1 V.V VI VI VL IX X XI X 2022
(% KP) 25 44 77 82 80 77 79 75 67 73 78 76 79
2 — 2022
1
KPm
o -- 50%
_ o,
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

v v Vi

VIE vIE X X X

Xl

Obr. 2.4.47 Rezim Grovné hladiny v mélkych vrtech v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany.
Uvedeny jsou také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPm).

Tab. 2.4.110 Pravdépodobnost piekroéeni trovné hladiny v mélkych vrtech v povodich diléiho povodi

(% KP).
LM VoV VI VI VI X X X X 2022
horniDyje 27 37 61 70 68 62 64 66 59 66 72 70 70
Jihlava 37 57 8s EINEEN 8s 78 74 o2 72 78 76 83
sviatka [N 19 68 79 78 71 79 62 52 59 64 62 67
dolniDyje 40 62 82 B8N 81 s [ESNNGTINEEINEEINESINETNECH
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Prameny

Rocni vydatnost pramenti byla celkové téméf normalni (76 % KP). V lednu byla vydatnost normalni,
v povodi dolni Dyje doséhla ro¢niho maxima (39 % KPm). I v ostatnich povodich bylo roéni maximum
normalni a nastalo v tinoru (Jihlava, 72 % KPm) a v bfeznu (horni Dyje a Svratka, 72 a 73 %). Do dubna se
vydatnost zmensSila na celkoveé silné podnormalni. V povodi dolni Dyje byla vydatnost silné podnorméalni
od bfezna do prosince. V povodi Svratky se vydatnost rovnéZ mirné zmenSovala a ziistavala norméalni nebo
mirné podnormalni od dubna do konce roku. Naopak v povodi Jihlavy se vydatnost z normalniho minima
v Cervnu (56 % KPm) pfevazné mirné zvétSovala v mezich normalu. V povodi horni Dyje se z normalniho
minima v srpnu (52 % KPm) vydatnost do zafi zvétsila na mirné nadnorméalni a kromé norméalniho stavu
v listopadu zidstala nadnormalni az do konce roku.

Tab. 2.4.111 Pravdépodobnost pfekroéeni vydatnosti prameni v diléim povodi (% KP).

0 m VvV OV VI VI X X XTI X 2022
(% KP) 27 40 78 BN 80 70 61 60 45 53 65 55 76

2 — 2022
1
KPm
o -- 50%
o 25-75 %
15-85 %
-2 5-95 %

v v Ve VIE VI X X X X

Obr. 2.4.48 Rezim vydatnosti prament v diléim povodi. Hodnoty byly standardizovany. Uvedeny jsou
také kvantily mésiénich kfivek prekroéeni (KPnm).

Tab. 2.4.112 Pravdépodobnost piekroéeni vydatnosti prament v povodich diléiho povodi (% KP).

I i v A2V VA | R VA || B ¢ X Xl Xl 2022
1

horni Dyje 33 44 72 8 58 29 52 18 21 38 18 50
Jihlava 26 27 72 81 63 56 38 32 19 30 37 31 64
Svratka 28 39 73 84 76 66 76 68 65 72 80 79 83
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Bilance mnozstvi vody za obdobi 2020 az 2022

V uvedeném tfileti se prolinaji dvé referen¢ni obdobi. Pro roky 2020 a 2021 je to referen¢ni obdobi 1981—
2010 a rok 2022 jiZ byl hodnocen podle nového referen¢niho obdobi 1991-2020.

Teplota vzduchu

Uplynulé tiileti bylo teplotné rozdilné. Rok 2020 byl teplotné silné nadnormalni (odchylka +1,2 °C), 2021
byl teplotn& norméalni (-0,3 °C) a 2022 byl teplotné nadnormalni (+0,9 °C). Zadny mésic v téchto letech
nebyl teplotné mimotfadné podnormalni. Silné podnormalni byl pouze duben a kvéten v roce 2021 a duben
v roce 2022. Podnormalni pak byl kvéten 2020, jediny mésic se zapornou odchylkou v tomto roce, a dale
bfezen a srpen 2021 a zafi 2022. Naopak teplotné nadnormalnich mésicti bylo zaznamenéno 9 a silné
nadnormalnich mésich se vyskytlo 6.

Srazky

Rok 2020 byl srazkové nadnormalni (112 %) a roky 2021 a 2022 byly srazkové normalni (100 a 93 %).
V uplynulém tfileti nebyl z hlediska srazek vyhodnocen zZadny mésic jako mimofadné podnormalni nebo
mimoiadné nadnormalni. Silné nadnormalni byly z celého obdobi vyhodnoceny pouze 3 mésice — Ginor,
Cerven a fijen 2020. Srazkové nadnormalnich bylo 5 mésicli — srpen 2020, kvéten a srpen 2021 a Cerven
azafi 2022. Naopak silné podnormalni bylo zafi a fijen roku 2021 a bfezen roku 2022. SraZkové
podnormalnich mésicti bylo zaznamenano 5 — leden, duben a listopad 2020, bfezen 2021 a fijen 2022.
Vyrazné nejvice mésici tedy bylo hodnoceno jako srazkové normalnich, tedy i uplynulé tfileti bylo
srazkové pievazné normalni.

Snih

V niZSich a stfednich polohach se snéhova pokryvka v roce 2020 téméf nevyskytovala, béhem zimy 2021 se
vyskytovala v niZinach do 15 cm, ve stfednich polohach i okolo 30 cm. V zimé 2022 se snéhova pokrjvka
vyskytovala jen minimalné a pfechodné s vyskou do nékolika cm. SnéZit zacinalo pfevazné od druhé
dekady v lednu do konce tinora. V nékterych oblastech nizSich a stfednich poloh jesté napadl snih
v bfeznu i v dubnu, ale poté rychle odtaval. I ve vysSich polohach lezelo vZdy zacatkem roku pomérné
malo snéhu a i zde vétSina po oblevach odtavala. V horskych polohach pak leZela snéhova pokryvka
vétSinou od zacatku ledna do poloviny dubna, na hfebenech a v nejvyssich partiich hor pak lezel snih az
do zacatku kvétna. Na konci roku zacinal padat snih vétSinou na pfelomu druhé a tfeti dekady listopadu
a opakované béhem prosince, kdy se od vyssich poloh zacala vytvaret souvisla snéhova pokrjvka. BEhem
vanocni oblevy ale obvykle vétSina snéhu opét roztala. Maximalni vyska snéhové pokryvky (192 cm) za

posledni tfi zimy byla naméfena v dubnu 2022 na Cerné hote v Krkonosich.

Zasoby vody ve snéhové pokryvce byly v letech 2020 a 2022 mimofadné podnormalni, v roce 2021 byly silné
podnormalni.

Pratok

Z hlediska odtoku nebylo uplynulé tiileti jednotné. A ani odtokova situace v ramci roku 2020 nebyla
vyrovnand, na Labi byl odtok podprimérny (70 %), na Odfe silné nadprimérny (149 %) a na Moravé a Dyji
pramérny (113 a 100 %). Naproti tomu odtok za rok 2021 byl vyrovnany a ve vSech povodich primérny (95
az 114 %). Rok 2022 byl opét odtokové nevyrovnany, na Labi byl podprimérny (77 %), na Odfe a Moravé
silné podprimérny (51 a 57 %) a na Dyji dokonce mimofadné podpramérny (49 %).

Z hlediska minimalnich priitoki patfil rok 2020 k viceletému suchému obdobi (od 2014), neobvyklé vsak

bylo, Ze minimalni pritoky byly pozorovany jiz béhem dubna a kvétna, coz bylo do jisté miry ovlivnéno
tanim snéhové pokryvky jiz béhem finora a zac¢atku bfezna. V kombinaci s nedostatkem srazek dochazelo
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od poloviny bfezna k trvalému zmenSovani pratokil. Na nékterych profilech byla v kvétnu zaznamenana
rofni minima. Naopak v roce 2021 se minimalni priitoky vyskytovaly zfidka (i z divodu aktualizace
referen¢niho obdobi) a zejména prvni polovina roku patfila spiSe k vodnéjSim. V roce 2022 se minimalni
pratoky na Grovni Qsssa vyskytly vétSinou v letnich mésicich. Poprvé byly zaznamenany az v ¢ervnu, kdy
vlivem nékolika zimnich oblev a nadnormalnich sraZek v dubnu do té doby pritoky v profilech pod hranici
minimalnich pratokd neklesly.

Na vyznamnéjsi odtokové situace byl rok 2020 pomérné bohaty, jednalo se ptedevSim o povodné letniho
typu, nicméné hlavni udalost probéhla netypicky az v pribéhu fijna. Do jiZ nasycenych povodi zejména
na severovychodé Gzemi spadlo 60 az 100 mm srazek a na navétfi hor 120 aZ 150 mm. Nejvice zasazeny
byly toky odvodtiujici severni pohrani¢ni hory, Ceskomoravskou vrchovinu a téméf viechny toky na
Moraveé. V roce 2021 se viznamnéjSich povodiiovych epizod vyskytlo jen malo, nejvice jich probéhlo ve
druhé poloviné ¢ervence, nejvétsi kulminace byly zaznamenany na irovni Qo aZ Qzo. V roce 2022 dochéazelo
k povodiiovym epizodam nejcastéji béhem cervna a srpna a jednalo se piedevSim o odtokové udalosti

privalového charakteru. Ty vSak nebyly pfili§ vyznamné, vétSinou dosahovaly hodnot na arovni Q- aZ Qs.

Podzemni vody

V roce 2020 byla hladina podzemni vody v mélkych vrtech celkové normalni, vydatnost prament byla
celkové mirmé podnormalni. Mélky obéh podzemnich vod, reprezentovany mélkymi vrty a vétSinou
pramenti, mél v roce 2020 velmi netypicky chod. Jaro, které zpravidla pfedstavuje rocni maximum
podzemnich vod, bylo velmi suché. Béhem léta, kdy dochazi k pfirozenému poklesu, se stav podzemnich
vod naopak vyrazné zlepsil. Stav podzemni vody v mélkych vrtech a pramenech byl v prvni poloviné roku
2020 celkové nejsussi od roku 1971. V ¢ervnu a Cervenci doslo k vyraznému zlepSeni aZ na normalni stav,
ktery trval do zafi. V fijnu doslo k dal§imu viraznému zlepSeni aZ na silné nadnormalni (mélké vrty), resp.
mirné nadnormalni (prameny) ro¢ni maxima. Stav hladiny hlubokych zvodni nékterjch ¢asti skupin hg
rajon( byl po cely rok 2020 silné nebo mimofadné podnormalni. Nejvice byla suchem postiZena oblast
severoceské kiidy, kde po cely rok trval mimofadné podnormalni stav hladiny.

V roce 2021 byla hladina podzemni vody v mélkém obéhu a vydatnost pramenti celkové normalni. Ro¢niho
silné nadnorméalniho maxima dosahla hladina i vydatnost v Gnoru. Do dubna doS$lo k poklesu hladiny
a zmenS$eni vydatnosti na normalni, resp. mirné podnormalni stav. V kvétnu se stav hladiny i vydatnosti
zlepsil aZ na silné resp. mirné nadnormalni. Hladina i vydatnost se do konce roku pfevazné pozvolna
zhorovaly aZ na normalni roéni minimum v listopadu. U hlubokych vrtli v roce 2020 na ¢asti tizemi Cech
v men3i mife stale pokracovalo sucho z pfedchazejicich let, ve vjchodnich Cechach a na Moravé naopak
trvalo zlepSeni stavu hladiny z konce pfedeslého roku. Hladina nékterych ¢asti skupin hydrogeologickych
rajonti v Cechach byla po cely rok silné nebo mimofadné podnormalni. Nejvice byla suchem opét postizena
oblast severoCeské kiidy (oblast mezi Jizerou a dolnim Labem), kde téméf po cely rok trval mimofadné
podnormalni stav hladiny.

V roce 2022 byla hladina podzemni vody v mélkém obéhu a vydatnost pramend celkové mirné, resp. silné
podnormalni. Normalniho ro¢niho maxima dosahla hladina i vydatnost v Gnoru. Poté hladina klesala
a vydatnost se zmenSovala aZ do srpna, kdy nastalo u mélkych vrt ro¢ni mirné podnormalni minimum.
Hladina i vydatnost byly od biezna silné podnormaélni a zhorSovaly se aZ do ¢ervna, kdy byla vydatnost
dokonce celkové mimofadné podnormalni. Od ¢ervence se stav hladiny zacal v nékterych dil¢ich povodich
zlepSovat aZ na normalni (Horni a Dolni Vltava) a ke zlepSeni na celkové normalni stav dosSlo v zafi.
V dil¢ich povodich Horni a Dolni Vltavy a Berounky hladina stoupala a v prosinci byla mirné nebo silné
nadnormalni. Naopak v dil¢im povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich pfitokii Labe poté trvalo mirné az
mimoiadné sucho od bfezna az do konce roku. Ve vétsiné dil¢ich povodi se vydatnost zmenSovala aZ na
ro¢ni silné podnormalni minimum v listopadu. V dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe, Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitokt Labe a Moravy a pfitokd Vahu trval silné nebo mimofadné podnormalni
stav vydanosti od dubna do prosince. Naopak v dil¢ich povodich Horni a Dolni Vltavy, Berounky a Dyje
byla vydatnost od ¢ervna (resp. zafi na Berounce) do prosince normalni nebo nadnormélni. U hlubokych
vrtli opét pokracovalo sucho z pfedchazejicich let, pouze ve vichodnich Cechach a na Moravé jesté béhem
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jara trvalo zlepSeni stavu hladiny z pfedeslého roku. Celkové byla hladina hlubokych zvodni v roce 2022
silné podnorméalni. Mimofadné podnormalni byla hladina v severoceské kiidé a jihoceskych panvich. Ve
vétsiné skupin hydrogeologickych rajond byla hladina silné nebo mirné podnormélni. Normalni hladina
byla pouze v permokarbonu vychodnich Cech. Naopak v €sti cenomanu severofeské kiidy, ktery ma
vyrazné vicelety reZim, byla hladina celoro¢né silné nadnormalni.

868
752
Vyska srazek 2022 [mm] 714 685

<551 551-600 601-650 651-700 701-750 751-800 > 800
L] O 3 &= &= = =

2020 2021 2022 1991-2020

Obr. 2.3.3 Vyska srazek v obdobi 2020—2022 v bilan¢nich oblastech.
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Odtokova vyska 2022 [mm] 270 244 263
19
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Obr. 2.3.4 Odtokova vySka v obdobi 2020—2022 v bilan¢nich oblastech.

Vyska zdakladniho odtoku 2022 [mm] 126
8l 80
<46 46-60 61-75 76-90 91-105 106-120 > 120 ’ ’ i Q

2020 2021 2022 1991-2020

Obr. 2.3.5 Vyska zakladniho odtoku v obdobi 2020—-2022 v bilan¢nich oblastech.
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3. HYDROLOGICKA BILANCE
JAKOSTI VODY

3.1 Bilance jakosti povrchové vody

Monitorovani povrchovych vod v roce 2022 probihalo podle navrhu jednotlivich podnikt povodi. Podle
jejich rozhodnuti byla do CHMU poslana data z jednotlivych profili i vybrané ukazatele. CHMU mél za
tento rok k dispozici pro vSechny sledované matrice data z 1 996 profilG povrchovych vod. K hodnoceni
bylo vybrano 1111 z nich, umisténych na tocich. Jednalo se o profily, které byly pouzity pro hodnoceni
stavu vodnich atvart dle RAmcového programu.

Kvalita povrchovych vod je pro obecnou informaci vyjadiovana v tfidach jakosti vody. Tyto tiidy jsou
definovany v CSN 75 7221 ,Klasifikace kvality povrchovych vod“ pro 70 ukazateléi méfen§ch alespoii 11x
v hodnoceném roce. Ukazatele jsou rozdéleny do Sesti skupin v textu oznacenych A az F. Ukazatele
skupiny F — Radiologické ukazatele jsou hodnoceny zvlast v podkapitole ,,Radioaktivita“.

Norma byla s platnosti od listopadu 2017 aktualizovana, rozSifena o nékteré ukazatele a u velké Casti
ukazatelt byly zménény limitni hodnoty pro jednotlivé tfidy. Zatfidéni bylo provedeno stejné jako
v pfedchozich letech podle Cgo. Zvlast byl Kklasifikovan kaZdy jednotlivy ukazatel pfislusné skupiny

vy

a vysledna tfida skupiny byla uréena dle nejnepiiznivéjsiho zatfidéni ukazatele ve skupiné.
Ttidy jakosti podle normy CSN 75 7221:

e tfidal. — neznecisténa voda,

e tfida II. — mirné zneci$téna voda,

e tfida III. — znecisténa voda,

e tfida IV. - silné znecisténa voda,

e tfida V. - velmi silné znecisténa voda.

Druhym typem hodnoceni kvality povrchovych vod je hodnoceni dle ,Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.,
o ukazatelich a hodnotach piipustného znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, nélezZitosti povoleni
k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivich oblastech®, (dale jen NV)
priloha ¢. 3, pismeno A.

Hodnoceni probihalo bez ohledu na poc¢et méfenych hodnot pouze podle ro¢ni priiomérné hodnoty (AVG),
pfipadné maximélni hodnoty (MAX), mikrobiologické ukazatele byly hodnoceny podle percentilu Pgo

v

(P90). Pouze byla-li mez stanovitelnosti vy$si nez limitni hodnota, vyhodnoceni nebylo provedeno.
V Ptiloze 3 tohoto nafizeni jsou jednotlivé ukazatele rozdéleny v tabulkach 1a az 1c.

Soucésti hydrologické bilance jakosti povrchovych vod je i odtok vybranych latek na péti zavérovych
profilech. Vysledky jsou v Tab. P3.1.4.
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Bilance jakosti vody v CR a v diléich povodich

Rok 2022 byl hodnocen na 865 pro CSN a na 918 profilech povrchovych vod pro NV 401/2015 Sh. ve viech
dil¢ich povodich. RozloZeni jednotlivych dil¢ich povodi je na Obr. 3.1.1.

~N\~ statnf hranice dil&i povodi 0 25 50 100 km

vodni toky > vodni plochy

Obr.3.1.1 Mapa diléich povodi.

Hodnoceni podle GSN 75 7221

V roce 2022 byl na vybranych profilech pro hodnoceni kvality vody v tocich proveden dostatecny pocet
méfeni pro hodnoceni (11 a vice) alespoil u jednoho ukazatele na 865 profilech. Vice neZ jeden ukazatel
byl hodnocen na 808 profilech.

wew s

Nejvyznamnéjsi profily ajejich celkové hodnoceni je v piiloze v Tab. P3.1.1, hodnoceni jednotlivych
ukazateltl je v grafu na Obr. 3.1.2 (na ose Y je latka (pocet sledovanych profilii/pocet hodnocenych
profild/pocet nehodnocenych profild)). Vgrafu na Obr. 3.1.3 je celkové zatfidéni vSech latek
v jednotlivych dil¢ich povodich (na ose X je kromé dil¢ich povodi také uvedeno na kolika profilech bylo
v daném povodi hodnoceni provedeno a z kolika vzorki). Na Obr. 3.1.4 jsou vyhodnocena jednotliva dil¢i
povodi po skupinach latek, u kazdé skupiny latek je uveden pocet hodnot, ze kterych bylo provedeno
zatfidéni a u jednotlivych dil¢ich povodi pocet hodnocenych profili.
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konduktivita (919/768/151) #

rozpusténé latky pfi 105 °C (542/377/165)

nerozpusténé latky pfi 105 °C (874/728/146) #

kyslik rozpustény v terénu (929/804/125)

chemicka spotfeba kysliku manganistanem.
chemicka spotfeba kysliku dichromanem..

biochemicka spotreba kysliku BSK-5 (886/729/157)
uhlik celkovy organicky (807/607/200) #
chloridy (614/442/172)
sirany (617/445/172)
fluoridy (79/65/14)
kyanidy celkové (106/77/29)

dusik celkovy (861/695/166)
dusik amoniakalni (935/799/136) =
dusik dusitanovy (934/799/135)
dusik dusi¢nanovy (935/770/165)
fosfor celkovy (935/769/166)
arsen (456/350/106)
baryum (408/304/104)
beryllium (351/306/45)
bor (349/286/63)
hlinik (260/162/98)
chrom celkovy (443/336/107)
kadmium (464/303/161)
kadmium po filtraci (302/171/131)
kobalt (349/300/49)
mangan celkovy (563/431/132)
méd (538/455/83)
méd po filtraci (178/169/9)
nikl (464/276/188)
nikl po filtraci (296/169/127)
olovo (459/299/160)
olovo po filtraci (297/171/126)
rtut (271/119/152)
rtut’ po filtraci (288/161/127)
selen (349/305/44)
vanad (345/294/51)
zinek (570/474/96)
Zelezo celkové (637/504/133)
AOX (350/271/79)
bisfenol A (224/142/82)
EDTA (207/127/80)
glyfosat (267/150/117)
1,1,2-trichlorethen (283/149/134)
1,1,2,2-tetrachlorethen (283/149/134)
4-tercialni oktylfenol (237/105/132)
alachlor OA (428/217/211)
alachlor ESA (428/217/211)
hexazinon (369/236/133)
isoproturon (425/225/200)
terbutryn (436/236/200)
chlorotoluron (425/225/200)
DEHP (244/130/114)
MCPA (428/225/203)
metazachlor (436/236/200)
suma PAU (421/215/206)
suma dichlorbenzent (202/137/65)
metabolity alachloru suma (428/217/211)
metolachlor a jeho metabolity suma (425/225/200)
terbuthylazin a jeho metabolity suma (425/225/200)
acetochlor a jeho metabolity suma (358/217/141)
dimethachlor a jeho metabolity (361/200/161)
chlorofyl (555/555/0)
termotolerantni koliformni bakterie (796/247/549)
enterokoky (315/123/192)

= in

I

L

|

|

| B

m =

il

i

|

0% 20% 40% 60% 80% 100%
m | tfida m |l tfida = Il tfida IV. tfida m V. ffida

Obr.3.1.2 Klasifikace ukazatell kvality povrchovych vod dle SN 75 7221
(na ose Y: v zdvorce poéet sledovanych profilti / poéet hodnocenych profila / poéet
nehodnocenych profila).
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Obr.3.1.3 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod v diléich povodich dle SN 75 7221.
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Horni a stfedni| Horni Vitava Berounka Dalni Vitava Ohfe, Dolni Horni Odra |LuzZickéa Nisaa| Morava a Dyje Ostatni
Labe (148/35080) | (94/25980) (83/25371) Labe (102/37795) ostatni pritoky (120/565503) pritoky
(152/50970) la ostatni pfitok: pritoky Odry Vahu Dunaje
Labe (21/59986) (89/36558) (13/1530)
(118/45446)
u|. tfida u|l. tfida ull. tfida IV. tfida mV. tiida

Obr.3.1.4 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod v diléich povodich po skupinach dle
€SN 75 7221, (na ose X v zavorce: u skupiny - max. poéet hodnocenych profilii ve
skupiné/poéet hodnot pro hodnoceni, u nazvi diléich povodi - max. poéet hodnocenych
profila v diléim povodi/poéet vSech hodnot pro hodnoceni).
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Latky skupiny A a B byly sledovany na nejvét§im poctu profild. Na 8o4 profilech byl hodnocen pouze
rozpustény kyslik, na nejmensim poctu profild, byly hodnoceny celkové kyanidy (77) a fluoridy (65).

Nejlépe hodnocenymi ukazateli skupiny A byl rozpustény kyslik, ktery byl z 99 % zatfazen v I. tfidé,
fluoridy, chloridy a celkové kyanidy (100, 98 a 92 % profilt zafazeno do I. a IL tfidy), naopak nejvice
profiléive IV. a V. tfidé bylo u NL pfi 105 °C (11 %) a TOC (9 %).

K tokim s nejvySSim zatizenim latkami této skupiny patfily mens$i toky vhusté&ji osidlenych nebo
priimyslovych azemé&délskych oblastech (napf. Vrbicka Struzka, Trkmanka, Modla, Repicky potok,
Borecky potok, Pocatecky potok). Z vétSich toki to byl hlavné dolni tok Luznice. V dil¢im povodi Horni
Vltavy k celkovému nepfiznivému hodnoceni pfispély rovnéz odtoky z rybnikii, které mély ¢asto hodnoty
BSKs, CHSKcra TOC ve IV, a V. tfidé (napf. Holensky, Mracovsky nebo Dehtéafsky potok).

Profili, které mély hodnoceny ukazatele pouze I. tfidou bylo vtéto skupiné 52, to je zhruba 6,5 %.
Piedevsim se jednalo o mensi toky v horskych, podhorskych a malo osidlenych oblastech. Velice nizké
zneCisténi vykazovala napf. feka Moravka v dilé¢im povodi Horni Odry. Zatfidéni pro nékteré ukazatele
skupiny A v ramci CR je na Obr 3.1.5 aZ 3.1.7.

neznegidténa voda / silné znetidténa voda / 0 25 50 100 km
® mimé zne&isténa voda / ® velmi siing znedistana voda / 1
® znecisténa voda / * méfeno - nehodnoceno /

Obr.3.1.5 T¥idy jakosti povrchovych vod pro CHSKoc: dle 6SN 75 7221.
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silng znecisténa voda / strongly polluted water o 25 50

\tly polluted water ® velmi silné znedisténa voda / heavily polluted wate

100 km
® znetisténa voda / polluted water

* méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Obr.3.1.6 T¥idy jakosti povrchovych vod pro BSKs dle GSN 75 7221.

® neznetisténa voda f clean water 100 km
® mimn& znedigténa voda / slightly polluted water ® velmi silng znedisténd voda / heavily polluted water Ll
® znedit&na voda / polluted waler « méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

© siln& znegisténa voda / strongly polluted wate 0 25 50

Obr.3.1.7 T¥idy jakosti povrchovych vod pro TOC dle GSN 75 7221.
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Skupina B zahrnuje ziviny, to znamena jednotlivé formy dusiku, celkovy dusik a celkovy fosfor. Latky
byly hodnoceny na 695 (celkovy dusik) aZ 799 (dusitanovy a amoniakalni dusik) profilech. V I. a II. tiidé
bylo Klasifikovano zhruba 93 % profilG pro dusitanovy dusik, nasledoval amoniakalni dusik s 77 %.
Celkovy a dusi¢nanovy dusik mély v téchto tfidach hodnoceno 68 a 65 % profili a celkovy fosfor byl
rozdélen mezi I. a II. tfidu zhruba 34 %, III. tfidu 36 % a IV. a V. tfidu 30 %.

o Meve

NejznecisténéjSimi profily skupinou téchto latek vjednotlivych dilcich povodich byly Bukovsky potok
v diléim povodi Horni Vltavy, Slavonicky potok v dil¢im povodi Dyje, Vyrovka v diléim povodi Horniho
a stfedniho Labe, Kotojedka, Rackova, Rusava a Opatovicky potok v dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu,
Cechticky potok v dil¢im povodi Dolni Vltavy a Hacka v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich
pritokd Labe, v dil¢im povodi Horni Odry Lutynka a v dil¢im povodi Berounky Kralovicky potok.

V L tfidé bylo klasifikovano 54 profild napii¢ vSemi povodimi (nejcastéji v dil¢im povodi Horni Odry
a Horniho a stiedniho Labe 11 a 16 profili). Z vétSich tokil byly hodnoceny jen I. a II. tfidou nékteré profily
napf. na fekach Moravé, Moravce, Ohfi, Plou¢nici, Mal$i, Otavé, Jizefe a hornich tocich Odry, Ostravici,
Labi, LuZnici, Svratky, Chrudimky. Zatfidéni vybranych ukazatel® této skupiny na jednotlivych profilech
je znazornéno na Obr. 3.1.8 aZ 3.1.11.

neznecisténa voda / silné znecisténa voda / 0 25 30 100 km
mimé znegist&na voda / ® velmi silné znetisténa voda / S N
® znetisténa voda / « méfeno - nehodnoceno /

Obr.3.1.8 T¥idy jakosti povrchovych vod pro celkovy dusik dle SN 75 7221.
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@ neznetidténd voda / clean water
® mimne znedisténa voda / slightly polluted water
® zneci§téna voda [ polluted water

siin& znetidté&na voda / strongly polluted water o 25 50 100 km

® velmi silng zneisténa voda f heavily polluted water S S |
» méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Obr.3.1.9 T¥idy jakosti povrchovych vod pro dusiénanovy dusik dle GSN 75 7221.

@ nezneCisténa voda / clean water
® mirné znedisténa voda / slightly polluted water
® znedisténa voda / polluted waler

silng znedisténa voda / stronaly polluted water 0 25 50

100 km
® velmi silng znetidténa voda / heavily polluted water e

* méfeno - nehodnoceno / measured - without evaluation

Obr. 3.1.10 T¥idy jakosti povrchovych vod pro amoniakadlni dusik dle SN 75 7221.
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neznetidténd voda [ silng zneti&ténd voda / 0 25 50 100 km
® mimé znegisténa voda / ® velmi silné znegisténa voda / | S S Y E |
® znecidténa voda / « méfeno - nehodnoceno /

Obr. 3.1.11 T¥idy jakosti povrchovych vod pro celkovy fosfor dle GSN 75 7221.

Organické latky zahrnuté do skupiny C byly hodnoceny na 105 profilech (suma 4-tercialni oktylfenol) aZ
271 profilech (AOX). Ukazatele byly nejcastéji klasifikovany I. all tfidou. Nékteré znové pridanych
pesticidi mély koncentrace i na tirovni IV. a V. tfidy. Nejvice, nad 13 %, tj. 29 profil bylo, ve IV. a V. tfidé
pro alachlor ESA (viz Obr. 3.1.12) a sumu metabolit alachloru. Metolachlor a jeho metabolity vyjadiené
jako metolachlor mély ve IV. a V. tfidé pfes 7 % profila. V téchto tfidach byla ze skupiny C zastoupena do
10 % hodnocenych profili i suma PAU a EDTA a do 2 % MCPA (viz Tab. P3.1.1).

wevs

Mezi nejzatiZen€jsi profily s §irSim rozsahem méfenych latek patfil Ponédrazsky potok a Skalice v dil¢im
povodi Horni Vltavy, Blanice v dil¢im povodi Dolni Vltavy, Drnovy a To¢nicky potok v dil¢im povodi
Berounky, Bilina a Klissky potok v dil¢im povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich pfitokti Labe, MarSovsky
a ManeSovicky potok v dil¢im povodi Dyje. BohuZel velké zatiZeni zejména metabolity alachloru jsou i na
mnoha pfitocich Zelivky (napf. Cechticky potok, Martinicky potok, Sedlicky potok, Trnava) i v Zelivce
samotné (profily Vlasenice, Pofici).

Naopak mezi nejlépe hodnocené profily, pouze v . tiidé, kde byl méfen Siroky rozsah ukazatel( z této
skupiny, patfila Velkd Stanovnice v dil¢im povodi Moravy a pfitoki Vahu (21 hodnocenych ukazateli),
Svétla, Studena Vltava s 14 hodnocenymi ukazateli a Cerna v Blansku (13 ukazateli) v dil¢im povodi Horni
Vltavy, Velkéa Trasovka (13 ukazatel(i) — dil¢i povodi Berounky a Knovizsky potok (13 ukazateld) v dil¢im
povodi Dolni Vltavy.

Zatfidéni AOX dokazuje, Ze od roku 2018 je situace vyrazné lepsi. Pfispélo k tomu vSak velkou mérou
dvojnasobné zvyseni limiti pro jednotlivé tfidy v novele CSN 75 7221. V roce 2022 odpovidaly koncentrace
v hodnocenych tocich pfevazné I. aZ I1I. tfidé, pouze jeden profil byl zafazen do IV. tfidy.
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® neznecisténa voda/ silne znecistena voda / 0 25 50 100 km
® mimé znedisténa voda / ® velmi silné znecigténa voda / | S S —
® znetistenavoeda/ * méfeno - nehodnoceno /

Obr. 3.1.12 T¥idy jakosti povrchovych vod pro alachlor ESA dle €SN 75 7221.

Skupina D zahrnuje kovy a metaloidy. Siroky rozsah méfenych ukazateldi byl na vétsiné profili dil¢iho
povodi Moravy a pritokil Vahu a na dil¢im povodi Dyje. Na nejmens$im poctu profild, z této skupiny (119),
pomineme-li uran hodnoceny v podkapitole ,Radioaktivita“, byla hodnocena rtut. Na nejvétsim poctu
profil (504) bylo hodnoceno celkové Zelezo. V 1. a II. tfidé bylo 100 % hodnot zafazeno pouze u celkového
chromu a médi po filtraci, ostatni ukazatele mély v téchto tfidach 85 aZ 99 % hodnot, kromé rtuti po
filtraci, kterd méla skoro polovinu hodnot ve IIL tfidé v disledku vys$sich MS v dil¢ich povodich Dyje,
Moravy a pfitoki Vahu a Horni Odry. Tridy IV a V dosahlo celkové Zelezo na 5,4 % a celkovy mangan na

6,7 % profilt, u dal$ich ukazatelil to byly ve [V. a V. tfidé jen ojedinélé profily.

Mezi profily vyraznéji zatiZené kovy a metaloidy patfila zejména Litavka v Libomysli v dil¢im povodi
Berounky, znecisténa dlouhodobé zinkem, kadmiem a olovem. Vy$$i zatiZeni rtuti mély profily Loupnice
a Reslava v severozapadnich Cechach a Velka Stanovnice v dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu. Celkovy
mangan byl ve vyS$sich koncentracich na Grovni IV. a V. tfidy detekovan hlavné v oblasti jiZzni Moravy
v diléim povodi Dyje, v dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu a v dil¢im povodi Horni Odry — Opusta,
Olsava, Kyjovka, Trkmanka, Kfetinka, Bohdalovsky potok. Celkové Zelezo mélo hodnocenive IV. a V. tfidé
na 27 profilech napfi¢ povodimi. Vyssi tfidy u selenu byly nalezeny v diléim povodi Dyje (Olbramovicky

potok) a v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe (Bilina, Hacka).

Velmi cisté profily, kde bylo hodnoceno alespon 5 a vice kovili a metaloidti byly v diléim povodi Horni
Odry, napf. Ostravice, Opavice, Kocovsky potok, Stonavka, Celadenka atd.

Skupinu E tvofi 4 ukazatele. Jednim znich je saprobni index, ktery vroce 2022 nebyl k dispozici.
Termotolerantni koliformni bakterie (Fcoli) byly hodnoceny na 247, enterokoky na 123 a chlorofyl na 555
profilech. 74 % profild u termotolerantnich koliformnich bakterii bylo klasifikovano I. aIl. tfidou, ve
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IT1. tfidé bylo 35 profilti (14 %), ve IV. a V. tfidé bylo necelych 12 % profild (viz Obr 3.1.13). U enterokoku
dosahlo L. a IL. tfidy 66 profilti (53 %), ve IV. se nachéazelo 19 a v V. 15 profild (15 a 12 %). Chlorofyl mél v L.
a Il tfidé 42 % profili ve II1. tfidé 22 % a ve IV. a V. tfidé 36 % profild.

Ve vétsiné dil¢ich povodi byly profily do V. tfidy zafazeny diky vysokym hodnotam chlorofylu, zejména
v povodi Dyje, Horni a Dolni Vitavy (odtoky z rybniki). V¥jimkou bylo dil¢i povodi Horni Odry, kde V. tiidy
v celkovém hodnoceni v této skupiné ukazatel(t bylo dosazeno vysokymi koncentracemi enterokokd
a termotolerantnich koliformnich bakterii — Ondfejnice, Hvozdnice, Bila Voda, Lansky potok, PStina.

K nejméné znecisténym tokiim, kde byly sledovany alesponl dva ze tfi ukazatel z této skupiny se fadily
nékteré toky zejména v dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe (Vrchlice, Zdobnice), Horni Odry
(Retice, Moravka, Stafi¢) a Berounky, kde se jednalo pfedevsim o pfitoky Uhlavy, Berounky a MZe — LuZni
potok, Hadovka, Javornice, To¢nicky potok (viz Tab. P3.1.1).

neznetisténa voda / silné znetidténa voda / 0 25 50 100 km
® mirné znegisténa voda [ ® velmi silné znegisténa voda / S S N E—

® zneti$téna voda / « mefeno - nehodnoceno /

Obr. 3.1.13 T¥idy jakosti povrchovych vod pro Fcoli dle SN 75 7221.

Hodnoceni podle NV 401/2015 Sb.

Hodnoceni podle tohoto nafizeni bylo provedeno na 918 profilech. Z pfilohy ¢. 3 NV €. 401/2015 Sh. bylo
hodnoceno 151 latek, dalsi byly zahrnuty do podkapitoly ,,Radioaktivita“. Nékteré latky nemohly byt
vyhodnoceny na jednom nebo vice dil¢ich povodich z divodu vy$Sich mezi stanovitelnosti, nez byl
predepsany limit (NEK RP — norma environmentalni kvality — ro¢ni pramér nebo NEK NPK - norma
environmentalni kvality — nejvy$§i pfipustnd koncentrace). Piehled nehodnocenych ukazatelll je

v Tab. P3.1.2.
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Pouze na 7 profilech v dil¢im povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe, byly monitorovany
chlorované propylethery a na 10 profilech v dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Moravy a pfitokti Vahu
byl monitorovan cin a jeho slouceniny. Ve stejnych dil¢ich povodi byly na 25 profilech hodnoceny volné
kyanidy. VSechny hodnoty u téchto latek vyhovovaly limitu. Pouze jeden ukazatel byl sledovan na vSech
profilech — teplota vody, ktery patii do zakladniho fyzikalné-chemického rozboru. Zminény ukazatel na
Zadném profilu nepfekrodil limitni hodnotu.

Z ukazateld vyjmenovanych v NV a monitorovanych a hodnocenjch na profilech, nebyla na Zadném
z nich piekrocena limitni hodnota u 110, tj. 72 % latek. Celkovy pfehled hodnocenych ukazateli nad MS
na hlavnich hodnocenych profilech je v Tab. P3.1.3.

Ze skupiny 18 vSeobecnych ukazateld byl monitorovan na vSech profilech pouze jeden ukazatel, teplota
vody, jak jiZ bylo vySe uvedeno. 41 % profil pfekrocilo limit pro celkovy fosfor a 22 % pro NL pfi 105 °C,
20 % profill nevyhovélo limitim pro amoniakalni dusik, mezi 16 aZ 19 % profilti bylo nad NEK-RP pro
BSKs, TOC a CHSKer.

Naopak v této skupiné byly nejlépe hodnoceny ukazatele: fluoridy a teplota vody. Limity splnilo 100 %
sledovanych profildi. Vice nez 99 % profil bylo vyhovujicich také u pH vody, vapniku, hoi¢iku a chloridd.
Celkové zhodnoceni jednotlivich ukazateld, procenta hodnot nad MS, maximalni koncentrace a limitni
hodnoty jsou znazornény v grafu na Obr. 3.1.14. Na ose X jsou uvedeny jednotlivé ukazatele s typem

vypoctu pro porovnani s limitem (AVG, MAX, Pgo), pocet profild, na kterych byl ukazatel sledovan/pocet
vzorka za rok.
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Obr. 3.1.14 Procenta prekroéeni MS, maxima a NEK v povrchovych voddach pro vS§eobecné
a mikrobiologické ukazatele dle NaFizeni viady ¢&. 401/2015 Sb.

Z jednotlivych dil¢ich povodi byly nejvice zatiZeny profily v dilé¢im povodi Dolni Vitavy, Horni Vltavy
a Dyje. Byly pfekracovany limity zejména pro jednotlivé formy dusiku, celkovy fosfor, TOC a nerozpusténé
latky pfi 105 °C. K nejznecisténéjsSim profiliim se fadily Moutnicky potok (dil¢i povodi Dyje), Velenicky
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a Redicky potok (dil&i povodi Horniho a stfedniho Labe), Knovizsky a Slupsky potok (dil&i povodi Dolni
Vltavy) a Bukovsky potok z dil¢iho povodi Horni Vitavy.

Vétsi toky, které byly vyhodnoceny jako ¢isté (Zadny ze sledovanych ukazatelG nepiekrocil limitni
hodnotu pfi poftu nejméné 15 sledovanych ukazatel( z této skupiny) se nachazely zejména v dil¢ich
povodich Horniho a stfedniho Labe a Horni Odry (Labe, Ticha i Divoka Orlice, Jizera, Chrudimka, Upa,
Moravice, Moravka, Ostravice). Z ostatnich vétsich tok v dalSich povodich to byly nékteré profily na Ohfi,
Vltavé, Berounce, Otavé, Moravé, Ploucnici, LuZické Nise, Smédé.

Jednotlivych profil{i, na kterych bylo méfeno vSech 18 ukazateld, a vSechny splnily limity, bylo 32, jednalo
se vétSinou o profily v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe a v dil¢im povodi LuZické Nisy. Dva profily
spadajici do dil¢iho povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokli Labe byly rovnéz na Labi (DécCin
a Schmilka).

Podrobnéji viz Tab. P3.1.3. Pomér maximalni naméfené hodnoty pro jednotlivé ukazatele, které alesponi
na jednom dil¢im povodi piekrocily limit, je na Obr. 3.1.15 (v grafu nejsou zobrazeny hodnoty pro teplotu
vody a fluoridy). Porovnani nékterych hodnot s limitem na jednotlivich profilech je na Obr. 3.1.16 az
3.1.18.
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Obr. 3.1.15 Maximdlni pomér prekroéeni NEK v povrchovych voddch u véeobecnych ukazatelt pro
jednotliva diléi povodi dle Nafizeni viady €. 401/2015 Sb.
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- celkovy dusik- nadlimitni koncentrace 0 25 50 100 km
- celkovy fosfor - nadlimitni koncentrace

o Podimitni koncentrace

Obr. 3.1.16 Koncentrace celkového dusiku a celkového fosforu v povrchovych vodach v porovnani
s NEK dle NV 401/2015 Sb.

- dusiénanovy dusik - nadlimitni koncentrace o] 25 50 100 km
[ ] amoniakalni dusik - nadlimitni koncentrace

o Podliimitn§ koncentrace

Obr. 3.1.17 Koncentrace dusiénanového dusiku a amoniakdlniho v povrchovych voddch v porovnani
s NEK dle NV 401/2015 Sb.
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- nerozpusténé latky pfi 105°C - nadlimitni koncentrace 0 25 50 100 km
] TOC - nadlimitni koncentrace

o Podiimitni koncentrace

Obr. 3.1.18 Koncentrace NL105 a TOC v povrchovych voddach v porovnadni s NEK dle NV 401/2015 Sb.

Mikrobiologické ukazatele byly monitorovany na 272 az 789 profilech. Termotolerantni koliformni
bakterie (Fcoli) a Escherichia coli (Ecoli) nesplnily pfedepsané limity P9o na 49 %, a 47 % profild,
enterokoky na 33 % profild. Na 85 profilech byly hodnoty u vSech tfi mikrobiologickych ukazateli v limitu,
nejvice takovychto profilit se nachazelo v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe,
celkem 42 profil@i, mezi néz patfily napf. Labe, Ohfe, Plou¢nice, Odrava. Z ostatnich tokd byla vyborné
hodnocena Dyje pfed Novymi Mlyny. Mezi ostatni toky kde byly splnény limity pro ukazatele této skupiny,
a byly monitorovany alespon dva, patfila napf. vétSina profilti na Berounce, Chrudimce, Jizefe, Moraveé,
Odfe, Luznici, Vltavé, Sdzavé mezi Zruci nad Sazavou a Pikovicemi.

Nejvice znecisténych profilii, kde byly monitorovany zminéné tfi ukazatele, bylo 46. Jednalo se vétSinou
o toky v diléim povodi Horni Odry — Zlaty potok, Cerny potok, Opava, Odra v AntoSovicich a Svinové,
Moravice ve ValSové a v Gsti, Jicinka v Kuniné, Hvozdnice. V dil¢im povodi Ohfte, Dolniho Labe a ostatnich
piitoki Labe se k nejzne¢isténéjsim profilim fadily Teplicky potok v Kozlikach, Klissky potok v Usti nad
Labem, Rolava v Rybafich, Bystfice v Ostrové nad Ohfi.

Nejvyssi piekroceni limitu bylo u termotolerantnich koliformnich bakterii na profilu Kejtovsky potok —
Samsin (Ov¢in) 196x a na Teplickém potoce v Kozlikach 150x. Na Sazavé v Novych Dvorech (Cerveny mlyn)
doSlo knejvyssimu prekroceni limitu u Ecoli, ato 140x. Enterokoky mély nejvy3si nalez rovnéZ na
Teplickém potoce v Kozlikach, kde byla limitni hodnota pfekrocena 31,5x. Podrobnéji viz Tab. P3.1.3,
Obr. 3.1.14, Obr. 3.1.19 a Obr. 3.1.20.
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¢HMU

pomér

Feoli P20 (789/7106) Escherichia coli P90 (272/2315) enterokoky P90 (314/2643)
== Horni a stfedni Labe Horni Vitava == Berounka
=== Dolni Vitava === Ohre, Dolni Labe a ostatni pritoky Labe === Horni Odra
= LuZickd Nisa a ostatni pfitoky Odry === Morava a pfitoky Vahu == Dyje
=== Ostatni pfitoky Dunaje —— limit

Obr. 3.1.19 Maximdlni pomér prekroéeni NEK v povrchovych voddach u mikrobiologickych ukazatela pro

jednotliva diléi povodi dle Nafizeni viady é. 401/2015 Sb.

Feoli - nadlimitni koncentrace
Feoli - above EQS

- Ecoli - nadlimitni koncentrace
.

o 25 50 100 km

Ecoli - above EQS

podlimitni koncentrace
below EQS

Obr. 3.1.20 Vyskyt Fcoli a Ecoli v povrchovych vodach v porovndni s NEK dle NV 401/2015 Sb.
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Ze skupiny jednotlivich prvkid bylo sledovano az 17 ukazateld na 618 profilech. Dalsi prvky — kadmium,
nikl, olovo a rtut v rozpusténé formé byly zafazeny do skupiny prioritnich latek (radioaktivni prvky z této
skupiny jsou hodnoceny v podkapitole , Radioaktivita“). Nejsirsi rozsah méfeni u véts§iny hodnocenych
profild byl v dil¢im povodi Moravy a piitokid Vahu a v dil¢im povodi Dyje.

Na nejmensim poctu profilti byl monitorovan cin a jeho slouceniny, pouze na 10 profilech (v dil¢im povodi

Moravy a pfitokid Vahu a v diléim povodi Dyje), zatimco koncentrace celkového Zeleza byly méfeny na 618
profilech.

Vétsina ze 17 ukazatelll v 98 aZ 100 % vyhovéla limitnim hodnotam. NEK-RP byl piekrocen u celkového

Zeleza na 9 % a celkovy mangan na 5 % profilf. Profild, kde byla pfekrocena alespoii na jednom ukazateli
limitni hodnota, bylo 91 (15 %).

NejzatizenéjSimi profily jednotlivimi sledovanymi prvky byla Srpina v Obrnicich (diléi povodi Ohfe,
Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe), hodnoty nad limit byly uboru, selenu acelkového Zeleza.
Moutnicky potok (dil¢i povodi Dyje) mirné pfekracoval NEK-RP pro bor, limitni hodnota pro selen byla na
zminéném profilu pfekrocena témét 6x. Na Jachymovském potoce v Ostrové (dil¢i povodi Ohte, Dolniho
Labe a ostatnich pfitoki Labe) byla limitni hodnota u arsenu piekrocena 7x, stejné jako u celkového Zeleza
na Ko$inském potoce (dil¢i povodi Horni Vitavy).

Podrobnéji viz Tab. P3.1.3, Obr. 3.1.21 a Obr. 3.1.22. V grafu na Obr. 3.1.22 nejsou zobrazeny ukazatele,

které na zadném dilcim povodi nepfekrocily limit (antimon, cin, hlinik, stfibro, molybden, celkovy chrom
a kobalt).
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Obr. 3.1.21 Procenta piekroéeni MS, maxima a NEK v povrchovych vodach pro jednotlivé prvky dle
NafFizeni viady é. 401/2015 Sb.
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Obr. 3.1.22 Maximdlni pomér piekroé&eni NEK v povrchovych voddach u prvki pro jednotliva diléi povodi
dle Nafizeni viady é. 401/2015 Sb.

Pro vétsi prehlednost byly zbylé 1atky rozdéleny do nékolika skupin - pesticidy, prioritni latky a ostatni
znecistujici latky.

Sumy latek posuzovanych jako jeden ukazatel, kde jsou vSechny jednotlivé hodnoty v sumé pod MS,
nabyvaji hodnoty o. V nasledujicich grafech jsou proto sloupce pro sumu znazornény svétle modrou
barvou.

Z pesticidnich latek nebyly nékteré viibec hodnoceny a nékteré pouze na urcitych dil¢ich povodich (viz
Tab. P3.1.2). VétSina pesticidd z této skupiny limitnim hodnotdm vyhovéla v99 aZ 100 % profild.
Nejcastéji byl limit pfekrocen u cypermetrinu (NEK-RP piekrocen na 25 % profili), ktery byl hodnocen
pouze v dil¢éim povodi Horniho a stfedniho Labe a ¢aste¢né v dil¢im povodi LuZické Nisy a ostatnich
pritokd Odry na 83 profilech. Velmi nizky NEK-RP piekrocil cypermethrin 5x na profilech LuZicka Nisa —
Hradek nad Nisou a Brslenka (Caslavka) v Rohozci.

Druhou latkou, kterd pfesahovala limitni hodnotu, byl alachlor ESA, sledovany na 366 profilech. Jeho
hodnoty nesplnily limit na 17,5 % profilti napfi¢ povodimi. K nejvy$simu piekroceni limitu doslo na
Hradeckém potoce v Mysliné (dil¢i povodi Horni Vltavy), vice nez pétinasobnému. Okolo 4 az 4,5 nasobku
nad NEK-RP byly zaznamenany koncentrace na Tloskovickém potoce, nékterych pfitocich Zelivky (B&la)
i na Zelivce (viechny z dil¢iho povodi Dolni Vitavy), Také na Kunéickém potoce v dil¢im povodi Moravy
a pfritokt Vahu, v Sazku (diléi povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe), v Chotovinském
potoce v dil¢im povodi Horni Vitavy.

Druhou latkou, ktera piesahovala limitni hodnotu, byl alachlor ESA, sledovany na 426 profilech. Jeho

hodnoty nesplnily limit na 16 % profilech napfi¢ jednotlivymi povodimi. K nejvy$§imu pfekroceni limitu
doslo na PonédraZském potoce (pfitok LuZnice) v diléim povodi Horni Vltavy, vice neZ osminasobnému.
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Okolo 4 az 4,5 nasobku nad NEK-RP byly zaznamenany koncentrace na Mladotickém potoce (pfitok Stfely)
a Uhlavce (pfitok MZe) v diléim povodi Berounky. Vyrazné byl limit pfekrocen také na Opusté v diléim
povodi Horni Odry, na Bélé v dil¢im povodi Dolni Vltavy a na profilu Skalice — Varvazov v dil¢im povodi
Horni Vltavy.

Metolachlor ajeho metabolity vyjadiené jako metolachlor byly nad limitni hodnotou 0,2 pg-1* na 39
profilech, tj. 9 %, nejvyraznéji na profilech Kralicky potok — Novy BydZov a KnéZmostka — Bakov nad
Jizerou v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe, kde byla 6x pfekrocena limitni hodnota. Koncentrace
2,5 aZ 2,7x pies limit byly naméfeny na Pstiné (dil¢i povodi Horni Odry), Blanici v Radonicich
a NiZkovském potoce v Bukové (dil¢i povodi Dolni Vitavy) a na Dotiovském potoce v Ripci (diléi povodi
Horni Vltavy).

Z ostatnich pesticidd pfekrocil limit na 8 profilech i ukazatel MCPA, na 4 profilech cybutryn (NEK-NPK) po
jednom advou profilech pak pesticidy HCH gama, 2,4-D, hexazinon, chlorotoluron, aclonifen,
terbuthyalzin a jeho metabolity a chlorpyrifos.

Podrobnéji viz Obr. 3.1.23, 3.1.24 a 3.1.25. Na Obr. 3.1.24 jsou uvedeny pouze pesticidy, které alespori na
jednom dil¢im povodi piekrocily limitni hodnotu, nejsou zde tedy zahrnuty malathion, glyfosat, alachlor,
alachlor OA, atrazin, atrazin desethyl, isoproturon, fenitrothion, chlorfenvinfos, 2,4-DP, bentazon,
bifenox, dimethachlor, MCPB, MCPP, metazachlor, aclonifen, epoxikonazol, MCPP-P, cybutryn (NEK-RP),
acetochlor a jeho metabolity, chlorpyrifos-ethyl, simazin, terbutryn, diuron, parathion-ethyl, AMPA.
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Obr. 3.1.23 Procenta piekroéeni MS, maxima a NEK v povrchovych vodach pro pesticidy dle NaFizeni
vlady é. 401/2015 Sb.
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Obr. 3.1.24 Maximdlni pomér piekro&eni NEK v povrchovych voddach u pesticidu pro jednotliva diléi
povodi dle Nafizeni vliady €. 401/2015 Sb.
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Obr. 3.1.25 Koncentrace metolachloru a jeho metabolita a alachloru ESA v povrchovych vodach

v porovndni s NEK dle

NV 401/2015 Sb.
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Také ze skupiny prioritnich latek nebyly vSechny ukazatele hodnoceny, jak ukazuje Tab. P3.1.2. Na
nejvétsim poctu profild byly monitorovany PAU (420), na nejmensim poctu pak endosulfan (65).

Primérné ro¢ni koncentrace uvelmi sledovaného benzo(a)pyrenu mohly byt hodnoceny pouze na
profilech v dil¢ich povodich Vitavy a Berounky (85 profil). Ale i na téchto profilech koncentrace vysoce
pfekracovaly povoleny velice nizky limit pro ro¢ni primér 1,7.104pg-1. Nejvy$si koncentrace
benzo(a)pyrenu byly naméfeny na Studenském potoce (dil¢i povodi Horni Vitavy) a Drnovém potoce (dil¢i
povodi Berounky). Limit NEK-RP byl zde pfekroCen vice neZ 71x. Dal$im tokem v pofadi s nejvy$sim
pfekroenim ro¢ni primérné koncentrace (45x) byl Zakolansky potok v Kralupech nad Vltavou (dil¢i
povodi Dolni Vltavy). Pouze profil Svétla v Novém Udoli (diléi povodi Horni Vltavy) byl jediny, ktery
nepfekrocil limitni hodnotu pro benzo(a)pyren.

Benzo(ghi)perylen a fluoranthen byly monitoroviny na vSech dil¢ich povodich v nadlimitnich
koncentracich. Pro benzo(ghi)perylen byla nejvice pfekrofena limitni hodnota (téméf 7x) na profilu
Oskava — Sumvald v dil¢im povodi Moravy a pfitokéi Vahu, zatimco nejvy3si naméfena koncentrace pro
fluoranthen byla na Direnském potoce v Sobéslavi v dil¢im povodi Horni Vltavy. Limitni hodnota NEK-RP
na tomto profilu byla pfekrocena 8,8x.

U rozpusténych kovli bylo nejvice profild nad limit u kadmia po filtraci NEK-NPK (8 %). Zernovnik
v Zelezném Brodé (dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe) mél nejvyssi pfekroceni NEK-RP pro rozpusténé
kadmium 3,8x. Nikl po filtraci limitni hodnotu NEK-RP nesplnil na 7% profild, nejvyraznéji 3x, na
Pramenském potoce v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoka Labe.

Podrobnéji viz Tab. P3.1.3, Obr. 3.1.26, Obr. 3.1.27 a Obr. 3.1.28. Na Obr. 3.1.27 jsou opét uvedeny pouze
latky pfekracujici limit. Nezahrnuji proto ukazatele: nikl po filtraci (NEK-NPK), endosulfan, tributylcin
(kation), PFOS (NEK-NPK), chloralkany C10—C13, dichlormethan, trichlormethan, tetrachlormethan, 1,2-
dichlorethan, 1,1,2-trichlorethen, 1,1,2,2-tetrachlorethen, hexachlorbutadien, benzen, naftalen (NEK-
NPK), antracen, benzo(a)pyren (NEK-NPK), benzo(b)fluoranthen, benzo(k)fluoranthen, 4-nonylfenol
(NEK-NPK), pentachlorfenol, trifluralin, dikofol, chinoxyfen, pentachlorbenzen, hexachlorbenzen, DDT
p,p', PBDE suma, trichlorbenzeny suma, , DDT suma, HCH suma, cyklodienové pesticidy suma, heptachlor
a heptachlorepoxid.
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- fluoranthen - nadlimitni koncentrace o] 25 50 100 km
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Obr. 3.1.28 Koncentrace fluoranthenu a benzo(ghi)perylenu v povrchovych voddch v porovndni s NEK
dle NV 401/2015 Sb.

Z ostatnich organickych latek byl nad limitni hodnotou naméfen ro¢ni primér pro EDTA, necelych 38 %
profil napfic vSemi dil¢imi povodimi, nejcastéji vsak v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe a v dil¢im
povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich piitok Labe. Pfesto ale nejvyssi koncentrace byla naméfena na
Drnovém potoce pod Klatovy (dil¢i povodi Berounky), pramérny roc¢ni limit byl zde pfekrocen 39x. AOX
mély nad limitni hodnotou 11 % profild, ale vétSinou pouze do dvojnasobku limitu. Nejvice byl NEK-RP
pfekroCen na profilu Bilina — nad Hostomicemi v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki

Labe, pouze v3ak 1,8x.

Bisfenol A nevyhovél limitu na 9 % profild, nejcastéji byl ve vyssich koncentracich detekovan v dil¢im
povodi Ohie, Dolniho Labe aostatnich pfitokdi Labe, nejvyssi piekroceni ro¢niho priméru bylo
zaznamenano na Biliné v Usti nad Labem, limit byl pfekrocen 6,5x. NTA pfesahla limitni hodnotu na 7 %
profilii (nejvice Slavonicky potok — dil¢i povodi Dyje, 9x). U pyrenu vyraznéji pfesahla limit koncentrace
na Direnském potoce. Na jednotkach profild byly v nadlimitnich koncentracich i ukazatele pro fenantren,
fluoren (nejvyssi koncentrace opét na Direnském potoce), a uhlovodiky C10-C40. (Hacka v Nezabylicich —
dil¢i povodi Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe.

Podrobnéji viz Tab. P3.1.3, Obr. 3.1.29, 3.1.30 a Obr. 3.1.31. V grafu na Obr. 3.1.30 jsou opét uvedeny jen
latky, které alespon na jednom dil¢im povodi limitni hodnotu pifekrocily, nejsou zde proto ukazatele:
dibenzo(a,h)antracen, kyanidy celkové, kyanidy volné, tenzidy aniontové, bis(2,3-dichlor-1-propyl)-ether,
1,3-dichlor-2-propyl-2,3-dichlor-1-prophylether, PDTA, 1,2-cis-dichlorethen, 1,2-trans-dichlorethen,
chrysen, benzo(a)antracen, toluen, m+p-xylen, o-xylen, ethylbenzen, fenol, 3,4-dichloranilin, anilin,
nitrobenzen, galaxolid, tonalid, isopropylbenzen, chlorbenzen, 1,2,4,5-tetrachlorbenzen, PCB suma,
dichlorbenzeny suma, chlorethen.
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Obr. 3.1.31 Koncentrace AOX a EDTA v povrchovych vodach v porovndni s NEK dle NV 401/2015 Sb.

Na 268 profilech reprezentativnich pro vodni Gtvary byla monitorovana farmaka. Celkem bylo sledovano
81 latek vCetné metabolitil. ProtoZe v legislativé nejsou pro farmaka stanoveny limitni hodnoty, bylo do
grafu zaneseno pouze procentni zastoupeni nad MS a maximalni naméfené koncentrace (viz Obr. 3.1.32).
Z 99 % byl nad MS zjistén oxypurinol, aplikovany pfi 1écbé dny. Druhou nejcastéji detekovanou latkou
nad MS byl také s 99 % pozitivnich nalezli telmisartan, pouZzivany pii 1é¢bé vysokého krevniho tlaku. Jako
tfeti nejvice vyskytujici latka byl vyhodnocen s 88 % oxazepam, ktery se uZiva pro zmirnéni dusSevnich
depresi, Gzkosti a nespavosti. Dalsi latky jsou uvedeny na Obr. 3.1.32, vCetné naméfenych nejvyssich
koncentraci. Ukazdé latky, na ose X je uveden pocet profildl, na kterjch byla latka sledovana. 19
z celkového poctu sledovanych latek méfenych na 1 aZ 29 profilech nebyly nikde detekovany nad MS.
Vyjimkou byly sulfamerazin a atorvastatin, které byly monitorovany pod MS na 51 a 92 profilech. Léciva,
kterd nebyla detekovana na Zzadném profilu, nejsou na Obr.3.1.32. Je to kromé sulfamerazinu
a atorvastatinu 1i10,11-dihydroxy karbamazepin, doxycyklin, enrofloxacin, norfloxacin, bezafibrate,
pentoxifylin, alfuzosin, diltiazem, eprosartan, fluoxetin, memantin, ranitidin, sertralin, triclokarban,
disopyramid, enoxacin, sulfadiazin.

Nejvice latek (67 aZ 78 Vltava — Zel¢in) bylo monitorovano v dil¢ich povodich Vltavy a Berounky, 20 az 38
v dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe a Luzické Nisy, 15 aZ 19 v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe
a ostatnich piitokd Labe s vyjimkou zavérovych profild na Labi, Dé¢in a Schmilka, kde bylo sledovano 38
farmak. V dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu a v dil¢im povodi Dyje bylo monitorovano 11 az 14 1é¢iv na
24 profilech, pouze tii 1é¢iva na 44 profilech. V dil¢im povodi Horni Odry byl, stejné jako v minulém roce,
monitorovan pouze zavérovy profil Odra — Bohumin ve kterém bylo méfeno 8 farmak, jak je vidét na

Obr. 3.1.33.

K nejzatiZenéjsim profildm, na kterych byl sledovan nejsirsi rozsah ukazatell (69), patfil Drnovy potok
pod Klatovy, kde bylo nad MS nalezeno 44 latek, tj. 64 % ze sledovanych, dale Zakolansky potok
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v Kralupech nad Vltavou (dil¢i povodi Dolni Vltavy), nad MS bylo vyhodnoceno 62 % latek, 54 % na
Cerveném potoce v Bavoryni (dil&i povodi Berounky). Z dalSich profiléi s rozsahem méfeni alespoii 30
latek, na kterych pocet nalezenych 1é¢iv dosahovalo vice nez 50 % z monitorovanych, se jednalo o Hradek
nad Nisou na LuZické Nise (nalezeno 28 1éc¢iv z 38 sledovanych, 74 %), Sazavu v Noviych Dvorech (52 %),
Cerveny potok pod Velvary (51 %) — oba profily z dil¢iho povodi Dolni Vitavy, Labe ve Valech (53 %) a Lysé
nad Labem (61 %) a Cidlinu v Sanech (61 %). 100 % latek bylo detekovano nad MS na profilech s nizkym
poctem monitorovanych ukazateld (3). Jednalo se o vétsinu profilti v dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu
a dil¢im povodi Dyje. Vyjimkou byly profily Struha — Valy a Lomnice — Raspenava, které se nachazi
v diléim povodi Horniho a stfedniho Labe, resp. Luzické Nisy a ostatnich pfitokd Odry. DalSi mista
s vysokym procentnim zastoupenim monitorovanych latek byly mensi toky a potoky, napf. Basnicky
potok, Brslenka, Mratinsky potok, Oleska, Popelka, Cidlina v profilu Cejkovice, viechny zmin&né profily
jsou z dil¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe.

Cistym profilem byla Jedlova vJosefové Dole zdil¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe, kde z20
sledovanych latek nebyla zadna nad MS, dale potoky v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich
pfitokli Labe, kde se jednalo pfevazné o hrani¢ni potoky nebo toky pfitékajici do nadrzi, napt. Flajsky,
Pfisecnicky, Viticky, Pramensky potok. Z monitorovanych 17 farmak byla nalezena maximalné jedna latka.
Podrobnéji na Obr. 3.1.33.
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Obr. 3.1.32 Procenta piekroéeni MS a maximalni koncentrace pro farmaka v roce 2022 (na ose X
v zdvorce: poéet sledovanych profilt).
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Obr. 3.1.33 Pocet farmak méfenych a nalezenych na vybranych profilech povrchovych vod.

Vzhledem k tomu, Ze rozsah sledovanych pesticidi a jejich metabolitd je mnohem $irsi, neZ je obsaZeno
v NV 401/2015 Sb. a CSN 75 7221, byl zafazen jesté stru¢ny piehled viech monitorovanych pesticidii.

Na 464 profilech reprezentativnich pro vodni titvary byly sledovany pesticidy v rozsahu od 1 (profil Sitka
nad Sternberkem v diléim povodi Moravy a pfitokt Vahu) do 255 latek (nékteré profily v diléim povodi
Dolni Vltavy a Berounky).

Z 261 celkové sledovanych pesticid@i nepfekrocilo 112, tj. 43 % na Zadném profilu MS. Z pesticid, které
byly méfeny na 200 a vice profilech se jednalo o endosulfan-beta, methoxychlor, dieldrin, heptachlor,
propazin, fenthion, bifenox, aldrin.

Nejcastéji byly nad MS nalezeny hodnoty metabolitu metazachloru (herbicid vyuZivany pfedevsim na
oSetfeni fepky), metazachlor ESA — 76 % hodnot a metazachlor OA 63 %. Metabolit metolachloru,
metolachlor ESA (67%), nasledovala AMPA (56 %), metabolit glyfosatu, ktery je vyuZivan zejména na
obiloviny, kukufici a fepku a alachlor ESA (53 %), metabolit alachloru pouZivany na oSetfeni fepky,
kukufice a slunecnice.

[ dalsi pesticidy, jejichZ vyskyt nad MS pifesahl 40 % z méfenych profilii a byly monitorovany na vice nez
250 profilech, ve vétsiné pfipadd se jednalo o metabolity — chloridazon desphenyl, terbuthylazin 2-
hydroxy, chloridazon methyl-desphenyl a atrazin 2-hydroxy. U vice neZ 43 % hodnot byly pfekroceny i MS
pro penthoxamid ESA, ten viak byl sledovan pouze na 194 profilech. Dalsi pesticidy, které byly detekovany
nad MS minimalné v 5 % vzorkd a jejich maximalni koncentrace jsou uvedeny na Obr. 3.1.34.

Z profild, kde bylo sledovano 200 a vice pesticid, (dil¢i povodi Dolni Vltavy a dil¢i povodi Berounky), bylo
nejvice pesticidi nad MS nalezeno v povodi Zelivky. Monitorovano bylo siroké spektrum pesticidi (218 aZ
255) a okolo 10 % jich bylo detekovano nad MS. Mezi nejvice zatizené profily patfil Tocnicky potok
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v Koksing, Sazava ve Zruci nad Sazavou, Kejtovicky potok v Samsing, Berounka v Lahovicich a Uhlava
v Doudlevce a Dolanech.

V dil¢im povodi Horni Vitavy bylo sledovano 105 az 145 pesticidd, nejvice zatiZené byly mensi pfitoky do
LuZnice a Vltavy. NejhorSi hodnoceni mély Bechynsky potok ve Veseli nad LuZnici, Tfeboninsky potok
v Rancicich, Jilecky potok a Skalice ve Varvazové, 30 az 34 % sledovanych latek ze 105 aZ 108 bylo nad MS.
Nejméné znecisténa byla Studena Vitava ve StoZci, nad MS byl pouze 1 pesticid ze 108 sledovanych.

V dil¢éim povodi Horniho a stfedniho Labe bylo sledovano na 113 profilech maximalné 133 pesticidd.
Nejvyssi pocet latek nad MS na profilech s monitorovanim vice nez 75 pesticidnich ukazateld byl na profilu
Cidlina - Lukova (49 %), Kralicky potok — Novy BydZov (47 %), Brslenka — Rohozec (44 %) a Mljnska

Cidlina — Pamétnik (oba 40 %). V absolutnich ¢islech bylo nejvy$si zatiZeni na Cidliné v Lukové
a v Sanech, kde z 94, resp. 128 sledovanych latek bylo zjisténo nad MS 46 a 49.

V dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokil Labe mél nejvice pozitivné stanovenych pesticidil
profil Modla v Lukavci, kde bylo zjisténo nad mezi stanovitelnosti 33 latek ze 119 méfenych, nasledovaly
profily na Labi v Dé¢iné a Schmilce, kde bylo nalezeno nad MS 31 latek ze 133 sledovanych.

V dil¢im povodi Dyje a v dil¢im povodi Moravy a pfitokti Vahu, bylo monitorovano 94 az 136 pesticidd.
Nejvice pesticidit nad MS bylo nalezeno na profilech Svratka — Rajhrad (46), Rokytna — Ivancice (45)
a Litava - Zidlochovice (44).

V dil¢im povodi Horni Odry bylo sledovano maximalné 66 pesticidii, vyjimkou byl profil Odra v Bohuminé,
kde jich bylo monitorovano 74. V procentualnim zastoupeni hodnot nad MS byly nejvice zatiZeny profily
Luha v Jeseniku nad Odrou a tisti Prudniku, nalezeno 15 ukazatelil z 38. V absolutnich ¢islech to v§ak bylo
Gsti Velké a Bila Voda na statnich hranicich, nad MS bylo 19, resp. 20 pesticidnich latek z 59.

Nejcistsich profild, kde nebyl nalezen Zadny pesticid nad MS, bylo 20, ale pouze na 9 z nich bylo sledovano
vice nez 30 pesticid@i. Z tohoto pohledu byly nejlep$imi z nich profily na Labi v Herlikovicich, Jedlova
v Josefové Dole a Zernovnik v Zelezném Brod&. Vsechny profily se nachazi v diléim povodi Horniho
a sttedniho Labe a bylo na nich sledovano 76 aZ 77 pesticidd. Z profil(, na kterych bylo méfeno vice nez
110 pesticidd, byly velmi ¢isté profily Stanovnice — Karolinka (dil¢i povodi Moravy a pfitokd Vahu)
a Rolava - Rybafe (dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitoki Labe). Na vy$e zminénych profilech
bylo monitorovano 122 a 115 latek, nad MS byla pouze 1 z nich. Podrobnéji viz Obr. 3.1.35.
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Bilance jakosti povrchové vody za obdobi 2020 az 2022

Hodnoceni povrchovych vod uplynulého tiileti 2020 aZ 2022 bylo provedeno podle CSN 75 7221 (déle jen
CSN) a NV. &. 401/2015 Sb. (dale jen NV).

Vzhledem k mnoZstvi hodnocenych ukazatelti zahrnutjch v CSN a NV a po¢tu hodnocenych profild, byly
vysledky zpracovany pouze graficky. Odnosy vybranych latek v zavérovych profilech povrchovych vod
v letech 2020-2022 jsou zpracovany v Tab. P3.1.5.

Na Obr. 3.1.36 je znazornéno celkové zatfidéni viech ukazatelii podle CSN 75 7221 v jednotlivich dil¢ich
povodich v jednotlivych letech. Hodnoceni podle NV je zpracovano na Obr. 3.1.37 az 3.1.42. V grafech je
pro vybrany ukazatel zobrazen vyvoj pomérii pfekroceni limit{i v jednotlivych dil¢ich povodich

v jednotlivych letech. Vybrany byly ty ukazatele, u nichZ byly limity pfekracovany nejcastéji.

Zkratky dil¢ich povodi v nasledujicich grafech: LA — Horni a stfedni Labe, VH — Horni Vltava, BE -
Berounka, VD - Dolni Vitava, OH - Ohfe, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe, OD — Horni Odra, LN -
Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry, MO — Morava a pfitoky Vahu, DY — Dyje, DU - Ostatni pfitoky

Dunaje.
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Obr. 3.1.36 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod v diléich povodich dle SN 75 7221 v roce
2020-2022
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Obr. 3.1.37 Maximdlni pomér pfekroéeni NEK v povrchovych vodach u vybranych latek pro jednotliva
diléi povodi dle Nafizeni viady &. 401/2015 Sb. v roce 2020-2022
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Obr. 3.1.38 Maximdlni pomér prekroceni NEK v povrchovych voddch u vybranych Iatek pro jednotliva
diléi povodi dle Nafizeni vliddy &é. 401/2015 Sb. v roce 2020-2022
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Obr. 3.1.39 Maximdlni pomér pirekroceni NEK v povrchovych voddach u vybranych Iatek pro jednotliva
diléi povodi dle NafFizeni vliady &. 401/2015 Sb. v roce 2020-2022
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Obr. 3.1.40 Maximdlni pomér piekroéeni NEK v povrchovych voddach u vybranych latek pro jednotliva

diléi povodi dle NaFizeni viady é. 401/2015 Sb. v roce 2020-2022
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Obr. 3.1.41 Maximdlni pomér pfekroéeni NEK v povrchovych vodach u vybranych latek pro jednotliva
diléi povodi dle NaFizeni viady &. 401/2015 Sb. v roce 2020-2022
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Obr. 3.1.42 Maximdlni pomér piekroéeni NEK v povrchovych voddach u vybranych latek pro jednotliva
diléi povodi dle NaFizeni viady é. 401/2015 Sb. v roce 2020-2022
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3.2 Bilance jakosti povrchové vody - radiochemie

Radiochemické parametry ve vodé byly stanoveny na 136 profilech s Cetnosti 12x, popf. 6x, 4x za rok nebo
1x za pololeti. Ve sledovanych profilech byla stanovena celkova objemova aktivita beta v rozpuSténych
(RL) i nerozpusténych latkach (NL). Pro ukazatel celkové objemové aktivity beta byla provedena korekce
na obsah K. Uvybranych profilti bylo sledovani radiochemickych ukazateli rozsifeno a doplnéno
o stanoveni celkové objemové aktivity alfa (RL, NL), 26Ra (RL, NL) a uranu (RL, NL) a radonu.

Na profilech feky Vltavy — Solenice, VN Kofensko, Stéchovice, Hluboké nad Vltavou, Podoli, Zel¢in, na
profilech Labe — Lys4a, Hfensko, na profilech Jihlavy — Vladislav, Mohelno, Ivancice, na profilu Morava -
Lanzhot, Dyje — Pohansko a na profilu Strouha - Jeznice byla s Cetnosti 12x za rok stanovena objemova
aktivita tritia ve vodé.

Ve vzorcich sedimentd odebranych pro radiochemické hodnoceni byly 1x ro¢né standardnimi metodami
analyzovany radionuklidy 134Cs, 37Cs, 40K, 226Ra, 28Ra, 28Th, 25U, izotopy 57Co, 6°Co a 2*Am jsou sledovany
od roku 2010 a izotop 2°Pb od roku 2014. Aktivity jednotlivych radionuklidii jsou uvadény vzdy v Bq-kg
suSiny.

Vysledky radiochemickych ukazateli ve vodé byly ve sledovaném obdobi roku 2022 dodany ze vSech
dil¢ich povodi s vyjimkou dil¢iho povodi ostatnich pfitokit Dunaje, vtomto povodi nebyly odebrany
vzorky.

Hodnoceni radioaktivnich izotopli v sedimentech bylo v roce 2022 z dlivodu sniZeni finan¢nich prostiedka
redukovano, pfesto pro hodnoceni radioaktivity v sedimentech poskytla laboratof VUV vysledky méfeni
z 10 profild, které byly sledovany jiZ v pfedchozich letech.

Profily se zjisténymi zvySenymi aktivitami v povrchové vodé jsou pro kazdé diléi povodi popsany
v samostatné kapitole. V tabulce (viz. Tab. 3.2.1) jsou uvedeny pocty profilii dle zafazeni do tfid kvality
podle CSN 75 7221.

Na mapach se zatfidénim kvality povrchovych vod dle aktualizované CSN 75 7221 z hlediska hodnoceni
radioaktivnich ukazateld jsou zfetelné znazornény profily se zvySenymi hodnotami radioaktivnich
ukazatelti v mistech ptvodnich dobyvacich prostor radioaktivnich surovin (viz. mapy Obr. 3.2.1 az
Obr. 3.2.3).
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Tab.3.21 Poéty profili klasifikovanych do tfid kvality podle €SN 75 7221 pro jednotlivé radiologické
ukazatele za rok 2021 v jednotlivych diléich povodich

° R . ..
B | Celkovd objemova aktivita alfa | Celkové objemova aktivita beta Celkova obj emovd uk:::’wtu beta
N po korekcei na “°K
X
=
Trida kvality Trida kvality Trida kvality
£ 32
0 5
Rok & & 1 Il I \% N | 1l 11l \% N Il I \% N
2022 31 [ 10 | 15 6 15 | 59 | 76 | 17 7 2 33 | 92 2 2 1 34 | 31
povodi Labe 21 7 12 6 | 14 | 41 | 62 7 26 | 66 2 1 1 27 | 21
DP Horniho
a stfedniho Labe 3 1 1 116 16 8
DP Horni Vitavy 5 1 5 2 6 1 5
DP Berounky 4 2 1 1 6 2 7 1 4
DP Dolni Vitavy 7 1 3 7 2 2 9 1 2 7
DP Ohfte, Dolniho
Labe a ostatnich 2 3 12 4 9 25 | 28 1 3 1 22 | 28 1 1 1 23 2
pfitokd Labe
povodi Odry 9 2 1 9 6 5 2 1 14 7 9
DP Horni Odry 9 2 7 4 4 2 1 11 7 9
DP Luzické Nisy
a ostatnich pfitokd 1 2 2 1 3
Odry
povodi Moravy 1 1 2 1 9 8 5 1 12 1 1
DP Moravy
a pfitokd Vdhu 3 3 3
DP Dyje 1 1 2 1 6 5 5 1 9 1 1
2
[ Tritium uran radium 226 - celkové
£
=)
T¥ida kvality T¥ida kvality Tfida kvality
%2
8 %
Rok 5| I Il I \% N | 1l 1] \% N Il 1] \% N
2022 136 | 5 7 2 122 | 38 2 3 85 30 9 2 1 92
povodi Labe 101 | 3 92 | 34 2 5 56 26 8 2 1 62
DP Horniho
a stfedniho Labe 16 1 5 / 1 8 1 =
DP Horni Vitavy 8 2 1 5 2 5 3 5
DP Berounky 9 9 4 1 1 2 5 4
DP Dolni Vitavy 13 4 9 2 1 8 3 10
DP Ohte, Dolniho
Labe a ostatnich 55 1 54 | 19 1 1 1 33 14 8 2 1 30
pfitokd Labe
povodi Odry 21 21 2 19 1 20
DP Horni Odry 18 18 18 18
DP Luzické Nisy
a ostatnich pfitokd| 3 3 2 1 1 2
Odry
povodi Moravy 14 2 1 2 9 2 1 1 10 3 1 10
DP Moravy
a pfitokd Vahu 3 * 2 ° ’
DP Dyje 11 1 1 2 7 2 1 1 7 3 1 7

Trida
|

11l znegisténd voda
\%

silné znecisténd voda

Klasifikace kvality povrchovych vod
neznecisténd voda \Y%
Il mirné znecisténd voda

DP

velmi silné znedisténd voda
N

neanalyzovdno, nehodnoceno
diléi povodi
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Obr.3.2.1 Zatfidéni sledovanych profilti povrchovych vod dle stanovenych hodnot celkové objemové
aktivity alfa a beta
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Bilance jakosti vody v diléich povodich

Diléi povodi Horniho a stfedniho Labe
Matrice voda

Na sledovanych profilech tohoto diléiho povodsi je kvalita povrchové vody zafazena dle normy CSN 75 7221
Kvalita vod - klasifikace povrchovych vod do tfidy [ — nezneciSténa voda, s vyjimkou jediného profilu
Kurvice — Ronov, fazeného do tfidy IV - silné zne€iSténa voda na zékladé charakteristické hodnoty
ukazatele celkové objemové aktivity alfa a obsahu uranu. Nejvyssi zméfena hodnota celkové objemové
aktivity alfa je 496 mBq-1* 2primérna koncentrace uranu 13 pg-l*, oba tyto ukazatele nevyhovuji
hodnotam pfipustného znecisténi podle Nafizeni vlady 401/2015Sh. Povrchova voda na profilu
Chrudimka — Blatno je fazena do tfidy II — mirné znecisténa voda.

Aktivita tritia byla méfena na profilu Labe — Lysa nad Labem nejvySe do hodnoty 0,936 Bq-1-.
Matrice sediment

Odbéry vzorkl pevnych matric (sedimenty) na stanoveni radionuklidfi nebyly do programu monitoringu
pro rok 2022 zafazeny.

Diléi povodi Horni Vitavy
Matrice voda

V dil¢im povodi Horni Vitavy byly predany vysledky aktivit radionuklidii v povrchovych vodach celkem
z osmi profilil. Nejvétsi zatiZeni radioaktivnimi latkami je na profilu Raci potok — Nekrasin, na tomto
jediném profilu v povodi jsou povrchové vody pfi pouZiti klasifikace dle normy CSN 75 7221 Kvalita vod
zafazeny do tfidy V — velmi silné znecisténa voda na zakladé celkové objemové aktivity alfa a obsahu
uranu. Limitni hodnoty pfipustného znecisténi podle Nafizeni vlady 401/2015Sh. byly pro ukazatel
celkové objemové aktivity alfa (max 1 300 mBq-1-, primér 649 mBq-1-*) a koncentrace uranu (24,8 pg-1-)
prekroceny.

V povrchovych vodach feky Vitavy na profilu VN Kofensko pod zatsténim odpadnich vod zjaderné
elektrarny byly zaznamenany u poloviny méfeni hodnoty objemové aktivity tritia pod mezi detekce, pfi
odbéru dne 4. 4. 2022 byla zaznamenana aktivita tritia ve vysi 222 Bq-1-, ro¢ni priimérna hodnota aktivity
itato maximalni hodnota aktivity tritia spliiuje normy environmentalni kvality pro tento ukazatel
v povrchovych tocich uvedeného v Natizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.

Matrice sediment

V sedimentech vSech 10 sledovanyich profilt v celé Ceské republice byla zjisténa nejvyssi aktivita izotopt
v tomto dil¢im povodi Horni Vltavy pro izotopy 2. thoriové fady 8Th (125 Bq-kg) a>#Ra (120 Bq-kg™)

Vv

na profilu LuZnice - Veseli nad LuZnici, na tomto profilu byla prokazana téZ nejvyssi aktivita =5U

Y.

(9,49 Bq-kg ). Aktivita %7Cs (80,7 Bq-kg*) byla nejvyssi na profilu Otava - Topélec. Pod mezi detekce byly
aktivity radioizotopti 34Cs, 57Co, 5Co a :Am.

Diléi povodi Berounky
Matrice voda
Na Piibramském potoce na profilu Brod byla zjisténa maximalni hodnota celkové objemové aktivity alfa

1900 mBq-1-t, niz§i nez vroce 2021. Povrchova voda na tomto profilu je na zakladé charakteristické
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hodnoty dle normy CSN 75 7221 zafazena do tfidy V — velmi siln& znecisténé vody. Kvalita povrchové vody
na profilu Pfibramského potoka v Trhovych Dusnikach je zafazena do tfidy IV - silné znecisténé vody, ve
srovnani s pfedchozim rokem doslo ke zhorSeni stav povrchovych vod o jednu jakostni tfidu.

Obsah uranu na profilu Pfibramsky potok — Brod dosahoval az 52 pg.1-1, ro¢ni priimérné obsahy uranu na
tomto a profilu Trthové DuSnky na Pfibramském potoce pfevysily limitni hodnoty pfipustného znecisténi
dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. Aktivita radioizotopu radia 226 byla detekovana v rozmezi 15-34 mBq-1-
tnas z9 sledovanych profildi, zjisténé hodnoty vyhovuji limitnim koncentracim, dle této aktivity jsou
fazeny do tfidy II — mirné znecisténa voda.

Matrice sediment

Aktivita izotopu uranu 28U (66,1 Bq-kg) zjiSténa v sedimentech na profilu MZe - Plzeii je v porovnani
s ostatnimi 10 sledovanymi profily nadpriimérna. Pod mezi detekce byly zjiStény aktivity radioizotopt
134Cs, 57Co, 6°Co a 24'Am.

Diléi povodi Dolni Vitavy
Matrice voda

Na jedenacti profilech dil¢iho povodi Dolni Vitavy byly v povrchovych vodach stanoveny radiochemické
ukazatele. Na tfech znich, tj. na profilu Drasovsky potok — Drasov, Kocaba - Vistiova a Kocdba —
Stéchovice byly povrchové vody podle kvality dle normy CSN 75 7221 zafazeny do tfidy V — velmi silné
zneCi$téna voda, obdobné jako v pfedchozim roce. Zafazeni do nejvyssi tfidy kvality bylo provedeno podle
charakteristické hodnoty celkové objemové aktivity alfa a koncentrace uranu. Na profilu Kocaba -
Visiiova byla zjisténa maximalni hodnota celkové objemové aktivity alfa 1800 mBq-1* a maximalni
koncentrace uranu 72 pg-l-t. Na uvedenych profilech nejsou splnény normy environmentalni kvality dle

Nafizeni vlady €. 401/2015 Sh. Pro ro¢ni primérné hodnoty a nejvyssi pfipustné hodnoty ukazatele celkové
objemové aktivity alfa a ro¢ni primérné hodnoty koncentrace uranu.

Na profilu Vitava — Solenice, pod zatsténim odpadnich vod z jaderné elektrarny Temelin, byla zjiSténa
aktivita tritia 47,8 Bg-1, jednorazové az 222 Bq-17%, ro¢ni pramérna hodnota aktivity tritia i tato maximalni
hodnota aktivity tritia spliiuje normy environmentalni kvality v povrchovych tocich uvedeného v Nafizeni
vlady €. 401/2015Sb. Rocni aritmeticky pramér tohoto ukazatele nepfekrocil indikativni hodnotu
pfipustného zneci$téni povrchovych vod (100 Bg-l?) dle Nafizeni vlady c.401/2015Sh. avyhovuje
poZadavkliim na pouzivani povrchovych vod pro vodarenské Gcely. Na zakladé charakteristické hodnoty
pro trittum odpovida povrchova voda toku Vltava na profilu Stéchovice, Solenice, Podoli a Zel¢in
dle CSN 75 7221 tfidé II — mirné zne¢isténa voda.

Matrice sediment

Aktivity radioizotopli v sedimentech zavérového profilu Vltava — Vrané nabyvaji v porovnani
s 10 sledovanymi profily na ostatnich dil¢ich povodich v celé Ceské republice niZSich neZ primérnych
hodnot — 28U (38,7 Bq-kg1), 28Ra (45 Bq-kg1) a 28Th (52,3 Bg-kg1). Pod mezi detekce byly zjistény aktivity
radionuklidu 84Cs, 57Co, °Co a 24:Am.

Diléi povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pFitoku Labe

Matrice voda

Z tohoto dil¢iho povodi byly pfedany vysledky méfeni ukazatelii radioaktivity z celkem 55 profild. ZvySené
hodnoty radioukazatel( byly zjistény v oblasti uranového loZiska ve StraZi pod Ralskem (napf. Mlynsky
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nahon - StrdZ pod Ralskem, Plou¢nice — Mimoni, Noviny pod Ralskem) a dale v oblasti Jachymovska (napf.
Jachymovsky potok — Ostrov, Bystfice — Ostrov nad Ohfi.

Nejvyssi celkova objemova aktivita beta (2316 mBq:1Y) v povrchovych vodach v tomto dil¢im povodi
avcelé CR byla zjisténa na profilu Mlynsky nahon — StraZ pod Ralskem. Na zakladé charakteristické
hodnoty tohoto ukazatele i ukazatele celkova objemova aktivita alfa je povrchova voda fazena téZ do
tfidy V — velmi silné znec¢iSténé vody.

Nejvyssi celkova objemova aktivita alfa (4 947 mBg-1-?) v povrchovych vodach v tomto dil¢im povodi byla
zjiSténa v oblasti jachymovska na profilu Jachymovsky potok — Ostrov, vody z tohoto profilu a profilu
Bystiice — Ostrov nad Ohfi jsou fazeny dle CSN 75 7221 na zakladé hodnoty tohoto ukazatele do t¥idy V -
velmi silné znecisténé vody. Do této nejvyssi tiidy jsou téZ fazeny profily z oblasti Staze pod Ralskem
profily na Plou¢nici (Mimorni, Noviny pod Ralskem) a StrdZ pod Ralskem na Mlynském nahonu, téZ profily

Bilina — Usti nad Labem Havrani potok — Krasny Jez a Stoka — Loket.

Maximalni iro¢ni primérné hodnoty tohoto ukazatele nevyhovuji limitnim hodnotam pfipustného
zneciSténi dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015Sh. na téchto idalSich profilech z oblasti loZiska StraZz pod
Ralskem, jachymovska a na fece Ohfi (LuZny, Rado3ov, Zelina, Terezin). Nejvy3si aktivita izotopu 6Ra
(300 mBq-1") z celé CR byla zméfena na profilu Havrani Potok — Krasny jez a nejvyssi koncentrace uranu

84,7 ng-1- z celé oblasti dil¢iho povodi byla zméfena na profilu Jachymovsky potok — Ostrov.

Na profilu Labe - Hfensko byly zméfeny nizké hodnoty tritia do 18,1 Bq-1%, které vyhovuji normam
environmentalni kvality pro tritium v povrchovych tocich uvedenych v Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.

Matrice sediment

V tomto diléim povodi byly odebrany vzorky sedimentii ze tii profild. Na profilu Ohie — Terezin byla
zméfena zvysena aktivita radionuklidu 26Ra (104 Bg-kg) a 28U (68,5 Bq-kg 1), ale niZsi neZ v pfedchozim
roce. Nizké hodnoty aktivity v porovnani se vSemi 10 sledovanymi profily byly zjistény na profilu Plou¢nice
— Bfeziny pro izotop 25U (1,8 Bq-kg) a 28U (26,8 Bg-kg), zvySena byla aktivita izotopu 26Ra (99 Bq-kg).
Pod mezi detekce byly zjistény aktivity izotopt 35U, 134Cs, 57Co, ¢Co a 21Am.

Diléi povodi Horni Odry
Matrice voda

Ukazatel celkové objemové aktivity alfa v Gsti Karvinského potoka dosahl hodnoty 214 mBg-1-* a celkové
objemové aktivity beta 1260 mBg-1. Na zakladé charakteristické hodnoty dle normy CSN 757221 je
povrchova voda tohoto profilu zafazena do tiidy IV - silné znecis$téné vody. Na profilu v tsti Karvinského
potoka, Bohuminské a Vrbické struzky nevyhovuji priimérné ro¢ni hodnoty ukazatele celkova objemova
aktivita beta pfipustnym hodnotam znecisténi dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.

Na zbyvajicich sedmi profilech povrchovych vod sledovanych vdaném dil¢éim povodi hodnocené
ukazatele radioaktivity vyhovuji limitnim ukazatelm Nafizeni vlady €. 401/2015 Sh. Pololetné odebirané
vzorky z celkem 8 profilti odebranych u hraze vodnich nadrZi neindikuji znecisténi hodnocené podle
zminéného nafizeni vlady.

Matrice sediment

Aktivity radioizotoptl v sedimentech v tsti OlSe jsou v porovnani s 10 sledovanymi profily na ostatnich
dil¢ich povodich v celé CR nizké — 28U (31 Bq-kg 1), 26Ra (56,3 Bq-kg "), nizké jsou téZ aktivity izotopt
2. thoriové fady »8Ra (40,1 Bq-kg) a 28Th (44,7 Bg-kg). Na tomto profilu byla zjisténa téZ nizka aktivita
137Cs (5,83 Bg-kg1). Pod mezi detekce byly zjistény aktivity izotopd 35U, 34Cs, 57Co, ©Co a 21Am.
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Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pFitoku Odry
Matrice voda

V tomto dil¢im povodi byly vysledky aktivit radionuklid v povrchovych vodach pfedany z profilu LuZicka
Nisa — Hradek nad Nisou a Mandava - Varnsdorf. Dle aktualizované normy CSN 757221 hodnocené
dle ukazatele celkova objemova aktivita alfa je kvalita povrchovych vod na profilu Mandava — Varnsdorf
fazena do tfidy III —zneciSténé vody. Priimérna ro¢ni hodnota a maximalni hodnota ukazatele celkova
objemova aktivita alfa pfevySuje na profilu Mandava - Varnsdorf limitni hodnoty pfipustného znecisténi
dle Nafizeni vlady 401/2015 Sbh. Ukazatel celkové objemové aktivity beta v rozpusténych latkach neptevysil
hodnotu 458 mBq-1-*. Obsahy uranu a aktivity izotopu radia 226 na profilu Mandava — Varnsdorf ojedinéle
prevysily mez detekce.

Matrice sediment

Odbéry vzorka pevnych matric (sedimenty) na stanoveni radionuklidi nebyly do programu monitoringu
pro rok 2022 zatfazeny.

Diléi povodi Moravy a pFitokd Vahu
Matrice voda

V tomto dil¢im povodi byly vysledky aktivit radionuklidd v povrchovych vodach piedany ze tfi profilti na
fece Moravé — Kromé&fiz, Blatec a Lanzhot. Nejvyssi zjisténa celkova objemova aktivita beta 306 mBqg-1-* na
profilu Morava — LanZhot nepievySuje limitni hodnoty pfipustného zneliSténi dle Nafizeni vlady

€. 401/2015 Sh. Aktivity tritia na profilu Morava — Lanzhot byly zjistény pod mezi detekce.
Matrice sediment

Radionuklidy v sedimentech nebyly v tomto dil¢im povodi sledovany.
Diléi povodi Dyje
Matrice voda

Vysledky radiochemickych ukazateltl v povrchovych vodach dil¢iho povodi Dyje byly pfedany z jedenacti
profiléi. Nejvétsi znecisténi povrchovych vod odpovidajici zafazeni dle normy CSN 757221 do tfidy V -
velmi silné znecisténé vody bylo zjisténo na profilu Haddvka — Skryje. Na tomto profilu byla zjisténa
nejvyssi celkova objemova aktivita alfa 8 470 mBq-1!, celkova objemova aktivita beta 1580 mBq-1.
Celkova objemova aktivita alfa a koncentrace uranu (236 pg-1) je nejvyssi ze vSech sledovanych profilt
vramci celé CR. Vyjmenované ukazatele radioaktivity na profilu Haddivka — Skryje a ukazatel celkova
objemové aktivity alfa na profilu Svratka — Veverska Bityska nevyhovuji limitnim hodnotam pfipustného

znecisténi dle Nafizeni vlady 401/2015 Sh.

Aktivita tritia v povrchové vodé na profilu Jihlava — Mohelno dosahuje hodnoty aZ 408 Bq-1-*, na profilu
Jihlava - Ivancice az 166 Bq-1', na dalSim profilu Dyje — Pohansko je hodnota aktivity tritia o fad nizsi.
Na zakladé hodnoceni tohoto ukazatele dle aktualizované normy CSN 75 7221 je kvalita povrchovych vod
na profilu Mohelno, Ivancice zafazena do tfidy III — zneci$ténych povrchovych vod, roéni pramérna
hodnota aktivity tritia na profilu Jihlava - Mohelno nevyhovuje limitnim hodnotam norem
environmentalni kvality podle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh.

Matrice sediment
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Hodnoty aktivit sledovanych izotopt tomto dilé¢im povodi se pohybuji na Grovni stfedni hodnoty vSech
10 sledovanych profil@t — »¢Ra (55,7 aZ 74,3 Bq-kg 1), »8Ra (53,5 aZ 75,8 Bq-kg 1), obdobné jako v pfipadé
28Th (63,3 aZ 96,1 Bq-kg ). Pod mezi detekce byly zjistény aktivity izotopti 25U, 134Cs, 57Co, ¢Co a 2'Am.

Diléi povodi ostatnich pFitoku Dunaje

Matrice voda

Radionuklidy v povrchovych vodach nebyly v tomto diléim povodi sledovany.
Matrice sediment

Odbéry vzorkli pevnych matric (sedimenty) na stanoveni radionuklidfi nebyly do programu monitoringu
pro rok 2022 zafazeny.

Bilance jakosti povrchové vody - radiochemie za obdobi 2020 az
2022

Matrice voda

Mnozstvi sledovanych profilii, kdy byly analyzovany radiochemické ukazatele, se v letech 2022 ustalilo na
poétu 136 profild z piivodniho poctu 144 profilti sledovanych vroce 2017. Cetnost odbérd vzorki
povrchovych vod byla 12x, popf. 6x, 4x za rok nebo 1x za pololeti.

Legislativni pfedpisy, na zakladé kterych byly hodnoty aktivity posuzovany z hlediska splnéni limith
environmentalni kvality a pfipadné pfekroceni hodnot pfipustného znecisténi, byly platné pro celé obdobi
let 2020-2022.

Nejvétsi znecisténi radiochemickymi ukazateli odpovidajici V. tfidé — velmi silné zneciSténa voda dle
CSN 75 7221 bylo prokazano a pfetrvava po celé hodnocené obdobi 2020-2022 v oblastech ovlivnénych
téZbou uranovych rud s.p. DIAMO v Dolni RoZince (Hadt@ivka), dale voblasti StraZe pod Ralskem
(Plouc¢nice, Mlynsky nahon), v oblastech uranovych loZisek v regionu Piibramska (Kocaba, Pfibramsky
potok), Jachymovska (Jachymovsky potok). Znecisténi povrchovych vod bylo prokazano v dasledku
zvysené celkové objemové aktivity alfa, celkové objemové aktivity beta a aktivity izotopu 226Ra.

Nizké hodnoty tritia vyhovuji normam environmentalni kvality pro tritium v povrchovych tocich
uvedenych v Nafizeni vlady ¢. 23/2011 Sh., novelizované Nafizenim vlady ¢. 401/2015 Sh. Na profilu Jihlava
— Mohelno jsou pfekracovany priimérné rocni hodnoty.

Matrice sediment

Obsahy radioaktivnich izotopli v sedimentech byly v letech 2020-2022 analyzovany jednou ro¢né na 12
a v poslednim roce na 10 profilech. Toto mnoZstvi sledovanych profilti umoznuje bilan¢ni srovnani jak
z pohledu prostorového, tak ¢asového vyvoje jen velmi omezené. Oproti pfedchozim letiim, kdy byly
sledovany radioaktivni izotopy na 77 profilech dvakrat ro¢né v mistech byvalé téZby a tipravy uranovych
rud, nejsou vramci provadéného monitoringu poskytovany relevantni Gdaje o vyskytu radioaktivnich
izotopt v sedimentech povrchovych tokd.

Na profilu LuZnice — Veseli nad LuZnici pfetrvavaji nejvy$si hodnoty aktivity izotopa 2. thoriové fady 28Th
(113-130 Bq-kg 1), 28Ra (90-105 Bg-kg) a=sU (max 9,49 Bq-kg). Na profilu Otava — Topélec jsou

v

dlouhodobé nejvyssi aktivity 28U (74,6 — 118 Bg-kg) a 37Cs (74,6 — 118 Bg-kg1). Hodnoty aktivity izotopli
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na téchto i dal$ich profilech zhstavaji po celé hodnocené obdobi na vyrovnané drovni s vyjimkou aktivity
izotopu 37Cs, na profilu Ohfe — Terezin, kde se hodnota aktivity zvysila z ptivodnich 84 Bq-kg* na 154
Bg-kg* vroce 2021 ana profilu Plou¢nice — Bfeziny klesla z pivodnich 182 Bg-kg* na 99 Bq-kg
v poslednim roce méfeni.

Pod mezi detekce byly aktivity radioizotopd 34Cs, 57Co, ¢©Co a 24*Am.

Matrice plaveniny

Yoy 4

Aktivita radionuklid@ v plaveninach fi¢niho prostfedi CR nebyla v letech 2020-2022 sledovana.

Tab.3.2.2 Poéty profili klasifikovanych podle €SN 75 7221 do tFid resp. kvality na zdkladé
radiologickych ukazateli za obdobi 2020-2022

Ukazatel celkovd objemova aktivita alfa celkova Obj::::"é aktivita
rok 2020 2021 2022 2020 2021 2022
Pocet profild 132 132 136 132 132 136
| 22 27 31 58 68 76
Il 10 13 10 15 14 17
Tfida 1] 11 11 15
kvality v 8 o 6 2 2 2
15 13 15 1 1 1
N 66 62 59 47 40 33

Ukazatel °eL"e‘;‘;°P‘;b|‘(i’:z(‘;‘i’ ::fj,‘l’('t“ Tritium
rok 2020 2021 2022 2020 2021 2022
Pocet profild 1932 132 136 132 132 136
I 71 79 92 5 7 5
Il 7 4 7 6 7
T¥ida 11 4 2 2 1 2
kvality \V - 4 2 - - -
1 - 1 - - -
N 47 41 34 118 118 122
Ukazatel uran - celkovy radium 226 - celkové
rok 2020 2021 2022 2020 2021 2022
Pocget profild 132 132 136 132 132 136
I 34 35 38 2 2 2
1l 3 2 2 16 31 30
T¥ida 111 1 1 2 18 7
kvality \% 3 3 3 3 2 2
6 6 6 - - 1
N 85 85 85 93 Q0 92
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3.3 Bilance jakosti povrchové vody - akumulaéni
monitoring biotickych matric

V roce 2022 probéhlo kazdoro¢ni sledovani kontaminace vodnich organizmi nebezpeénymi latkami na
vyznamnych ¢eskych a moravskych fekach, které jsou soucasti situaéniho monitoringu povrchovych vod.
Sleduji se dvé sady profild, k jejichz stiidani dochazi kazdé tfi roky. Rok 2022 patfi do trojleti 2022 aZ 2024.
Monitoring se provadi na rybach (jelec tloust), rybim pltidku a bentickjch organizmech — pfevazné larvach
chrostikl (Hydropsyche sp.), pijavicich (Erpobdella sp.) a na blesivcich (Gammarus sp.). V roce 2022 byly
matrice bentos arybi plidek sledovany na 21 lokalitich (Obr. 3.3.6, 3.3.7) aryby na 15 lokalitach
(Obr. 3.3.8).

Mezi analyzované latky patfi latky s vyznamnym bioakumula¢nim potencidlem, které se ve vétSiné
piipadd vyskytuji ve vzorcich vody pod mezi stanovitelnosti. Z organickych latek to jsou polyaromatické
uhlovodiky (antracen, benzo(a)antracen, benzo(a)pyren, benzo(b)fluoranthen, benzo(ghi)perylen,
benzo(k)fluoranthen, dibenzo(a,h)antracen, fenantren, fluoranthen, chrysen, indeno(1,2,3-cd)pyren
a pyren), vznikajici pfevazné nedokonalym spalovanim. Dale se jedna o perfluorované slouceniny (PFOS,
PFOA), vyuzivané napfiklad pro impregnace. Priimyslové chemikalie vyuzivany v minulosti (PCB: suma
kongenert 28, 52, 101, 118, 138, 153, 180) i dnes (hexachlorbutadien (HCBUT) a chloralkany C1o — C13).
Bromované zpomalovaCe hofeni (smés izomerdl hexabromcyklododekanu (HBCDD) a polybromované
difenylethery (PBDE)). DDT (v sumé smetabolity), HCH, dikofol, heptachlor ajeho metabolity
heptachlorepoxidu, hexachlorbenzen (HCB), chinoxyfen a pentachlorbenzen jako zastupci v minulosti
pouzivanych organochlorovanych pesticidd. Di(2-ethylhexyl) ftalat (DEHP) soucasné vyuZivany
pfedevsim jako zmékcovadlo plastd. Suma polychlorovanych dibenzodioxinti, dibenzofurand a PCB
s dioxinovym efektem (PCDD/F + DL-PCB), vznikajici vétSinou jako nechténé produkty spalovani nebo
priamyslovych procesii. Dale pak kation tributylcinu, jehoZ slouceniny se pouZivaji napfiklad do lodnich
natérd.

Z anorganickych latek se analyzuje obsah kovi (arsen, chrom, kadmium, méd, nikl, olovo, rtuf a zinek).

VétSina zminénych organickych latek se fadi mezi lidské karcinogeny a endokrinni disruptory s vaznym
negativnim vlivem na reprodukéni systém a vivoj plodu. Téméf vSechny tyto latky jsou perzistentni
a akumuluji se v Zivotnim prostiedi a potravnich fetézcich. VétSina méfenych polutantt je také na
seznamu prioritnich latek ve smérnici Evropského parlamentu a Rady 2013/39/EU.

Standardné se v matrici bentos aryba — pladek stanovuji vSechny vySe vyjmenované latky, kromé
dioxinovych. Vmatrici ryba - dospélec se stanovuji vySe vyjmenované kromé polyaromatickych
uhlovodiku (PAH), jelikoZz dochazi v rybim organismu k jejich metabolizaci. V roce 2022 muselo oviem
dojit k zGZeni rozsahu analyzovanych parametrdi z dvodu kraceni financ¢nich prostfedkd urcenych na
monitoring pevnych matric. Skupina hodnocenych parametrti tak neni u véech matric shodna - v matrici
bentos se analyzovaly pouze PAH, PFOS, PFOA a rtut.

Latky, pro které je stanovena norma environmentalni kvality (NEK) v Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh., byly
vybrany k podrobnéjsimu hodnoceni. Naméfené hodnoty jsou pfepocteny na mokrou vahu (ww) a pro
jednotlivé matrice shrnuty v odpovidajicich grafech a porovnany s hodnotami NEK. Profily jsou rozdéleny

do péti oblasti (povodi) dle hlavnich fek a jejich pfitokd. Zavérové profily jsou zvyraznény tuc¢né.

¥ we

V ramci zjednoduseni je pod nazvem Labe — Dé¢in (odbérové misto pro matrice bentos a ryba — dospélec)
uvadén i sousedni profil Labe — Prostiedni Zleb, kde byl odebiran rybi plidek. Pod nazvem Labe — Vestfev,
kde se odebiral rybi plidek je uvadén i profil Labe — Verdek, kde se odebiraly bentické organismy.
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Bilance jakosti vody v CR
PBDE

Ukazatel sumy PBDE, stejné jako v minulych letech, pfekrocil hodnotu NEK (0,0085 pg-kg 1) ve vSech
matricich na vSech profilech o nékolik fadt (v dasledku extrémné nizké hodnoty NEK). Rozsahy hodnot
nameéfenych v jednotlivich matricich jsou shrnuty na obrazku 3.3.1. Pfesto, Ze v roce 2022 neprobéhla
analyza v bentosu, je vyskyt PBDE v této matrici, vzhledem k datiim z minulych let, pfedpokladan.
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Obr.3.3.1 Koncentrace PBDE v méfenych matricich na sledovanych profilech

RTUT

Ze sledovanych matric se rtut nejvice akumuluje v rybach, kde jsou naméfené koncentrace ve vétSiné
pfipadd vyssi o jeden fad v porovnani s rybim pliidkem a bentosem. V rybach koncentrace rtuti, stejné
jako v minulych letech, pfekracovaly NEK (20 pug-kg) na vSech profilech s maximéalni hodnotou na Labe
— Obfistvi (391 pg-kg). V rybim plidku naméfené hodnoty prekracovaly NEK na 67 % sledovanych profild
s maximem na profilu Ohfe — Terezin (53 pg-kg1). V bentosu koncentrace pfekracovaly NEK na péti
profilech s maximem na profilu Be¢va — Troubky (126 pg-kg1). Naméfené hodnoty v jednotlivych
matricich jsou shrnuty na obrazku 3.3.2.

PFOS

v

Nejvyssi koncentrace PFOS se dlouhodobé nachézeji v rybim pltidku, kde v roce 2022 pfekrocily NEK
(9,1 pg-kg) na 41 % profilti s maximem na Bilina — Usti nad Labem (74 pg-kg ). Na stejném profilu byla
také NEK prekrocena v rybich dospélcich a bentosu (Obr. 3.3.3).

PAH
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Z polyaromatickych uhlovodik jsou stanoveny hodnoty NEK u fluorantenu (30 pg-kg-) a benzo(a)pyrenu
(5 pg-kg). Obé latky se nejvice akumuluji v bentickjch organismech, kde byla NEK pro benzo(a)pyren
pfekroCena na 43 % profili s maximem na Opava — Déhylov (30 pug-kg) ave 14 % u fluorantenu
s maximalni koncentraci na profilu Odra — Bohumin (60 pg-kg—). V matrici plidek nebyly NEK pfekroceny

ani na jednom profilu. Naméfené hodnoty v jednotlivich matricich jsou shrnuty na obrazku 3.3.4 pro
fluoranthen a na obrazku 3.3.5 pro benzo(a)pyren.
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Obr.3.3.2 Koncentrace rtuti v méfenych matricich na sledovanych profilech
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Obr.3.3.3 Koncentrace PFOS v méfenych matricich na sledovanych profilech
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Obr. 3.3.4 Koncentrace fluoranthenu v méfenych matricich na sledovanych profilech
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Obr.3.3.5 Koncentrace benzo(a)pyrenu v méfenych matricich na sledovanych profilech

PCDD/F + DL-PCB

Suma téchto latek se vmatrici ryba - dospélec pohybovala vrozsahu od 0,3 ng-kg* TEQ
(Berounka - Srbsko) do 11,4 ng-kg-* TEQ (Vltava — Zel¢in). Hodnota NEK (6,5 ng-kg-* TEQ) byla pfekroc¢ena
pouze na profilu Vltava - Zel¢in a na profilech Labe — Obfistvi a Labe — Déc¢in se naméfené hodnoty k NEK
bliZily (v obou piipadech: 4,8 ng-kg— TEQ).

OSTATNI LATKY, PRO KTERE JE STANOVENA HODNOTA NEK

Ostatni latky, pro které je stanovena hodnota NEK pro biotu byly méfeny v rybich dospélcich a rybim
pltidku a nepfekracovaly NEK ani v jednom pfipadé. Koncentrace HCB v plidku se pohybovaly od 0,2 do
4 Pg-kg's maximem na profilu Bilina — Usti nad Labem, pficemZ NEK je stanovena na 10 pg-kg . Rozsah
v dospélcich byl od 0,3 do 2,9 pg-kg* s maximem na Labe — Décin. Koncentrace dalSich latek byly ve
vétsiné piipadii pod mezi stanovitelnosti.

VYBRANE LATKY, PRO KTERE NENI STANOVENA HODNOTA NEK

Koncentrace DEHP v rybim plidku byly naméfeny v rozsahu od 9,75 pg-kg 1 (Otava — Topélec) do 70 pg-kg-
1 (Labe — Décin) a v rybich dospélcich od 16,5 ug-kg* (Be¢va — Troubky) do 168 pg-kgt (Morava — Lanzhot).
Neméfené hodnoty PCB se v dospélych rybach pohybovaly od 7 ug-kg* (Odra — Bohumin) do 271 pg-kg!
(Vltava — ZelCin) a v pladku od 5,5 (LuZnice — Bechyné) do 33 pg-kg (Vltava — Zel¢in). Koncentrace DDT
v dospélych rybach se pohybovaly od 4 pg-kg— (Odra — Bohumin) do 83 pg-kg (Vltava — Zel¢in) a v rybim
pltdku od 2 pg-kg (Jizera — Pfedméfice) do 18 pg-kg (Jihlava — Ivancice).

Pro jednotlivé matrice je zhodnocen vyskyt latek nad hodnotou NEK na méfenych profilech na obrazcich
3.3.6 — 3.3.8. V matrici ryby byly nejvyssi celkové koncentrace sledovanych ukazateld zjiStény na profilech
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Vltava — Zel¢in a Labe — Obfistvi. V matrici bentos na profilu Be¢va — Troubky a v rybim plidku na profilu
Bilina — Usti nad Labem.

Labe - Dégin(" ) %

L. Nisa — Hradek n,'N.
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Obr.3.3.6 Latky pFekraéujici NEK v matrici bentos. Vyskyt profilt, kde nebyla nalezena Zadnda

latka nad hodnotou NEK je pravdépodobné zpusoben tim, Ze v roce 2022 neprobéhla
analyza PBDE.
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Obr. 3.3.7 Latky prekraéujici NEK v matrici ryba - plidek
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Obr.3.3.8 Latky pfekraéujici NEK v matrici ryba - dospélec
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Stejné jako v minulych letech i vysledky hioakumula¢niho monitoringu z roku 2022 ukazuji kontaminaci
vodniho ekosystému nebezpe¢nymi latkami. Tyto polutanty, mezi které patii také prioritni nebezpecné
latky, se casto vyskytuji ve vysokych koncentracich, které v mnoha pfipadech piekracuji normy
environmentalni kvality. Pro komplexni hodnoceni zneci$téni vodniho prostiedi je dileZité posuzovat
obsah nebezpecénych latek ve vice biotickych matricich, jelikoz distribuce polutanti mezi zastupci vodnich
organismd se lisi.
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3.4 Bilance jakosti povrchové vody - plaveniny
a sedimenty

Plaveniny (tj. nerozpusténé latky ve vznosu) asedimenty pfedstavuji duleZitou soucast vodniho
ekosystému, na které jsou sorbovany anorganické i organické polutanty, jeZ nasledné negativné ovliviiuji
Zivot ve fluviadlnich ekosystémech. Sledovani kvality plavenin asedimenti pfispivd vyznamnym
zpisobem k celkovému hodnoceni jakosti povrchovych vod tokt CR. Jejich analyzy informuji
o pfitomnosti nebezpecénych cizorodych latek ve vodnim prostiedi, jez nasledné umoziiuji rozbor pficin
zneCiSténi na jednotlivych lokalitich. Dlouhodobé sledovani stavu fluvialnich ekosystémi je velmi
Zadouci a umoZiiuje posouzeni vyvoje a dopadil znecisténi na Zivotni prostfedi. Smérnice Evropské unie
2000/60/ES (déle jen ,Ramcova smérnice o vodach®), 2008/105/ES a 2013/39/EU vyZaduji u pevnych
matric sledovani dlouhodobych trendd pro soubor 26 vybranych prioritnich nebezpecnych latek. Pro tyto
Gcely byly vroce 2022 sledovany na 48 profilech obsahy téZzkjch kovili, metaloidd a specifickych
organickych latek s diirazem na prioritni latky v oblasti vodni politiky v celkovém rozsahu 135 chemickych
latek, z nichZ 26 je na seznamu prioritnich latek. Tyto latky jsou nebezpecné pro zdravi lidi, zvitat i celych
ekosystémid, casto se jednd olatky Kkarcinogenni (napf. polyaromatické uhlovodiky,
perfluorooktansulfonat), mutagenni (napf. organochlorované pesticidy) a poskozujici nervovy,
hormonalni a imunitni systém (napf. hexabromcyklododekan, polybromované difenylethery, tributylcin).
Hodnoceni visledkit monitoringu bylo provedeno dle Nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sh. na zékladé analjzy
dlouhodobych trendit koncentraci vybranych prioritnich latek, které se v sedimentech a plaveninach
mohou kumulovat. Mira kontaminace byla posouzena na zakladé pramérné ro¢ni koncentrace cizorodych
latek v dané matrici s limitnimi hodnotami kvality sediment MKOL (které jsou vyuZivany pro posouzeni
zatiZeni feky Labe), protoZe v Ceské legislativé nejsou tyto limity v soucasnosti ukotveny. Kontaminace
sedimentd, plavenin a sedimentovatelnych plavenin je znacné heterogenni napii¢ republikou i mezi
jednotlivimi povodimi, souvisi s geomorfologii, vyuZitim a osidlenim krajiny. Casto jsou nadmérné
koncentrace jednotlivych cizorodych latek nalézany pod primyslovimi a méstskymi aglomeracemi
i oblastmi dotcenymi téZbou surovin.

Sledovani pevnych abiotickych matric vodniho prostfedi — plavenin a sedimentq je jednou ze soucasti
programii monitoringu kvality vod, které CHMU zajistuje v ramci svych ¢innosti v resortu MZP. V roce 2022
zdlvodu sniZeni finan¢niho rozpo¢tu program monitoringu pevnych matric byly pocty analyz
redukovany.

Plaveniny (tj. nerozpusténé 1atky ve vznosu) jsou pevné organické a anorganické Castice velikosti mikront
az milimetru, transportované vficnich tocich v suspenzi. Jejich pfirozenym a hlavnim zdrojem jsou
produkty eroznich procestt v povodi tokd avlastnim koryté tokll. VedlejSimi zdroji plavenin jsou
vypousténé odpadni vody a dalsi produkty antropogenni ¢innosti v tocich (napf. Gpravy toki). V letnich
mésicich pfi zvysené produkci biogenni hmoty je ve vzorcich vody s plaveninami pfitomen v rlizné mife
také fytoplankton (sinice, fasy) a pfi nizkych priitocich vody také zvysSeny podil bakterialniho znecisténi
a plisni, které pak negativné ovliviiuji kvalitu vzorku a komplikuji filtraci vzorkd pfi stanoveni mnozZstvi
nerozpusténych latek. Plaveniny, sedimentovatelné plaveniny a sedimenty pfedstavuji diileZitou soucast
vodniho ekosystému, na které jsou sorbovany anorganické i organické polutanty, jez nasledné negativné

ovliviiuji Zivot ve fluvidlnich ekosystémech.

V plaveninach, sedimentovatelnych plaveninach a sedimentech se kumuluje fada chemickych latek, které
jsou ve vzorcich povrchové vody obtizné detekovatelné. Sledovani kvality pevnych matric pfispiva
vyznamnym zpisobem k celkovému hodnoceni jakosti povrchovych vod tokd CR. V pfipadé prioritnich
latek s vyznamnym akumula¢nim potencialem je monitoring v pevnych matricich nezbytnym podkladem
pro komplexni hodnoceni chemického stavu fatvard povrchovych vod. Jejich analjzy informuji
o piitomnosti nebezpeénych cizorodych latek ve vodnim prostfedi, jeZ nasledné umoznuji rozbor pficin
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zneCisténi na jednotlivych lokalitach. Dlouhodobé sledovani stavu fluvialnich ekosystémd je velmi
Zadouci a umoZiiuje posouzeni vivoje a dopadd znecisténi na Zivotni prostiedi.

MnoZstvi plavenin bylo v roce 2022 sledovano na 37 profilech, pro i¢ely vyhodnoceni byla zpracovana data
z 36 profilt. Zakladnim hodnocenym tdajem je koncentrace plavenin c¢ [mg-11], udavajici mnoZstvi
nerozpusténych latek v konstantnim objemu vody. Na zakladé tohoto idaje a idaje o priitoku vody Q
[m3-s1] je vypocten pratok plavenin Qpl [kg-s1], tj. mnoZstvi nerozpusténych latek protékajicich profilem
za jednotku ¢asu. Pro ti¢ely bilancovani se vyhodnocuje odtok plavenin Gpl [t], tj. celkové mnoZstvi
nerozpus$ténych latek transportovanych tokem v daném profilu za urc¢itou ¢asovou jednotku.

Sledovani jakosti plavenin a sedimentti bylo realizovano na 48 profilech hlavnich vodnich tokd CR a jejich
vyznamnych pfitokt vsouladu s Ramcovym programem monitoringu a aktualizovanym programem
situa¢niho monitoringu pevnych matric pro rok 2022, schvalenym MZP, ktery byl v pritbéhu roku z dtivodu
snizeni financnich prostfedkl poskytnutych na realizaci planu monitoring redukovan na nizsi pocet
sledovanych ukazateld. Vzorky sedimenti byly odebrany 2krat roc¢né, vzorky plavenin
a sedimentovatelnych plavenin 4 az 5 krat rocné. Sledovany byly obsahy tézkych kovili, metaloid(
a specifickych organickych latek s diirazem na prioritni 1atky a prioritni nebezpecné latky v oblasti vodni
politiky pfilohy X Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2013/39/EU a s ohledem na relevanci latky pro
pevné matrice. V ramci monitoringu byly analyzovany také organochlorované pesticidy starych zatézi,
vybrané aktudlné pouzivané pesticidni latky arovnéZ potencidlné nebezpecné latky pouZivané
v pfipravcich bézné denni spotfeby s pravdépodobnymi endokrinnimi a toxickymi Ginky (bisfenol A,
galaxolid, tonalid, triclosan, methyl triclosan, 2-ethylhexyl-4-methoxycinnamat). Screening pyretroidfi —
kandidatskych latek protzv. Watch list nebyl vroce 2022 proveden. Celkem bylo sledovano 135

.....

Zhodnoceni vysledkii monitoringu jakosti pevnych matric ajejich chemického stavu je provedeno dle
ustanoveni NV 401/2015 Sh. V souladu s touto legislativou je provedena analyza dlouhodobych trendd
koncentraci vybranych 20 prioritnich latek, které se mohou kumulovat v sedimentech a plaveninach.
Analyza trendd detekuje na hodnocenych lokalitich ,pouze“, zda koncentrace rostou nebo Kklesaji
a neposkytuje informaci o mife znecisténi. Hodnoceni miry znecisténi vybranych prioritnich latek bylo
provedeno podle standardd kvality, publikovanych vroce 2005 pro vybranych 18 latek pod nazvem
»~Environmental Quality Standards (EQS) — Substance Data Sheets* a zavedenych do Ceské legislativy jako
normy environmentalni kvality (NEK) v NV 23/2011 Sh., platného do roku 2015. Normou environmentalni
kvality se rozumi koncentrace znecistujici latky nebo skupiny latek ve vodé, sedimentech nebo Zivych
organismech, ktera nesmi byt pfekroc¢ena z dvodu ochrany lidského zdravi a Zivotniho prostfedi.

Nepiekroceni NEK je jednim z cil pro dosaZeni dobrého chemického stavu vodnich ttvar(. Limity NEK
byly stanoveny pro vybrané latky (kovy — kadmium, olovo, rtut, nikl a organické latky — antracen,
chloralkany Ciwo-3, diethylhexyftalat, fluoranten, hexachlorbenzen, hexachlorbutadien, polyaromatické
uhlovodiky vsumé benzo[a]pyrenu, benzo[blfluorantenu, benzo[g,h,i]perylenu, benzo[k]|fluorantenu
aindeno[1,2,3-cd]pyrenu (dale jen suma 5 PAU), polybromované difenylethery, hexachlorcyklohexan,
pentachlorbenzen, pentachlorfenol, 4-nonylfenol, 4-terc oktylfenol a tributylcin). Pro hodnoceni latek bez
limitu NEK bylo vyuZito porovnani s hornimi prahovymi hodnotami tzv. indexu kvality sediment( (SQI),
stanoveného MKOL ke zdokumentovani intenzity kontaminace zneciStujicimi latkami v plaveninach
a sedimentech v povodi Labe. Pfekro¢eni hornich prahovych hodnot indikuje moznost environmentalniho
rizika.
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Bilance jakosti vody v CR

Transport plavenin

MnozZstvi plavenin na sledovanych tocich vpribéhu roku dlouhodobé kolisad v zavislosti
na srazkoodtokovych pomérech v jednotlivych povodich. Podobné kolisa také celkovy ro¢ni transport
plavenin. Rok 2022 byl ve srovnani srokem 2021 zhlediska odtoku plavenin spiSe podpramérny.
Koncentrace plavenin dosahovaly obvykljch hodnot v zavislosti na typu odtokové situace a jejich
pri¢innych srazkach. Béhem obdobi oblevy se maxima koncentraci plavenin pohybovala v rozmezi od 130
do 680 mg-1-1, v obdobich jarnich sraZek to bylo maximalné 150 mg-1-* a v obdobich letnich intenzivnich
srdZek a v bourkach dosahovala maxima koncentraci plavenin hodnot 200 az 1 480 mg-1-%. V dil¢im povodi
dolni Vltavy v Zel¢iné, v diléim povodi Ohfe, dolniho Labe a ostatnich pfitokdi v Tereziné ana Labi
v Hfensku avdil¢éim povodi Dyje na JeviSovce aPohansku ana Svitavé v Bilovicich neptekrocily
maximalni koncentrace plavenin v mimoiadnych sraZkoodtokovych situacich hodnotu 100 mg-1-1. BEhem
odtokovych situaci dosahovaly koncentrace plavenin vysokych hodnot v délce trvani 2 aZ 4 dny. Epizody
zvySeného vyskytu plavenin, tzn. s hodnotou koncentrace nerozpusténych latek nad 50 mg-1 byly
zaznamenany ve vSech meésicich roku svyjimkou bfezna (v tomto mésici byla zjiSténa vy$si mira
koncentrace plavenin pouze v profilu JeviSovka na Dyji). Nejviznamnéjsi plaveninové epizody z hlediska
viskytu a rozsahu se vyskytly ve shodé s odtokovymi poméry béhem vSech zimnich a letnich mésica.
Nizké obsahy plavenin byly méfeny nejcasté&ji v obdobich s minimem srazek a nizk{ch pratoka vody, tj.
v bfeznu, fijnu a v listopadu s prdmérnou hodnotou 15 mg-1-.

Jiz na zacatku roku byly zaznamenany vyznamné plaveninové epizody na vétsiné profild jako dtsledek
prosincové odtokové udalosti. Netykalo se to vétSiny dilciho povodi horni a dolni Vltavy a vétSiny dil¢iho
povodi Dyje. Maxima dosahovala hodnot mezi 100 aZ 420 mg-1-t. Na poc¢atku a v poloviné tinora dochazelo
nasledkem tani snéhu ahlavné vydatnych destovych sraZek k opakovanym vzestuptim koncentrace
plavenin. Maximalni denni koncentrace se pohybovaly mezi 50 aZ 300 mg-1", v povodi Moravy a pfitoki
Vahu 200 aZ 710 mg-1* avpovodi horni astfedni Labe mezi 130 aZ 870 mg-1-'. Bfezen byl srazkové
podnormalni. V prvni dekadé dubna byly zaznamenany zvySené koncentrace plavenin na stanici Vestiev
na Labi v povodi horniho Labe a na stanicich na Opavé, Ostravici a Odfe v dil¢im povodi horni Odry. Ke
konci dubna, v kvétnu a na zacatku ¢ervna probihala na fece Be¢vé vystavba protipovodiiovych opatfeni,
proto zde dlouhodobé dochazelo ke zvySenym koncentracim v fadu stovek mg-1-1, Primér tohoto obdobi
byl 54 mg-1-* a nejvy$si hodnota byla 967 mg-1-1. V kvétnu byl zvySeny vyskyt plavenin v Hradku nad Nisou
av Zel¢iné na Vltavé byla zjisténa maximalni denni koncentrace (pouze 50 mg-1-1). Od kvétna zacaly
problémy s filtraci vzorkd kvili zesilenému vyskytu biogennich slozek v fekach, hlavné v Némcicich na
Labi a v LanZhoté na Moravé. Od prvni dekady v cervnu do poloviny mésice ovliviiovaly intenzivni a trvalé
srazky transport plavenin. Nejprve byly zvy$ené hodnoty naméfeny v dil¢im povodi horni Odry (od 9o do
430 mg-1-1) a v Bilovicich nad Svitavou, kde se jednalo o maximalni denni koncentraci 69 mg-1-1. Nasledné
byly po srazkach zvysené hodnoty koncentrace plavenin na fece Jihlavé v Ivancicich (aZ 350 mg-1-!) ana
Olsavé v Uherském Brodé (160 mg-1-1). Na konci ¢ervna se intenzivni desté projevily na Plou¢nici ve stanici
Déc¢in-Bfeziny, na Biliné v Usti nad Labem, v Hradku nad Nisou a na Sazavé v Nespekach v rozmezi od 100
do 280 mg-1-.. Na Dyji na Pohansku $lo o denni maximum za uplynuly rok (43 mg-1-1). Cervenec na srazky
nebyl piili§ bohaty, zvednuté hladiny fek po sraZkach byly pouze v dil¢im povodi horni Odry, na LuZnici
v Bechyni, na Sazavé v Nespekach a téméf v celém dil¢im povodi Moravy a pfitokd Vahu (kromé profilu ve
Spytihnévi) s maximy mezi 55 (Dfevnice — Zlin) aZ 920 mg-1"! (denni maximum na Odfe v Bohuming).
V srpnu jesté dotékaly plaveniny ze srazek na konci cervence v koncentracich kolem 150 mg-1-1. Ve tieti
dekadé srpna postihly ¢ast izemi intenzivni a trvalé sraZzky se silnymi bouikami, béhem nichZ nékteré feky
v povodi horni Odry dosahly 2. i 3. povodiiového stupné. Naméfené koncentrace plavenin se pohybovaly
mezi 170 (denni maximum na Opavé v Déhylové) aZ 1 480 mg-1-* (maximum na Odfe ve Svinové). V tomto
mésici bylo dosaZeno maximalnich hodnot koncentrace plavenin na LuZnici v Bechyni, na Sazavé
v Nespekach, na Orlici v Tynisti, na Plou¢nici v D&iné a na Svratce v Zidlochovicich. V§znamny transport
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probéhl také na Bec¢vé v Dluhonicich, na Moravé v Lanzhoté nebo v Hrddku nad Nisou. V zafi, obzvlast
vijeho prvni poloviné, probéhly posledni vyznamnéjsi plaveninové kulminace roku 2022, které byly
zapfi¢inény srazkami. Na nékterych stanicich v dil¢im povodi horni Odry byly zjistény koncentrace
vrozmezi 130 aZ 820 mg-1-t. V dil¢im povodi Moravy byly zaznamenany hodnoty mezi 60 aZ 560 mg-1-.
Vyraznéjsi epizody byly ina Sazavé v Nespekach, v Bilovicich nad Svitavou nebo na Svratce
v Zidlochovicich. Dal$i podzimni mésice byly na sraZky chudsi, pouze v Hradku nad Nisou bylo na zacatku
listopadu zméfeno téméf 146 mg-1-* plavenin. Na konci roku po vyrazném otepleni probéhla obleva, ktera
méla vliv skoro na vSechny sledované profily. Na Ostravici v Ostravé, Otavé v Topélci, Dfevnici ve Zliné,
Moravé v Lanzhoté a v Hradku nad Nisou doslo k maximalnim dennim koncentracim plavenin v rozmezi
320 aZ 530 mg-1.

Vevs

Z pohledu poctu epizod a dosaZenych koncentraci byl v ramci monitorovaci sité nejvyznamnéjsi transport
plavenin podobné jako v minulych letech na tocich v dil¢im povodi horni Odry a v dil¢im povodi Moravy.
Nejméné plaveninovych epizod bylo v dil¢im povodi Ohfe, dolniho Labe aostatnich piitokdi Labe
a v dil¢im povodi Dyje.

Pfehled pramérnych rocnich hodnot koncentraci adennich maxim na stanicich s celoro¢nim
pozorovanim v jednotlivych dil¢ich povodich dokumentuje Tab.3.4.1. NejniZ$i ro¢ni koncentrace
plavenin byly vyhodnoceny na Ohfi v Terezing&, na Labi v Dolnich Befkovicich a v Hfensku, na Dfevnici ve
Zliné a na Dyji na Pohansku. Naopak nejvyssi byly zjiStény na Be¢vé v Dluhonicich a na Odie ve Svinové
av Bohuminé. Maximalni denni koncentrace dosdhla hodnot mezi 43mg-l1* (Dyje — Pohansko)

a1 481 mg-1 (Odra - Svinov).

~ v

Absolutné nejvyssi okamZita koncentrace plavenin s hodnotou 10 055 mg-1-* byla zméfena vecer dne
16. 6. 2022 na toku Mosténky ve stanici Prusy (mimo standardni monitorovaci sit — dobrovolné pozorovani)
pfi rychlém vzestupu hladiny po intenzivnich pfivalovych srazkach (20 mm za 1 hodinu). Vysoké hodnoty
v této lokalité nejsou vyjimecné, protoZe se jednd o profil verozné exponovaném povodi. Pribéh
mésicnich hodnot koncentraci plavenin a priitokii plavenin v profilech jednotlivich dil¢ich povodi
dokumentuji Obr. 3.4.1 aZ 3.4.4. Graficky pfehled ro¢nich koncentraci plavenin na sledovanych lokalitach
znazorniuje mapa Obr. 3.4.5.

Z hlediska pfipustného limitu pro obsah nerozpusSténych latek v povrchovych vodach (tzv. NEK
dle NV 405/2015 Sh.), ktery byl stanoven na 20 mg-1-t bylo vyhodnoceno dle ro¢nich primérd koncentraci
plavenin pfekroceni limitu na 12 z 27 profilii s Gplnym ro¢nim pozorovanim. Oproti roku 2021 nebyl NEK
nové prekrocen na Biliné v Usti nad Labem, na Ostravici v Ostravé, na Dfevnici ve Zling, na Moravé ve
Spytihnévi, na Olsavé v Uherském Brodé a v Bilovicich nad Svitavou.
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Tab.3.4.1 Pramérné roéni a maximalni denni koncentrace plavenin (¢), maximalni denni pratoky

plavenin (Qpl).
c c max Qpl max
Dil¢i povodi Tok Profil
[mg-I""] | [mg™ datum [kg-s™"] datum
Labe Vestiev 18 430 17. 2. 21,457 17. 2.
Orlice Tynisté nad Orlici * 22 299 21.8. 19,380 5.1.
Labe Nemcice 25 864 18. 2. 154,656 18. 2.
Horni a stfedni Labe
Loucna Dasice * 20 194 4. 2. 0,650 4. 2.
Jizera Turice-Predméfice 15 584 18. 2. 81,120 18. 2.
Labe Obfistvi-jez 16 199 18. 2. 57,750 18. 2.
Vitava Brezi 17 282 30. 6. 22,250 30. 6.
Horni Vitava Luznice Bechyné 31 376 20. 8. 6,867 24.12.
Otava Topélec 22 529 24.12. 48,587 24.12.
Sazava Nespeky 25 135 24. 8. 7,768 25.12.
Dolni Vitava
Vitava ZelCin 15 50 20. 5. 11,134 30. 6.
Labe Dolni Befkovice 13 224 18. 2. 91,653 18. 2.
Ohre Kadan 14 106 18. 2. 14,522 18. 2.
Ohfe, Dolni Labe Ohte Terezin 11 91 6. 1. 9,783 6. 1.
a ostatnipritoky Labe g, Usti nad Labem 20 253 4.1 3,635 18.2.
Plou¢nice Décin-Breziny * 25 189 28. 8. - -
Labe Hfensko * 13 89 7.1. 52,894 7.1.
Odra Svinov 36 1481 21. 8. 27,839 21. 8.
Opava Déhylov 21 168 21.8. 3,549 18. 9.
Horni Odra Ostravice Ostrava 18 343 23.12. 17,107 24.12.
Odra Bohumin 36 916 2.7. 69,003 24.12.
Olse Véfiovice 21 497 31.7. 23,879 24.12.
';“;S'f:;l'\:)'fioky odry |LuzickaNisa |radek nad Nisou 21 402 24.12. 5,009 17.2.
Becva Dluhonice 41 967 27. 4. 58,652 24.12.
Morava Kromériz * 31 710 18. 2. 111,470 18. 2.
Drevnice Zlin 14 323 24.12. 1,688 24.12.
Morava a pfitoky Vahu
Morava Spytihnév 16 189 18. 2. 31,958 18. 2.
Olsava Uhersky Brod 18 274 30.7. 0,093 5.7.
Morava Lanzhot 26 468 25.12. 54,756 25.12.
Dyje JeviSovka 22 96 4. 3. 1,029 26.12.
Svitava Bilovice nad Svitavou 15 69 5.6. 0,323 22.8.
Dyje Svratka Zidlochovice * 28 500 22.8. 10,700 22.8.
Jihlava lvancice * 18 352 11. 6. 2,292 11. 6.
Dyje Pohansko 14 43 25. 6. 1,765 17. 3.

* neuplné udaje
— nehodnoceno
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Obr.3.4.1 Mésic

i udaje koncentrace plavenin (c¢) a pratoku plavenin (Qpl).
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Obr.3.4.2 Mésiéni udaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
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Obr. 3.4.3 Mésiéni udaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
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Obr. 3.4.4 Mésiéni udaje koncentrace plavenin (c) a pratoku plavenin (Qpl).
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Obr. 3.4.5 Prumérné roéni koncentrace plavenin.

MnozZstvi plavenin transportovanych sledovanym profilem v Case reprezentuje priitok a odtok plavenin.
Jejich hodnoty urcuje vedle koncentrace plavenin velikost pritoku vody. Denni priitoky dosahly
nejvyssich hodnot tedy v obdobi mimofadnych odtokovych situaci, v roce 2022 dosahovaly denni pritoky
plavenin maxim hlavné béhem obdobi tani snéhu. Napf. na Labi v Némcicich byl dne 18. 2. vyhodnocen
denni pritok plavenin ve vysi 155 kg-s' a na Moravé v KroméfiZi se ve stejny den naméfilo 111 kg-s.
Nejnizsi denni pratok plavenin 0,001 kg-s byl zjistén na Olsavé a Dievnici v podzimnich a zimnich
mésicich. Ro¢ni maxima pritokd plavenin odpovidaji ve vétsiné piipadi kulminacim pritoku vody pii
odtokovych situacich vlednu, Ginoru, Cervnu, Cervenci, srpnu a v prosinci. Pritbéh mési¢nich pratoki
plavenin v hodnoceném roce dokumentuji pro jednotlivé stanice dil¢ich povodi Obr. 3.4.1 aZ 3.4.4.
Pfehled nejvyssich dennich hodnot priitok{ plavenin pro jednotlivé stanice uvadi Tab. 3.4.1.

Epizody zvySenych odtok{ plavenin se vyskytovaly v pritbéhu roku fadové v jednotkach dnt v souvislosti
s mimofadnymi odtokovymi situacemi. Jedna znejvysSich dennich hodnot odtoku plavenin byla
vyhodnocena napf. na Labi v Ném¢icich dne 18. 2. ve vy$i 13 0oo tun, coZ odpovida 25 % celkového ro¢niho
odtoku. Pfehled rocnich hodnot odtoku plavenin v jednotlivych profilech dil¢ich povodi je uveden
v Tab. 3.4.2. Porovnani s dlouhodobymi hodnotami, které reprezentuje primér let 1991 az 2020, bylo
provedeno pro stanice, kde bylo pozorovani v uvedeném obdobi kontinualni, pfipadné jen s kratkodobym
prerusenim. Odtok plavenin byl vyhodnocen na vétsiné stanic jako podprimérny, na Dievnici, Olsavé a na
Svitavé aZ extrémné podpramérny. Graficky pfehled ro¢niho dhrnu transportovanych plavenin ve
stanicich s celoro¢nim pozorovanim pro dil¢i povodi dokumentuje mapa Obr. 3.4.6.

Z bilance transportu plavenin vyplyva, Ze vroce 2022 odteklo z povodi Ceské republiky tokem Labe,
LuZické Nisy, Odry, Olse, Moravy a Dyje 227 ooo tun nerozpusténych latek. V porovnani s rokem 2021 jde
o polovi¢ni mnozZstvi. Z celorocnich kompletnich dat byl jako nejvy$si vyvhodnocen odtok v dil¢im povodi
Ohie, dolniho Labe a ostatnich piitokil Labe v Hfensku.
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Tab.3.4.2 Roéni odtok plavenin (Gpl) a porovndni s dlouhodobym pramérem
dlouhodoby primér
Gpl Gpl / Gpl
. . ) p p
Dil d Tok Profil Y
ilci povodi o] rofi Gpl pram. pram.
obdobi
[t-rok™] [t-rok™"]
Labe Vestrev 9 680 - - -
Orlice Tynisté nad Orlici * 15764 19 013 1991-2020 0,83
Labe Néemcice 51 038 52782 1991-2020 0,97
Horni a stfedni Labe
Lou¢na Dasice * 1092 5580 1991-2020 0,20
Jizera Tufice-Predméfice 22 296 26 063 1991-2020 0,86
Labe Obfistvi-jez 66 839 112 141 1991-2020 0,60
Vitava Brezi 12 730 12 903 1992-2020 0,99
Horni Vitava Luznice Bechyné 15 887 20 730 1991-2020 0,77
Otava Topélec 25334 - - -
Sazava Nespeky 12 070 23 399 1991-2020 0,52
Dolni Vitava
Vitava Zel¢in 54 258 93 088 1991-2020 0,58
Labe Dolni Berkovice 90 724 190 784 1991-2020 0,48
Ohre Kadan 16 017 - - -
Ohre, Dolni Labe N -
a ostatni pFitoky Labe Onre Terezin 13375 _ _ _
Bilina Usti nad Labem 3570 8714 1991-2020 -
Labe Hrensko * 111 565 - - -
Odra Svinov 18 251 50 397 1991-2020 0,36
Opava Déhylov 5661 34 692 1991-2020 0,16
Horni Odra Ostravice Ostrava 8512 52 398 1994-2020 0,16
Odra Bohumin 44 138 171 851 1994-2020 0,26
Olse Véfiovice 16 705 39939 1991-2020 0,42
Luzicka Nisa Luzicka Nisa |Hradek nad Nisou 4805 - - -
a ostatni pfitoky Odry
Becva Dluhonice 23183 61 310 2000-2020 0,38
Morava Kromériz * 39 467 217 842 1991-2020 0,18
Drevnice Zlin 527 9781 1991-2020 0,05
Morava a pritoky Vahu
Morava Spytihnév 20 876 151 786 2000-2020 0,14
Olsava Uhersky Brod 228 12 659 1991-2020 0,02
Morava Lanzhot 42 010 211 305 1999-2020 0,20
Dyje JeviSovka 3915 13517 1995-2020 0,29
Svitava Bilovice nad Svitavou 1029 10 958 1991-2020 0,09
Dyje Svratka Zidlochovice * 7 384 33015 1995-2020 0,22
Jihlava lvancdice * 1808 14 976 2000-2020 0,12
Dyje Pohansko 7472 - - -
* neuplné udaje
— nehodnoceno 8
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Obr. 3.4.6 Prehled roéniho odtoku plavenin v roce 2022

Hodnoceni chemického stavu

Z celkového poctu 26 sledovanych prioritnich latek byly na sledovanych profilech zjistény pod mezi
stanovitelnosti pentachlorfenol, nonylfenoly (4-nonylfenol) a izomery hexachlorcyklohexanu (a-HCH, $-
HCH, y-HCH) svyjimkou profilu Svitava - Bilovice a Berounka - Bukovec, kde tyto latky byly
zaznamenany ve zvySeném mnozstvi. ZdalSich sledovanych latek pod mezi stanovitelnosti byly
analyzovany latky ze skupiny chlorovanych fenolli (3,4-dichlorfenol, 2,4,5-trichlorfenol, 2,4,6-
trichlorfenol, 2,3,4,5-tetrachlorfenol, 2,3,4,6-tetrachlorfenol, 2,3,5,6-tetrachlorfenol) a chlorovanych
benzent (1,2,3-trichlorbenzen, 1,2,4-trichlorbenzen, 1,2,4,5-tetrachlorbenzen). Neprokazany vyskyt, tzn.
analyzy pod mezi stanovitelnosti ve vsech sledovanych matricich pevnych latek (plaveniny,
sedimentovatelné plaveniny a sedimenty), je doloZen u téchto latek pouZivanych jako pesticidy — aldrin,
dieldrin, endrin, isodrin, dikofol, heptachlor, methoxyhlor. Pod mezi stanovitelnosti byl v pevnych
matricich doloZen vyskyt cis a trans izomeru heptachlorepoxidu, ktery je perzistentni produkt rozkladu
heptachloru, a mosusovych latek (musk xylen, musk keton). TéZ nékteré kongenery polybromovanych
difenyleterti (PBDE 28, PBDE 153, PBDE 154, PBDE 183), tj. uméle vyrabéné, organické slouceniny jako
latky zpomalujici hoteni byly zjistény pod mezi stanovitelnosti. Kongenery polybromovanych difenyleter(i
(PBDE 47, PBDE 99, PBDE 100), které jsou zafazeny na seznamu latek slimitnimi hodnotami NEK
v Nafizeni vlady 23/2011 Sh., byly identifikovany na profilu LuZicka Nisa — Hradek nad Nisou, Bilina - Usti
nad Labem, Labe — Obfistvi, Berounka - Srbsko, Svratka — Zidlochovice, limit NEK nebyl pfekrocen.
Z ostatnich kogenerti, nap¥. PBDE 209 byla zjistén na profilu Labe - Schmilka, pravy bfeh v koncentraci
950 ng-kg 1 v sedimentovatelnych plaveninach a az 2 200 pg-kg v sedimentech na profilu Labe - Hradec
Kralové.
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Ze sledovanych prioritnich latek nejvyssi méfitelné koncentrace dosahovaly latky skupiny
polyaromatickych uhlovodiki (benzo[a]pyren, benzo[b]fluoranten, benzo[g,h,i]perylen,
benzo[k]fluoranten, indenol[1,2,3-cd]pyren), antracen, fluoranten) a ftalaty (DEHP) (obrazek 3.4.7, 3.4.8).
Na vétsiné profilti je viznamny podil obsahu polyaromatickych uhlovodiki (OlSe — Gsti, Svitava - Bilovice
Odra — Bohumim). Antracen byl nalezen v nejvy$sich koncentracich na Plou¢nici v Bfezinach (435 ug-kg-
1, téméf 1,5x prekroCeni horni meze limitu), na Ol18i v blizkosti obce Véfnovice (365 pug-kg) a na Svitavé
v Bilovicich (347 pug-kg). Vsedimentu na Svitavé byly nalezeny nejvy$$i koncentrace fluorantenu
(2580 pg-kg, s vice nez 10 nasobnym piekrocenim horniho limitu), benzo[a]pyrenu (1 141 pg-kg, 1,9
pfekrofeni) a sumy 5 PAU — benzo[a]pyren, benza[b]fluoranten, benzo[k]fluoranten, benzo[g,h,i,]perylen
aindenol1,2,3-cd]pyren (4 174 pg-kg, horni mez byla pfekocena 1,7x). Na profilu Bilina — Usti nad Labem
pfevaZuje obsah ftalatu (DEHP) v sedimentovatelnych plaveninach (max 9 os0 pg-kg, pramér
5252 ug-kg?) ivsedimentech (3050 ug-kg?), na profilu LuZické Nisy v Hradku nad Nisou (max
8250 ug-kg, primér 5740 ug-kg?) jen vsedimentovatelnych plaveninach, ve zminénych profilech
v sedimentovatelnych plaveninach byl pro DEHP piekrocen limit NEK pro pevné matrice. NejniZsi
zneCisténi prioritnimi organickymi latkami je na profilu Ohie — Terezin a Zelivka — B&lsky Dviir na pfitoku
do vodarenského zdroje nadrZe Zelivka.

Pevné matrice jsou vrdzné mife kontaminovany fadou latek evidovanych vseznamu prioritnich
a prioritnich nebezpecnych latek Ramcové smérnice o vodach, ale i dalSimi chemickymi a potencialné
nebezpecnymi latkami. Kontaminovany jsou setrvale zejména toky regiond s vysokou koncentraci
priamyslu, dlouhodobou antropogenni zatézi, piipadné s existenci starych zatézi jako je Bilina, Ohfe
adolni Labe s kontaminaci tézkymi kovy, arsenem, DDT, hexachlorbenzenem, dioxiny a stfedni Labe
s kontaminaci chlorbenzeny, rtuti, kadmiem, tributylcinem a PAU. Pestrou kontaminaci vykazuji pevné
matrice v Gisecich tokd pod velkymi méstskymi aglomeracemi (LuZicka Nisa v Hradku n. Nisou, Svratka
v Zidlochovicich, Odra v Bohuming) svysSimi koncentracemi tézkych kovi, chloralkanti C10-13,
tributylcinu a fadou dalSich potencialné nebezpecnych latek (bisfenol A, triclosan, methyl triclosan,
galaxolid, tonalid), jejichZ vyskyt mliZe souviset s vypousténim odpadnich vod z COV. V dil¢im povodi
Moravy, Dyje a Horni Odry nadale pfetrvavaji vysoké obsahy polyaromatickych uhlovodik{ v nadlimitnich
koncentracich.

Pfi monitoringu kvality sledovanych piirodnich materidld se trvale opakuje skupina latek
charakteristickych pro kazdou lokalitu. Na Biliné a v tisecich tok{ dolniho a stfedniho Labe se vyskytuje
Siroké spektrum prioritnich organickych latek v nizkych koncentracich. Profily na Ploucnici, stfedni
Moravé, Bec¢vé, Svitavé jsou kontaminovany pfevaZné jen polyaromatickymi uhlovodiky ve vysokych
koncentracich. Vy$si pocet detekovanych prioritnich latek a vy$Simi koncentracemi je prokazan v Gisecich
toki pod velkymi aglomeracemi (Odra v Bohuming, Svratka v Zidlochovicich a LuZicka Nisa v Hradku nad
Nisou). Na profilu Ostravice — Ostrava bylo identifikovano nejvice prioritnich latek v plaveninach
v nadlimitnich koncentracich, v pfipadé sedimentovatelnych plavenin bylo zjisténo nejvice prioritnich
latek na profilu Luzické Nisy v Hradku nad Nisou, kde také byl nalezen nejvétsi pocet latek v sedimentech
shodny s po¢tem nalezenych latek na Labi v profilu Debrné a Prostiedni Zleb.

Hodnoceni dle norem environmentadlni kvality

Prioritni kovy (rtut, olovo, kadmium, nikl) byly ve vSech pfipadech méfitelné, v zavislosti na zdrojich
znecisténi a na geogennim pozadi (Berounka, Sazava, Jizera) je riizna pouze troven jejich koncentrace.
V pfipadé prioritnich organickych latek je rozptyl poctu detekovanych latek i jejich suméarnich koncentraci
vyssi.

Na vsech dil¢ich povodich s vyjimkou povodi Moravy a ptitokti Vahu byly zjistény v sedimentech koncentrace
olova nad limitni hodnotou ro¢niho priméru. Nejvyssi primérna koncentrace olova byla zaznamenana na Mzi

Vv Plzni, kterd piekrocila vice nez 7x horni limitni hodnotu (360 mg-kg?), na Berounce v Srbsku byla limitni
hodnota prekrotena témér 3x (153 mg-kg?) a Luzické Nise v Hradku nad Nisou s 2,5% prekroenim limitni
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hodnoty (124 mg-kg ) norem environmentalni kvality. Nejvyssi koncentrace rtuti byly nalezeny v Biling v Usti
nad Labem, kde byl horni limit piekroden vice nez 4x (2,0 mg-kg™), na Labi v LitoméFicich, Prostfednim Zlebu
a Svratce v Zidlochovicich byly nalezeny shodné hodnoty s téméf dvojndsobnym prekroGenim (0,8 mg-kg™).
Nejvyssi koncentrace kadmia byly nalezeny na Berounce v Srbsku, kde limitni hodnota byla prekrocena vice nez
dvakrat (4,8 mg-kg?'), na Ohii v Zeliné (4,2 mg-kg') aLuzické Nise v Hradku nad Nisou (3 mgkg™?).
Koncentrace niklu byly celkové vyrovnané s mirné zvySenymi obsahy (73 mg-kg™) v plavenindch na Jihlavé
Vv Ivancicich.

Z tézkych kovli byl kadmium a olovo zjiSténo v nadlimitni koncentraci v kazdé matrici, nikl v plaveninach
artut v sedimentovatelnych plaveninach a sedimentech. Fluoranten je jednou z prioritnich organickych
latek, ktera se vyskytuje v kazdém dil¢im povodi a v kazZdé matrici v koncentracich nad limitni hodnotou
norem environmentalni kvality. V kazdé matrici se v nadlimitnim mnoZstvi vykytuje, antracen, latky ze
skupiny 5 PAU, jejich nadlimitni vyskyt je doloZen na profilu v téméf v kazdém dil¢im povodi, nejvice
v diléim Horni Odry, profilech dil¢iho povodi Morava a pfitoky Vahu. V sedimentovatelnych plaveninach
je prokazan tributylcin a ojedinéle hexachlorbenzen v profilu Labe — Obfistvi, Prostfedni Zleb a Schmilka
a v sedimentech na profilu Labe — Debrné je doloZen vyskyt chlorovanych alkand Cio-1.

v

Hexachlorbenzen a hexachlorbutadien jsou kontaminanty pochazejici ze starych zatéZi. Dlouhodobé se
na vétsiné profilt vyskytuji v koncentracich pod mezi stanovitelnosti nebo v nizkych hodnotach fadové
vijednotkdach pg-kgt. Kvyraznému sniZeni na 550pug-kgt doSlo uhexachlorbenzenu
v sedimentovatelnych plaveninach Biliny v Usti nad Labem.

Tributylcin byl méfen na vybranych profilech s ohledem na mozny zdroj tiniki, jako jsou aplikace biocid1,
desinfekénich prostfedkd, fungicidii v chladicich vodach, v textilnim, koZedélném a papirenském
primyslu a aplikace prostfedku na ochranu dfeva (lodni natéry). Zjistén byl v nizkjch koncentracich
(fadové v jednotkach pg-kg1) opakované v sedimentovatelnych plaveninach na Svratce v Zidlochovicich,
na LuZické Nise v Hradku nad Nisou, na stfednim a dolnim Labi, na Berounce, Odie, Oli a na Biliné v Usti
nad Labem.

Chloralkany Cio-13, jejichz zdrojem jsou emise pfi zpracovani kiiZe, virobé obuvi a pii obrabéni kovi byly
detekovany v méfitelnych koncentracich Castéji v sedimentovatelnych plaveninach a sedimentech, na
LuZické Nise v Hradku nad Nisou, na Biliné v Usti nad Labem, na Svratce v Zidlochovicich a na Ostravici
v Ostravé jejich koncentrace dosahovaly az fadové vyssich hodnot.

Perfluorované latky jsou pro své unikatni vlastnosti pouzivany pii Gpravé povrchl papirovich obald,

textilii a teflonovych vrstev. Nejvyssi koncentrace perfluorooktansulfonatu (PFOS) byly zaznamenany na
Bilin& v Usti nad Labem a na Vltavé v Zel¢iné.

Nejvyssi sumarni koncentrace latek skupiny dioxinti, furant a PCB s dioxinovym efektem v sedimentech
byly zjistény na Ohfi v Tereziné (obrazek 3.4.9). Chlorpyrifos (insekticid) byl detekovan ojedinéle
v plaveninach na Labi ve Valech, na Cidliné v Sanech a v sedimentovatelnych plaveninich na Odfe
v Bohuminé v hodnotach do 6 pg-kg-.

Z nebezpeénych latek, které seznam prioritnich latek Ramcové smérnice ovodach nezahrnuje, jsou
dlouhodobé monitorovany napfiklad organochlorované pesticidy skupiny DDT. Jejich nalezy v tocich jsou
stadle na mnoha mistech pozitivni, pfestoZe od zdkazu pouZivani uplynulo téméf Ctyficet let (Cetnost
pozitivnich nalezd v plaveninach je 50 aZ 98 %, v sedimentech 65 %). Jejich viskyt souvisi se starymi
zatézemi v tocich a kontaminovanymi ptidami. Jejich nejvyssi obsahy byly zjistény v sedimentovatelnych
plavenindich na dolnim Labi ve Schmilce (max 176pg-kg®) ana Bilin& vUsti nad Labem
v sedimentovatelnych plaveniniach (max 770 ug-kg-1) a v sedimentech (max 4 380 ug-kg1). Horni prahova
hodnota SQI stanovena MKOL pro povodi Labe byla v plaveninach i sedimentech piekrocena natfadé
dalsich profil - napfiklad Labe - Litomé&¥ice, Ohfe — Zelina, Moravska Dyje — Pise¢né.
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Prmérné ro¢ni koncentrace vSech izomerit DDT jsou dokumentovany na obrazku 3.4.10. Pravidelné je
monitorovan také aktualné pouZivany pesticid (herbicid) glyfosat, jehoZ aplikace je od roku 2019 v CR
regulovana byl detekovan ve vétSiné vzork( sedimentovatelnych plavenin a 50 % vzorkd sedimentd.
Ve vSech vzorcich byl nalezen jeho degradaéni produkt metabolit AMPA v fadoveé vysSSich koncentracich.
Koncentrace v sedimentovatelnych plaveninach zistava nebo se jen mirné sniZila oproti Grovni doloZené
v pfedchozich letech. V sedimentech byl vmezirotnim srovnani zaznamenan uobou latek pokles
koncentraci.

Procentudlni zastoupeni profild s pfekrocenim limitu NEK vjednotlivych ukazatelich a matricich
dokumentuje Obr. 3.4.11 — Obr. 3.4.13. Lokalizaci profild s piekro¢enim limitu NEK v jednotlivych
matricich znazorfuji mapy Obr. 3.4.14 — Obr. 3.4.16.

Detailni informace o vyskytu a naméfenych koncentracich vybranych prioritnich nebezpecnych latek
relevantnich pro pevné matrice v jednotlivych matricich a dil¢ich povodich uvadi Tab. 3.4.3 — Tab. 3.4.11.
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I antracen / aniiacene kadmium / cadmium 0 25 50 100 km
I fluoranten / fiu ene nikl / nickel
[ suma 5 PAUJ/ sum 5 PAHs olovo / leac

Obr. 3.4.14 Pfehled profilt s pfekroéenim limitu NEK v plavenindch
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Il fluoranten / flu thene olovo flead
I suma 5 PAU / sum 5 PAHS I rtut J mercury

t [/ hexachlorbenzene
I tributylcin /iributylin

Obr. 3.4.15 Pfehled profilt s pfekroéenim limitu NEK v sedimentovatelnych plaveninach
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antracen f aniracene Kadmium / cadmium 0 25 50 100 km
W flucranten / flucranthene dlove { lead
I suma 5 PAU / sum 5 PAHs [ rtut / mercury

hexachlorbenzen /hexachlorbenzene
[ tributylein / tributyltin
[ ©10-13 chloralkany / C10-13 chioralkane

Obr. 3.4.16 Piehled profilu s piekroéenim limitu NEK v sedimentech
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Tab. 3.4.3 Pfehled poétu analyzovanych vzorku, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméFenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich v plaveninach

Horni a stfedni Labe Horni Vitava Berounka
Plaveniny
. . %>M .

N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita N s Max Lokalita
kadmium mgkg™? | 24 | 100 37 Jizera - Pfedméfice | 12 | 100 17 Otava - Topdlec | 4 | 100 | 11 Bero;g:sv;flze”
nikl mgkg™ | 24 | 100 | 78 Labe - Lysdnad L. | 12 | 100 59 Vitava - Hluboka 1, 1 160 | 47 Berounka - Pizen

n.VIt. Bukovec

olovo mgkg™ | 24 | 100 71 Jizera - Predméfice | 12 | 100 51 Otava - Topélec | 4 | 100 | 73 Ber°§3:;’\/'e§'ze”
rtut mgkg™ | 24 | 100 | 06 Labe - Valy 12| 100 | 03 Otava - Topélec | 4 | 100 | 04 Ber°§3:;’\/'e§'ze”
hexachlorbutadien pgkg™ | 24 ] <1 - 12 o] <1 - 4 0] <1 -
alfa-HCH ngkg™ [ 24 | O <1 - 2] o <1 - 4| 0o <1 -
beta-HCH ngkg™ [ 24 | O <1 - 2] o <1 - 4| 0o <1 -

Berounka - Plzen

- . -1 —- -

gama-HCH pg-kg 24 0 <1 12 0] <1 4 | 250 2,6 Bukovec
antracen ugkg™ | 24 | 100 | 297 | Jizera - Predmétice | 12 | 100 | 316 Otava - Topdlec | 4 | 100 | 96 Ber";g:s\/;slze”
fluoranthen ugkg™ | 24 | 100 | 1640 | Labe - Hradec Krdlové | 12 | 100 | 3080 | Otava- Topélec | 4 | 100 | 1030 Ber";&i‘s\/;s'ze”
benzo[alpyren ugkg™ | 24 | 100 | 669 Labe - Valy 12| 100 | 1350 | Otava-Topslec | & | 100 | 470 Be'°§3:§\/;:'ze”
benzo[blfluoranthen ugkg™ | 24 | 100 | 778 | Labe - Hradec Krdlové | 12 | 100 | 1440 | Otava - Topélec | 4 | 100 | 534 Be'°§3:§\/;:'ze”
benzo[ghilperylen ugkg™ | 24 | 100 | 592 Labe - Valy 12| 100 | 1220 | Otava- Topélec | & | 100 | 424 Be'°§8:§\/;:'ze”
benzo[k]fluoranthen ugkg™ | 24 | 100 | 345 | Labe - Hradec Krdlové | 12 | 100 | 714 Otava - Topdlec | 4 | 100 | 270 Ber";g:s\/;slze”
indeno[12,3-cdlpyren ugkg™ | 24 | 100 | 569 Labe - Valy 12 | 100 | 1020 | Otava - Topslec | & | 100 | 478 Ber";g:sv'eflze”
heptachlor pgkg™ | 24 0 <1 - 12 0 <1 - 4 o] <1 -
trifluralin pgkg™ | 24 ] <2 - 12 0] <2 - 4 0] <2 -
pentachlorbenzen pgkg™ | 24 [¢] <1 - 12 ] <1 - 4 0] <1 -
hexachlorbenzen pgkg™ | 24 20,8 18 Labe - Valy 12 8,3 44 Otava - Topélec 4 [0) <1 -

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)

Tab. 3.4.4 Pfehled poétu analyzovanych vzorku, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméFenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich v plaveninach
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Dolni Vitava Ohfe, Dolni Labe a ostatni pFitoky Labe Horni Odra
Plaveniny
N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita
kadmium mgkg™ 8 100 2 Sdzava - Zrué n.S. 12 100 L4 Ohfe - Zelina 13 100 6,2 Ostravice - Ostrava
nikl mgkg™ | 8 100 60 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 67 Ohfe - Zelina 13 | 100 45 Ostravice - Ostrava
olovo mgkg™ | 8 100 | 103 Sazava - Zrué n.S. 12 | 100 102 Ohte - Zelina 13 | 100 197 Ostravice - Ostrava
rtut mgkg™ | 8 100 03 Sdazava - Nespeky 12 | 100 0.8 Ohfe - Zelina 13 | 100 0.4 Odra - Svinov
hexachlorbutadien pg-kg™ 8 o] <1 - 12 o] <1 - 13 (o] <1 -
alfa-HCH pg-kg™ 8 o] <1 - 12 (o] <1 - 13 o] <1 -
beta-HCH pgkg™ | 8 0 <1 - 12 6] <1 - 13 0 <1 -
gama-HCH pug-kg™ 8 o] <1 - 12 (o] <1 - 13 o] <1 -
antracen pug-kg™ 8 100 92 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 201 Ohfe - Zelina 13 100 353 Ostravice - Ostrava
fluoranthen pg-kg™ 8 100 | 634 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 | 1280 Plouénice - Bfeziny 13 | 100 | 3220 Ostravice - Ostrava
benzolalpyren pug-kg™ 8 100 | 365 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 612 Ohfe - Zelina 13 100 1310 Ostravice - Ostrava
benzo[blfluoranthen pg-kg™ 8 100 | 419 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 677 Plouénice - Bfeziny 13 | 100 1370 Odra - Svinov
benzo[ghilperylen pg-kg™ 8 100 | 275 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 374 Ohfe - Zelina 13 | 100 882 Odra - Svinov
benzolk]fluoranthen pg-kg™ 8 100 219 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 334 Ohfe - Zelina 13 100 709 Odra - Svinov
indeno[1,2,3-cd]pyren pg-kg™ 8 100 | 384 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 398 Plouénice - Bfeziny 13 | 100 |1000 Opava - Déhylov
heptachlor pg-kg™ 8 o] <1 - 12 o] <1 - 13 6] <1 -
trifluralin pgkg™ | 8 0 <2 - 12 ¢} <2 - 13 ¢} <2 -
pentachlorbenzen pg-kg™ 8 o] <1 - 12 o] <1 - 13 (o] <1 -
hexachlorbenzen pg-kg™ 8 0] <1 - 12 | 50,0 4 Labe - Litoméfice 13 231 12 Opava - Déhylov

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)
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Tab. 3.4.5 Piehled poétu analyzovanych vzorkd, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméfenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich v plaveninach

Luzickd Nisa a ostatni pfitoky Odry Morava a pFitoky Vahu Dyje
Plaveniny
N | %>MS Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita
kadmium mgkg™ neméreno - 4 75 0,5 Olsava - Havfice 12 | 100 0.9 Svitava - Bilovice
nikl mgkg™ neméfeno - 4| 100 66 OlSava - Havfice 12| 100 77 Jihlava - lvangice
olovo mgkg™ neméreno - 4 | 100 33 Olsava - Havfice 12 | 100 48 Svitava - Bilovice
rtut mg-kg™ neméreno - 4 75 02 Olsava - Havfice 12 | 100 03 Svitava - Bilovice
hexachlorbutadien pg-kg™ neméfeno - 4 ¢} <1 - 12 ¢} <1 -
alfa-HCH pg-kg™ neméreno - 4 (o] <1 - 12 8,3 35 Svitava - Bilovice
beta-HCH pug-kg™ neméreno - 4 0 <1 - 12 | 16,7 14 Svitava - Bilovice
gama-HCH pug-kg™ neméreno - 4 0 <1 - 12 ] <1 -
antracen pg-kg™ neméreno - 4 | 100 91 Olsava - Havfice 12 | 100 457 Svitava - Bilovice
fluoranthen pg-kg™ neméfeno - 4| 100 |[1140 OlSava - Havfice 12| 100 5 460 Svitava - Bilovice
benzo[alpyren pg-kg™ neméreno - 4 | 100 606 Olsava - Havfice 12 | 100 1970 Svitava - Bilovice
benzo[blfluoranthen pg-kg™ neméreno - 4 | 100 704 Olsava - Havfice 12 | 100 2 680 Svitava - Bilovice
benzo[ghilperylen pg-kg™ neméreno - 4 100 595 Olsava - Havfice 12 | 100 1230 Svitava - Bilovice
benzo[k]fluoranthen pg-kg™ neméreno - 4 | 100 345 Olsava - Havfice 12 | 100 2 020 Svitava - Bilovice
indeno[1,2,3-cd]pyren pg-kg™ neméreno - 4 100 623 Olsava - Havfice 12 | 100 2 040 Svitava - Bilovice
heptachlor pg-kg™ neméreno - 4 0 <1 - 12 ] <1 -
trifluralin pg-kg™ neméreno - 4 (o] <2 - 12 (o] <2 -
pentachlorbenzen pg-kg™ neméreno - 4 0 <1 - 12 ] <1 -
hexachlorbenzen pg-kg™ neméfeno - 4 (0} <1 - 12 8,3 11 Svitava - Bilovice

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)
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Tab. 3.4.6 Piehled poétu analyzovanych vzorku, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméFenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich
v sedimentovatelnych plaveninach

Horni a stfedni Labe Horni Vitava Berounka
Sedimentovatelné plaveniny
N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita
kadmium mgkg™ 5 100 2,4 Labe - Obfistvi neméreno - 5 100 8,3 Berounka - Srbsko
nikl mg-kg™ 5 100 77 Labe - Obfistvi neméreno - 5 100 83 Berounka - Srbsko
olovo mg-kg™ 5 100 64 Labe - Obfistvi neméreno - 5 100 234 Berounka - Srbsko
rtut mgkg™ 5 100 07 Labe - Obfistvi neméreno - 5 100 04 Berounka - Srbsko
tributylcin ugkg™ 5 100 4,2 Labe - Obfistvi neméreno - 5 0] <2 -
PFOS ugkg™ 5 100 8,5 Labe - Obfistvi neméreno - 5 100 11 Berounka - Srbsko
chloralkany C10-C13 ug-kg™ 5 20,0 68 Labe - Obfistvi neméreno - S 40,0 82 Berounka - Srbsko
Hexachlorbutadien ugkg™ 5 (0] <1 - neméreno - 5 0] <1 -
alfa-HCH ngkg™ 5 [¢] <1 - nemé&feno - 5 0 <1 -
beta-HCH nugkg™ 5 0 <1 - neméreno - 5 0 <1 -
gama-HCH ug-kg™ 5 0 <1 - neméreno - 5 0 <1 -
antracen ngkg™ 5 100 459 Labe - Obfistvi neméreno - S 100 40 Berounka - Srbsko
fluoranthen nugkg™ 5 100 1780 Labe - Obfistvi neméreno - 5 100 554 Berounka - Srbsko
benzo[alpyren ug-kg™ 5 100 792 Labe - Obfistvi neméfeno - 5 100 366 Berounka - Srbsko
benzo[blfluoranthen ngkg™ 5 100 736 Labe - Obfistvi neméfeno - 5 100 326 Berounka - Srbsko
benzo[ghilperylen pgkg™ 5 100 431 Labe - Obfistvi neméreno - 5 100 213 Berounka - Srbsko
benzo[k]fluoranthen ug-kg™ 5 100 413 Labe - Obfistvi neméfeno - 5 100 157 Berounka - Srbsko
indeno([1,2,3-cd]pyren pgkg™ 5 100 427 Labe - Obfistvi neméreno - 5 100 188 Berounka - Srbsko
L—nonylfenol pg-kg™ 5 (o] <20 - neméfeno - 5 0 <20 -
pentachlorfenol ug-kg™ 5 (0] <20 - neméfeno - 5 (e} <20 -
heptachlor ngkg™ 5 ¢} <1 - neméfeno - 5 0 <1 -
trifluralin ng-kg™ 5 (o] <2 - neméfeno - 5 0 <2 -
DEHP ug-kg™ 5 100 1230 Labe - Obfistvi neméfeno - 5 100 800 Berounka - Srbsko
dikofol ngkg™ 5 0 <5 - neméreno - 5 0 <5 -
pentachlorbenzen ngkg™ 5 20,0 11 Labe - Obfistvi neméreno - 5 (e} <1 -
hexachlorbenzen ug-kg™ 5 100 4.9 Labe - Obfistvi neméfeno - 5 0 <1 -
hexabromcyklododekan ngkg™ 5 80 18 Labe - Obfistvi neméreno - 5 0] <10 -
suma PBDE ng-kg™ 5 100 0,8 Labe - Obfistvi neméfeno - 5 100 0,7 Berounka - Srbsko

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)
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Tab. 3.4.7 Pfehled poétu analyzovanych vzorku, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméFenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich
v sedimentovatelnych plaveninach

Dolni Vitava Ohfe, Dolni Labe a ostatni pFitoky Labe Horni Odra
Sedimentovatelné plaveniny
N | %>MS Max Lokalita N | %>MS Max Lokalita N | %>MS Max Lokalita

kadmium mg-kg™ | 17 100 21 Vltava - Zeléin 15 100 25 Bilina - Ustin. L. 10 | 100 23 Odra - Bohumin
nikl mgkg™ | 17 | 100 54 Vitava - Zeléin 15 100 76 Bilina - Ustin. L. 10| 100 40 Odra - Bohumin
olovo mgkg™ | 17 | 100 81 Vitava - Zel&in 15 100 70 Labe - Schmilka - pravy breh 10| 100 74 Odra - Bohumin
rtut mgkg™ | 17 | 100 0,66 Vltava - Zel&in 15 100 2 Bilina - Ustin. L. 10 | 100 0,6 Odra - Bohumin
tributylein ugkg™ 5 100 34 Vlitava - Zel&in 15 66,7 53 Labe - Schmilka - pravy bfeh 10 | 80,0 2,8 Odra - Bohumin
PFOS ugkg™ | 17 | 647 16,8 Vltava - Zel&in 15 100 11 Bilina - Ustin. L. 10 | 80,0 16 Olse - usti
chloralkany Ci0-Cis ugkg™ | 17 (0] <200 - 15 80,0 270 Bilina - Ustin. L. 10 | 80,0 130 Olge - usti
hexachlorbutadien ugkg™ | 17 (0] <1 - 15 40,0 14 Bilina - Ustin. L. 10 0] <1 -
alfa-HCH ug-kg™ | 17 0] <1 - 15 0] <1 - 10 0] <1 -
beta-HCH ug-kg™ | 17 (e} <1 - 15 0] <1 - 10 0] <1 -
gama-HCH ugkg™ | 17 [0} <1 - 15 (0] <1 - 10 (0] <1 -
antracen ugkg™ | 17 | 100 500 Vitava - Zel&in 15 100 297 Bilina - Ustin. L. 10| 100 476 OlSe - Usti
fluoranthen ugkg™ | 17 | 100 2300 Vltava - Zeléin 15 100 1470 Bilina - Ustin. L. 10 | 100 3060 Odra - Bohumin
benzo[alpyren ugkg™ | 17 | 100 1100 Vitava - Zeléin 15 100 852 Bilina - Ustin. L. 10| 100 1630 Odra - Bohumin
benzo[blfluoranthen ug-kg™ | 17 | 100 1100 Vlitava - Zeléin 15 100 647 Bilina - Ustin. L. 10 | 100 1440 Odra - Bohumin
benzo[ghilperylen ugkg™ | 17 | 100 600 Vltava - Zeléin 15 100 483 Bilina - Ustin. L. 10 | 100 1020 Odra - Bohumin
benzo[k]fluoranthen ugkg™ | 17 | 100 550 Vitava - Zeléin 15 100 334 Bilina - Ustin. L. 10| 100 689 Odra - Bohumin
indeno[1,2,3-cd]pyren ug-kg™ | 17 100 740 Vitava - Zel¢in 15 100 412 Bilina - Usti n. L. 10 100 992 Odra - Bohumin
4—nonylfenol ugkg™ | 17 (0] <20 - 15 0] <20 - 10 0] <20 -
pentachlorfenol ugkg™ | 17 (0] <20 - 15 0] <20 - 10 0] <20 -
heptachlor ug-kg™ | 17 [0} <1 - 15 (0] <1 - 10 (0] <1 -
trifluralin ugkg™ | 17 (¢] <10 - 15 6,7 2,6 Ohre - Terezin 10 (¢} <2 -

DEHP ugkg™ | 17 | 100 4 490 Vitava - Zeléin 15 100 9 050 Bilina - Ustin. L. 10| 100 4 820 Odra - Bohumin
dikofol ug-kg™ 17 0 <5 - 15 0 <5 - 10 0 <5 -
pentachlorbenzen ug-kg™ | 17 [0} <1l - 15 40,0 9.8 Bilina - Ustin. L. 10 0] <1l -
hexachlorbenzen ugkg™ | 17 647 52 Vitava - Zel&in 15 73,3 550 Bilina - Usti n. L. 10 | 50,0 1,6 Odra - Bohumin
hexabromcyklododekan ugkg™ | 17 | 100 612 Vlitava - Zeléin 15 66,7 24 Bilina - Ustin. L. 10 | 10,0 11 Odra - Bohumin
suma PBDE nugkg™ neméreno - 15 100 2,8 Bilina - Ustin. L. neméreno -

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)
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Tab. 3.4.8 Pfehled poétu analyzovanych vzorkd, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméFenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich
v sedimentovatelnych plaveninach

Luzicka Nisa a ostatni pFitoky Odry Morava a pfitoky Vdhu Dyje
Sedimentovatelné plaveniny
N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita

kadmium mgkg™ | 5| 100 3,6 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 12 Morava - Blatec 10| 100 16 Svratka - Zidlochovice
nikl mgkg™ | 5| 100 45 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 48 Morava - Lanzhot |10 | 100 62 Dyje - Pohansko
olovo mg-kg™ | 5| 100 129 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 39 Morava - Blatec 10 | 100 46 Svratka - Zidlochovice
rtut mgkg™ | 5| 100 0,8 Luzickd Nisa - Hradek n. N. 15 | 100 0.3 Morava - Blatec 10| 100 07 Svratka - Zidlochovice
tributylcin pgkg™ | 5| 100 13 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 333 25 Morava - Blatec 10 | 100 13 Svratka - Zidlochovice
PFOS pgkg™ | 5| 100 17 LuZicka Nisa - Hradek n. N. 15| 733 4,1 Morava - Lanzhot |10 | 40,0 0,9 Dyje - Pohansko
chloralkany Cio-Cis pgkg™ | 5| 100 420 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 267 120 Morava - Blatec 10| 500 140 Svratka - Zidlochovice
hexachlorbutadien pg-kg™ | 5 (0] <1 - 15 0] <1 - 10 o] <1 -

alfa-HCH pgkg™ | 5 (0] <1 - 15 0] <1 - 10 o] <1 -
beta-HCH pgkg™ | 5 [0} <1 - 15 0] <1 - 10 ] <1 -
gama-HCH pgkg™ | 5 [0} <1 - 15 (0] <1 - 10 0 <1 -

antracen pgkg™ | 5| 100 764 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 303 Morava - Lanzhot | 10 | 100 258 Svratka - Zidlochovice
fluoranthen pgkg™ | 5| 100 | 2700 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 2550 Bedéva - Troubky 10| 100 1770 Svratka - Zidlochovice
benzo[alpyren pgkg™ | 5| 100 | 1390 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 1430 Bedéva - Troubky 10 | 100 1220 Svratka - Zidlochovice
benzo[blfluoranthen pgkg™ | 5| 100 | 1310 LuZicka Nisa - Hradek n. N. 15 | 100 1300 Beéva - Troubky 10 | 100 1110 Svratka - Zidlochovice
benzo[ghilperylen pgkg™ | 5| 100 772 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 921 Morava - Blatec 10| 100 823 Svratka - Zidlochovice
benzo[k]fluoranthen pgkg™ | 5| 100 646 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 590 Bedéva - Troubky 10 | 100 548 Svratka - Zidlochovice
indeno([1,2,3-cd]pyren pgkg™ | 5| 100 695 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 793 Morava - Blatec 10 | 100 782 Svratka - Zidlochovice
4-nonylfenol pgkg™ | 5 (0] <20 - 15 0] <20 - 10 ¢] <20 -
pentachlorfenol pgkg™ | 5 (0] <20 - 15 0] <20 - 10 o] <20 -
heptachlor pgkg™ | 5 (0] <1 - 15 0 <1 - 10 ¢} <1 -

trifluralin pgkg™ | 5 (0] <2 - 15 0] <2 - 10 ¢] <2 -

DEHP pgkg™ | 5| 100 | 8250 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 2 930 Morava - Lanzhot |10 | 100 1640 Svratka - Zidlochovice
dikofol pgkg™ | 5 0 <5 - 15 0 <5 - 10 0 <5 -
pentachlorbenzen pgkg™ | 5 [0} <1 - 15 0] <1 - 10 0 <1 -
hexachlorbenzen pgkg™ | 5| 60,0 2 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 15 0 <1 - 10 | 50,0 8 Svratka - Zidlochovice
hexabromcyklododekan pgkg™ | 5| 100 43 Luzickd Nisa - Hradek n. N. 15 6,7 19 Morava - Blatec 10| 60,0 30 Svratka - Zidlochovice
suma PBDE pgkg™ | 5| 100 38 Luzickd Nisa - Hradek n. N. 15| 100 <MS - 10| 100 21 Svratka - Zidlochovice

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)
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Tab. 3.4.9 Piehled poétu analyzovanych vzorku, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméFenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich v sedimentech

Horni a stfedni Labe Horni Vitava Berounka
Sedimenty
N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita

kadmium mgkg™ | 16 | 100 2,4 Jizera - Pfedméfice 12 | 100 13 LuZnice - Bechyné 6| 100 6,4 Berounka - Srbsko
nikl mgkg™ | 16 | 100 54 Labe - Obfistvi 12 | 100 80 Vltava - Hlubokd n,VIt, 6| 100 70 MzZe - Plzer Roudnd
olovo mgkg™ | 16 | 100 96 Labe - Debrné 12 | 100 66 Vltava - Hlubokd n,VIt, 6| 100 410 MzZe - Plzer Roudnd
rtut mgkg™ | 16 | 938 0,6 Labe - Obfistvi 12 | 100 0,34 LuZnice - Bechyné 6| 100 0,6 Berounka - Plzeri Bukovec
tributylcin pg-kg™ 2 100 12 Labe - Lysd nad Labem 6 333 75 Otava - Topélec 41 250 7 Berounka - Plzeri Bukovec
PFOS pgkg™ | 12 | 333 19 Labe - Lysd nad Labem | 12| 16,7 0,5 LuZnice - VeselinL, 6| 167 07 Berounka - Srbsko
chloralkany Cio-Cis pg-kg™ | 16 | 250 220 Labe - Debrné 16 0] <200 - 8| 125 64 Berounka - Srbsko
hexachlorbutadien pgkg™ | 14 ] <1 - 12 0] <1 - 6 o] <1 -

alfa-HCH pgkg™ | 16 ] <1 - 12 0] <1 - 6 o] <1 -

beta-HCH pg-kg™ | 16 0 <1 - 12 0 <1 - 6 ¢] <1 -

gama-HCH pgkg™ | 16 ] <1 - 12 0] <1 - 6 o] <1 -

antracen pgkg™ | 16 | 100 248 Labe - Valy 12| 917 405 Vltava - Brezi 6| 100 260 Berounka - Plzeri Bukovec
fluoranthen pgkg™ | 16 | 100 1990 Labe - Valy 12 | 100 1720 Vltava - Brezi 6| 100 | 3160 Berounka - Plzeri Bukovec
benzolalpyren pgkg™ | 16 | 100 618 Labe - Valy 12 | 100 724 Vltava - Bfezi 6| 100 1130 Berounka - Plzen Bukovec
benzo[blfluoranthen pgkg™ | 16 | 100 736 Labe - Valy 12 | 100 619 Vltava - Bfezi 6| 100 1150 Berounka - Plzer Bukovec
benzo[ghilperylen pgkg™ | 16 | 100 420 Labe - Valy 12 | 100 439 Vltava - Brezi 6| 100 710 Berounka - Plzeri Bukovec
benzo[k]fluoranthen pgkg™ | 16 | 100 385 Labe - Valy 12 | 100 295 Vltava - Brezi 6| 100 621 Berounka - Plzer Bukovec
indeno([1,2,3-cd]pyren pgkg™ | 16 | 100 542 Labe - Hradec Kralové 12 | 100 535 Vltava - Brezi 6| 100 625 Berounka - Plzen Bukovec
4—nonylfenol pg-kg™ 6 0 <20 - 4 0 <20 - 2 0 <20 -
pentachlorfenol pg-kg™ 4 0] <20 - 4 (0] <20 - 2 ] <20 -

heptachlor pgkg™ | 14 0] <1 - 12 0] <1 - 6 ¢] <1 -

trifluralin pgkg™ | 16 ] <2 - 12 (0] <10 - 6 (o] <10 -

DEHP pgkg™ | 16 81,3 968 Labe - Valy 12 | 667 1110 Luznice - Bechyné 6| 833 Q48 Mze - Plzer Roudnd
pentachlorbenzen pgkg™ | 10 | 10,0 12 Labe - Obfistvi 12 0] <1 - 6 0 <1 -
hexachlorbenzen pg-kg™ 16 37,5 13 Labe - Obf¥istvi 12 0 <1 - 6 16,7 1,4 MzZe - Plzer Roudnd
hexabromcyklododekan pgkg™ | 16 | 438 59 Labe - Lysd nad Labem | 12 8,3 17 Luznice - VeselinL, 6| 333 140 Berounka - Plzeri Bukovec
suma PBDE pgkg™ | 16 | 100 <MS - 12 | 100 <MS - 6| 100 <MS -

suma dioxinG pg-kg™ 3 100 0,6974 Labe - Lysd nad Labem 3 100 0,507 LuZnice - Veselin,L, 1 100 0,224 Berounka - Plzer Bukovec

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)

Tab. 3.4.10 Pfehled poé&tu analyzovanych vzorku, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméFenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich v sedimentech
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Dolni Vitava Ohfe, Dolni Labe a ostatni pFitoky Labe Horni Odra
Sedimenty
N | %>MS Max Lokalita N | %>MS | Max Lokalita N | %>MS Max Lokalita
kadmium mgkg™ | 10 | 90,0 1,9 Vitava - Zel&in 12 100 4,33 Ohfe - Zelina 10 100 291 Ostravice - Ostrava
nikl mgkg™ | 10 | 100 65 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 100 75,5 Ohfe - Zelina 10| 100 38,6 Odra - Svinov
olovo mgkg™ | 10 | 100 138 Sdazava - Zrué n.S. 12 | 100 121 Labe - Prostiedni Zleb 10| 100 134 Ostravice - Ostrava
rtut mg-kg™ | 10 | 80,0 0,6 Sdzava - Zrué n.S. 12 | 917 2.4 Bilina - Ustin. L. 10 | 100 0,47 Odra - Bohumin
tributylcin ugkg™ | 4 ] <2 - 8 | 50,0 13 Labe - Litométice 2 | 50,0 22 Odra - Bohumin
PFOS ugkg™ | 4 | 750 0,8 Vltava - Zel&in 20| 40,0 71 Bilina - Ustin. L. 6 | 50,0 07 Olse - usti
chloralkany Ci0-Cis ugkg™ | 10 0] <50 - 12 | 16,7 250 Bilina - Ustin. L. 10| 20,0 180 Ostravice - Ostrava
hexachlorbutadien pugkg™ | 10 ] <1 - 12| 250 79 Bilina - Ustin. L. 10 0] <2 -
alfa-HCH ug-kg™ | 10 ] <1 - 12 0] <1 - 10| OO0 <1 -
beta-HCH ug-kg™ | 10 ] <1 - 12 0] <1 - 10| 00 <1 -
gama-HCH pugkg™ | 10 (0] <1 - 12 (0] <1 - 10 0,0 <1 -
antracen ugkg™ | 10 | 100 372 Vitava - Zel&in 12| 750 470 Plouénice - Bfeziny 10| 100 430 OlSe - Usti
fluoranthen ugkg™ | 10 | 100 2370 Vitava - Zel&in 12 | 100 1600 Plouénice - Breziny 10| 100 2900 OlSe - Usti
benzo[alpyren ugkg™ | 10 | 100 842 Vitava - Zeléin 12 | 833 540 Plouénice - Bfeziny 10| 100 1100 Olse - Usti
benzo[blfluoranthen ugkg™ | 10 | 100 782 Vitava - Zel&in 12 | 833 381 Labe - Prostiedni Zleb 10 | 100 1600 Ol$e - usti
benzo[ghilperylen ugkg™ | 10 | 100 388 Vltava - Zeléin 12 | 833 490 Ohfe - Zelina 10 | 100 780 Olse - usti
benzo[k]fluoranthen ugkg™ | 10 | 100 414 Vitava - Zeléin 12 | 833 270 Plouénice - Bfeziny 10| 100 480 Olse - Usti
indeno([1,2,3-cd]pyren ugkg™ | 10 | 100 575 Vitava - Zel&in 12| 833 352 Labe - Prostiedni Zleb 10| 100 990 OlSe - Usti
4—nonylfenol ug-kg™ neméreno - 8 0 <60 - neméreno -
pentachlorfenol ugkg™ neméreno - 8 (0] <20 - neméreno -
heptachlor ugkg™ | 10 0 <1 - 4 0 <1 - 10| 00 <1 -
trifluralin ugkg™ | 10 0 <2 - 12 0 <2 - 10| 00 <2 -
DEHP ugkg™ |10 | 60,0 632 Sdzava - Zrué n.S. 12 100 4 800 Bilina - Usti n. L. 10 | 80,0 1430 Odra - Bohumin
pentachlorbenzen ug-kg™ | 10 0] <1 - 12 8,3 2 Bilina - Ustin. L. 10 (0] <1 -
hexachlorbenzen ug-kg™ | 10 0] <1 - 4 100 18 Labe - Prosttedni Zleb 10 | 60,0 2 Odra - Bohumin
hexabromcyklododekan ugkg™ | 10 | 20,0 490 Vitava - Zeléin 12 | 417 45 Bilina - Ustin. L. 10 0] <10 -
suma PBDE ugkg™ | 10 | 100 <MS - 8 100 <MS - 10| 100 <MS -
suma dioxind ug-kg™ 2 100 0,0472 Sdzava - Zrué n.S. 5 100 3,8611 Ohte - Terezin 2 100 0,55283 Olse - usti

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)

Tab. 3.4.11 Piehled poétu analyzovanych vzorku, poétu hodnot nad MS a nejvyssich zméFenych koncentraci v jednotlivych diléich povodich v sedimentech
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LuzZickd Nisa a ostatni pfitoky Odry Morava a pfitoky Vdhu Dyje
Sedimenty
o ) L)

N /°S>M Max Lokalita N /°S>M Max Lokalita N A’;M Max Lokalita
kadmium mgkg™ | 2| 100 3,8 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14 | 100 12 Morava - Spytihnév | 14 | 100 18 Svratka - Zidlochovice
nikl mgkg™ | 2| 100 60 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14| 100 76 OlSava - Havfice 14 | 100 70 Jihlava - lvanéice
olovo mgkg™ | 2| 100 154 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14| 100 45 OlSava - Havfice 14| 100 54 Svratka - Zidlochovice
rtut mgkg™ | 2| 100 0,9 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14 | 100 0,5 Olsava - Havfice 14 | 100 0,8 Svratka - Zidlochovice
tributylcin ugkg™ | 2| o <2 - ”emoere” - 4| 250 Lk Svratka - Zidlochovice
PFOS pgkg™ | 2 o] <05 - 6 | 50,0 2,7 Bedéva - Troubky 6 333 07 Dyje - JeviSovka
chloralkany Ci0-Cis pgkg™ | 2 (0] <50 - 6 0] <50 - 12 8,3 60 Svratka - Zidlochovice
hexachlorbutadien pgkg™ | 2 ] <1 - 6 0] <1 - 12| 0,0 <1 -
alfa-HCH pgkg™ | 2 0 <1 - 6 0 <1 - 12 ¢} <1 -
beta-HCH pgkg™ | 2 0] <1 - 6 (0] <1 - 12 ] <1 -
gama-HCH pgkg™ | 2 0 <1 - 6 0 <1 - 12| 0,0 <1 -
antracen pgkg™ [ 2| 100 69 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14 | 100 366 Morava - Spytihnév | 14 | 100 443 Svitava - Bilovice
fluoranthen pgkg™ | 2| 100 275 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14| 100 3160 Morava - Spytihnév | 14 | 100 3350 Svitava - Bilovice
benzo[alpyren pgkg™ | 2| 100 120 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14 | 100 1180 Morava - Spytihnév | 14 | 100 1460 Svitava - Bilovice
benzo[blfluoranthen pgkg™ [ 2| 100 140 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14 | 100 1220 Morava - Spytihnév | 14 | 100 1300 Svitava - Bilovice
benzo[ghilperylen pgkg™ [ 2| 100 80 Luzickd Nisa - Hradek n. N. 14 | 100 653 Morava - Kromériz 14 | 100 704 Svitava - Bilovice
benzo[k]fluoranthen pgkg™ | 2| 100 73 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14 | 100 622 Morava - Spytihnév | 14 | 100 696 Svitava - Bilovice
indeno[1,2,3-cd]pyren pgkg™ [ 2| 100 88 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 14 | 100 1040 Morava - Spytihnév | 14 | 100 953 Svitava - Bilovice
4-nonylfenol ugkg neméfen ~ neméfen ~ neméfen B

o o o

pentachlorfenol pgkg™ | 2 <20 - nemoeren - nemoeren -
heptachlor pgkg™ | 2 0 <1 - 6 0 <1 - 12 ¢} <1 -

trifluralin pgkg™ | 2 0 <2 - 6 0 <2 - 12 ¢} <2 -

DEHP pgkg™ [ 2| 50,0 125 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 6 100 535 Morava - Blatec 12 | 750 976 Svratka - Zidlochovice
pentachlorbenzen pgkg™ | 2 o] <1 - 6 o] <1 - 12 (o] <1 -
hexachlorbenzen pgkg™ | 2 (0] <1 - 6 16,7 8,3 Becva - Troubky 12 16,7 4L Svratka - Zidlochovice
hexabromcyklododekan | pgkg™ | 2 ] <10 - 6 0] <10 - 12 | 250 29 Jihlava - Ivanéice
suma PBDE pg-kg™ |2 | 100 <MS - 6 100 <MS - 12 | 100 <MS -

suma dioxind pgkg™ | 1| 100 0,0112 LuZickd Nisa - Hradek n. N. 2 100 0,787 Morava - Blatec 2 100 0,248 Dyje - Pohansko

* hodnota meze stanovitelnosti (MS)
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Hodnoceni trendu dat

Zhodnoceni koncentrace vybranych cizorodych latek v sedimentovatelnych plaveninach a sedimentech
napii¢ sledovanymi lokalitami bylo provedeno pomoci vyhodnoceni monolitického trendu
prostfednictvim MannKendall testu. Statistické analyzy prokazaly vyznamné rostouci trend na
sledovanych lokalitich uftady vybranych ukazateld zneciSténi (prioritni nebezpecné latky) mezi
sledovanymi matricemi (sedimentovatelné plaveniny a sedimenty) v roce 2022. Vjznamné rostouci trend
byl v sedimentovatelnych plaveninach (Obr. 3.4.17 - 23) zaznamenan u kadmia (Bilina - Usti nad Labem,
Vltava - Zelin), olova (Becva — Troubky), rtuti (OlSe — Véfilovice, koncentrace rtuti se zvy$ila dvojnasobné
[z 0,1 na 0,2 mg-kg1]), chloralkanii (Svratka — Zidlochovice), benzo[ghi|perylenu, dikofolu a tributylcinu
(Dyje — Pohansko). Klesajici trend byl zaznamenan na vétSiné sledovanych lokalit, utéméf vSech
sledovanych latek, (statisticky potvrzenych pfipadi Kklesajiciho trendu bylo evidovano:
v sedimentovatelnych plaveninach 131 a v sedimentech 330. Stoupajici trend v sedimentech byl statisticky
potvizen na 9 lokalitich (Obr. 3.4.24 a Obr. 3.4.25 - 30), ukadmia (Dyje — Podhradi, Dfevnice -
Otrokovice a Odra — Svinov, ) uantracenu (Labe — Debrné, Plou¢nice — Bfeziny, Vltava — Vrané nad
Vltavou), uindeno[1,2,3,-cd]pyrenu (Vltava — Hluboka nad Vltavou), sumy 5 PAU (Labe — Debrné),
u hexachlorbutadienu (Ohfe — Terezin) a tributylcinu (Labe — Litoméfice).

05
0,0 I . I .

05

sila trendu [TAU] /

Labe - Obfistvi
Terezin

Vitava - Zel&in
Morava — Blatec

Labe — Schmilka
Ohte
Dyje — Pohansko
Morava — LanZhot
Beéva — Troubky
Odra - Bohumin
Olse — Véffiovice

Bilina — Usti n. Labem
Berounka - Srbsko
Svratka - Zidlochovice

LuZické Nisa — Hradek .n. Nisou

Obr. 3.4.17 Piehled profilt s rostoucim a klesajicim trendem koncentraci kadmia
v sedimentovatelnych plaveninach
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Bilance jakosti povrchové vody - plaveniny a sedimenty za
obdobi 2020 az 2022

Bilance transportu plavenin

Vroce 2020 dosahl transport plavenin v souladu s odtokovymi poméry roku a v porovnani s dlouhodobymi
hodnotami (1991-2020) na vét§iné stanic nadpriumérnych hodnot. Na Odfe v Bohuming, na Moravé ve
Spytihnévi a v Lanzhoté bylo zjiSténo vice neZ dvojnasobné mnozstvi odtoku plavenin, v Dluhonicich
dokonce trojndsobné mnozstvi plavenin. Primérné hodnoty byly naméieny na Labi v Némcicich, na
LuZnici v Bechyni, na Ostravici v Ostravé, na Dfevnici ve Zliné ana JeviSovce na Dyji. Podprimérné
hodnoty byly na Jizefe, dolnim Labi a na dolni Vltavé. V roce 2021 bylo transportovano znatelné méné
plavenin neZ v roce 2020. Kromé ¢asti povodi horniho Labe, horni a dolni Vitavy a OlSe ve Véfiiovicich bylo
na viech profilech naméfeno mensi mnoZstvi plavenin v porovnani s pramérem. S rokem 2022 piiSel opét
pokles odtoku plavenin. Kromé Labe v Némcicich, Jizery v Tuficich — Pfedméficich a Vltavy v Bfezi, které
byly hodnoceny jako pramérné, byl na vSech profilech naméfen podpriimérny odtok plavenin. Piehled
ro¢niho odtoku plavenin v zavérovych profilech Labe, LuZické Nisy, Odry, Olse, Moravy a Dyje v pribéhu
poslednich tfech let znazoriiuje Obr. 3.4.31. Z plochy povodi CR bylo béhem obdobi 2020-2022 odneseno
1,819 mil. t nerozpusténych latek.

Hodnoceni chemického stavu

Béhem sledovaného tfileti byl evidovan statisticky signifikantni pokles koncentrace u vétsiny sledovanych
ukazatell v matrici sedimentovatelné plaveniny a sedimenty. Rozdil ve frekvenci statisticky potvrzeného
trendu mezi lety 2020 aZ 2022 byl evidovan jen u klesajiciho trendu v matrici sedimentovatelné plaveniny
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a sedimenty (Tab. 3.4.12). V roce 2020 byl zaznamenan klesajici trend v 67 a v roce 2022 ve 134 pfipadech
pro matrici sedimentovatelné plaveniny. V sedimentech bylo nalezeno 176 piipadd klesajiciho trendu
vroce 2020 avroce 2022 bylo evidovano jiZ 330 pfipadd Kklesajiciho trendu. Frekvence statisticky
potvrzeného rostouciho trendu v sedimentovatelnych plaveninach mezi lety 2020 aZ 2022 vykazuje spiSe
stagnujici stav, vsedimentech je patrny znatelny pokles v poctech pfipadd, avSak tento pokles neni
statisticky viyznamny.

500 000

400 000

300 000

200 000

odtok plavenin [t]

100 000

Qdra - Bohumin
Olse - Véffiovice
Labe - Hiensko *
Morava - Lanzhot
Dyje - Pohansko

L. Nisa - Hradek n. N.

mrok 2020 mrok 2021 mrok 2022

Obr. 3.4.31 Roéni Gdaje odtoku plavenin u zavérovych profili za roky 2020, 2021 a 2022 (* do roku
2021 Prostiedni Zleb)

Tab. 3.4.12 Hodnoceni chemického stavu dlouhodobou analyzu trendi prioritnich nebezpeénych latek
v sedimentech a sedimentovatelnych plaveninach (statistickd vyznamnost, * p < 0,05, ** p
< 0,01, ** p < 0,001)

. Stoupadjici Klesajici
Matrice Rok
suma | p - hodnota | suma | p - hodnota
2020 15 176
Sediment 2021 1 0,63 248 o
2022 9 330
) | 2020 3 67
Sedlmentoyctelne 2021 8 021 101 .
plaveniny
2022 8 134
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3.5 Bilance jakosti podzemni vody

Hodnoceni jakosti podzemnich vod pro hydrologickou bilanci podzemnich vod vroce 2022 bylo
zpracovano z tidajii monitoringu jakosti podzemnich vod na objektech statni sité sledovani podzemnich
vod, kterou provozuje CHMU. Do hodnoceni byly zahrnuty tdaje ze 704 objektii sité sledovani (202
pramend, 226 mélkych a 276 hlubokych vrt(), kde bylo v roce 2022 odebrano celkem 1399 vzorki a to
vijarnim a podzimnim obdobi. Pocet objektd vjednotlivych oblastech povodi uvadi Tab. 3.5.1. Do
hodnoceni bylo zahrnuto devét ukazateld: chloridy (Cl-), amonné ionty (NH,*), dusi¢nany (NOs), sirany
(SO42), chemicka spotieba kysliku manganistanem (CHSKwn), méd (Cu), kadmium (Cd), olovo (Ph) a pH,
definovanych v pfiloze ¢. 1 vyhlasky ministerstva zemédélstvi ¢. 431/2001 Sh. Hodnoceni bylo provedeno
jako srovnani s referenénimi (limitnimi) hodnotami pro podzemni vodu dle pozadavk(i vyhlasky
€. 5/2011 Sh. (v aktuadlnim znéni) ovymezeni hydrogeologickych rajoni attvardi podzemnich vod,
zptisobu hodnoceni stavu podzemnich vod analeZitostech programi zjiStovani a hodnoceni stavu
podzemnich vod (dale jen vyhlaska ¢. 5/2011 Sh.). Méd a pH byly hodnoceny porovnanim s limity pro
pitnou vodu dle pozadavkil vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi €. 252/2004 Sh. (v aktudlnim znéni),
protoZe vyhlaska pro podzemni vodu limitni hodnoty pro tyto ukazatele neobsahuje. Seznam
hodnocenych ukazateld a jejich limitni hodnoty ukazuje Tab. 3.5.2. Maximalni ro¢ni primérné hodnoty
jednotlivich ukazatelti (s vyjimkou pH, kde jsou uvedeny minimalni ro¢ni primérné hodnoty) na
monitorovanych objektech podzemnich vod v jednotlivych oblastech dil¢ich povodi uvadi Tab. 3.5.3.

Bilance jakosti vody v CR

Pro ukazatel pH bylo hodnoceno 1 399 vzorkil, mimo limitni rozmezi 6,5 aZ 9,5 bylo 27 % z nich (s vyjimkou
4 hodnot nad 9,5, stanovenych ve vzorcich odebranych u 2 objektit podzemnich vod, byla vSechna ostatni
stanoveni niZ$i neZ 6,5). Pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku manganistanem (CHSKwn) bylo
hodnoceno 1 399 vzorkd, z toho 18 % bylo pod mezi stanovitelnosti 0,5 mg-1-, limit 3 mg-1-* byl pfekrocen
u 13 % z nich. Pro ukazatel amonné ionty (NH4*) bylo hodnoceno 1 399 vzorkd, z toho 67 % bylo pod mezi
stanovitelnosti 0,05 mg-1-, limit 0,5 mg-1-* byl pfekrocen u 11 % z nich. Pro ukazatel dusi¢nany (NOs- bylo
hodnoceno 1 399 vzorki, z toho 36 % bylo pod mezi stanovitelnosti 1 mg-1-, limit 50 mg-1-* byl pfekrocen
u10 % znich. Pro ukazatel chloridy (Cl-) bylo hodnoceno 1399 vzorkd, ztoho 16 % bylo pod mezi
stanovitelnosti 4 mg-1-%, limit 200 mg-1-* byl pfekroCen u 2,7 % znich. Pro ukazatel sirany (SO.>-) bylo
hodnoceno 1 399 vzorkd, z toho 5,4 % bylo pod mezi stanovitelnosti 5 mg-1-, limit 400 mg-1-1 byl pfekrocen
u2,8% znich. Pro ukazatel kadmium (Cd) bylo hodnoceno 703 vzorki, ztoho 96 % bylo pod mezi
stanovitelnosti 0,2 pg-11, limit 0,25 ug-1-* byl pfekro¢en u3,3% znich. Pro ukazatel méd (Cu) bylo
hodnoceno 703 vzorkd, z toho 93 % bylo pod mezi stanovitelnosti 2 pg-1-1, limit 1 mg-1-* nebyl piekrocen
u zadného znich. Pro ukazatel olovo (Pb) bylo hodnoceno 703 vzorkd, ztoho 99 % bylo pod mezi
stanovitelnosti 0,5 pg-1-, limit 5 pg-1-* byl pfekrocen u 0,3 % z nich.

Seznam viech ukazatelfi, které pfekracovaly vroce 2022 limity pro podzemni vody dle vyhlasky MZP
a MZe 5/2011 Sh. (pro pH, méd a celkovou mineralizaci byly pouZity limity pro pitnou vodu dle vyhlasky
MZ 252/2004 Sb. apro skupinu pesticidi také limity ze smérnice Evropského parlamentu a Rady
2006/118/ES - pfiloha I), a maximalni ro¢ni primérné hodnoty téchto ukazatell s pfifazenim lokalit jejich
vyskytu uvadi Tab. 3.5.4.

Ukazatele jakosti podzemnich vod byly pro tizemi Ceské republiky vyneseny do 15 map Obr. 3.5.1 aZ
Obr. 3.5.15. Mapy zobrazuji bud jednotlivé ukazatele (Cd, Cl-, Cu, CHSKwn, Pb, pH, SOs acelkova
objemova aktivita o) nebo skupiny ukazateld (dusikaté 1atky, stopové prvky, TOL, PAU, pesticidy a 1é¢iva)
v porovnani s limity pro podzemni vodu (popf. s limity pro pitnou vodu jako u pH a Cu). U latek ze skupin
1é¢iv nejsou urceny limitni hodnoty, proto je porovnani pouze v Grovni, zda byla prokazana pfitomnost
daného farmaka v odebranych vzorcich ¢ili, zda stanovena hodnota byla nad mezi stanovitelnosti.
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Hod i jakosti p: nnich vod v roce 2022 — porovnani s limi pro p i vodu v ul i kadmium ™o
(0.25 pg/l) dle vyhlasky MZP a MZe &. 5/2011 Sb. Gesl
hydrometeorologicky
Ceska republika ustav

100 km
Vodni Gtvary podzemnich vod
kvartérni sedimenty kfidové sedimenty
* terciémni sedimenty permokarbonské sedimenty
karpatsky flys proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C23 hranice diléiho povodi www.chmi.cz
. . o - .
Obr.3.5.1 Vyhodnoceni objekti podzemnich vod dle ukazatele kadmium.
Hod i jakosti pod. ich vod v roce 2022 — porovnani s limitem pro podzemni vodu v ukazateli chloridy oo
(200 mg/l) dle vyhlasky MZP a MZe €. 5/2011 Sb.
hydrometeorologicky
Ceska republika ustav
* K
1 OSTRAVA
Woiouove— S|
.0 v
e
0 25 50 100 km
Vodni atvary podzemnich vod
kvartérni sedimenty kfidové sedimenty
terciérni sedimenty permokarbonské sedimenty
y flys pi i ; um a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C3 hranice diléiho povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.2 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle ukazatele chloridy.
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Hod i jakosti p: vod v roce 2022 — porovnani s limitem pro pitnou vodu v ukazateli méd’ ™o
(1 mg/l) dle vyhlasky MZ &. 252/2004 Sb.
hydrometeorologickyg
astav

Ceska republika

100 km
Vodni Gtvary podzemnich vod
kvartérni sedimenty kfidové sedimenty
* terciémni sedimenty permokarbonské sedimenty
karpatsky flys proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C23 hranice diléiho povodi www.chmi.cz
. . o - >
Obr. 3.5.3 Vyhodnoceni objekti podzemnich vod dle ukazatele méd.
Hod i jak i pod: ich vod v roce 2022 — porovnani s limi pro pod: i vodu v uk li ChSK-Mn oo
(3 mg/l) dle vyhlasky MZP a MZe &. 5/2011 Sb. Cesky
hydrometeorologicky
Ceska republika stav
100 km
Vodni Gtvary podzemnich vod
kvartérni sedimenty kfidové sedimenty
terciémi sedimenty permokarbonské sedimenty
y fiys p oikum, a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C23 hranice dilkiho povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.4 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle ukazatele CHSKwn.
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Hod i jakosti podz ich vod v roce 2022 - porovnani s limi pro p 1i vodu v uk i olovo ™o
(5 pg/l) die vyhlasky MZP a MZe &. 5/2011 Sb.
hydrometeorologicky
Ceska republika ustav

100 km
Vodni Gtvary podzemnich vod
kvartérni sedimenty kfidové sedimenty
* terciémni sedimenty permokarbonské sedimenty
karpatsky flys proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C23 hranice diléiho povodi www.chmi.cz
. . o -
Obr.3.5.5 Vyhodnoceni objekti podzemnich vod dle ukazatele olovo.
Hod i jakosti pod: ich vod v roce 2022 - porovnani s limitem pro pitnou vodu v ukazateli pH oo
(6.5 - 9.5) dle vyhlasky MZ ¢. 252/2004 Sb.
hydrometeorologicky
Ceska republika ustav
.
.
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Obr.3.5.6 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle ukazatele pH.
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Hod i jakosti p nnich vod v roce 2022 - porovnani s limi pro p 1i vodu v uk i sirany .. .
(400 mg/l) dle vyhlasky MZP a MZe &. 5/2011 Sb. Gesky
hydrometeorologickyg
ustav

Ceska republika

100 km

Vodni Gtvary podzemnich vod

kvartérni sedimenty kfidové sedimenty
* terciémni sedimenty permokarbonské sedimenty
karpatsky flys proterozoikum, paleozoikum a krystalinikum vyhovél ® nevyhovél C3 hranice diléiho povodi www.chmi.cz
. . o - ,
Obr.3.5.7 Vyhodnoceni objekti podzemnich vod dle ukazatele sirany.

Celkova objemova aktivita a v podzemnich vodach v roce 2022 @19
hydrometeorologicky
ustav

Vodni Gtvary podzemnich vod

kvartémni sedimenty kfidové sedimenty
terciérni pel
karpatsky flys % a ® nevyhoval vyhovél C diléi povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.8 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle ukazatele celkovda objemova aktivita o.
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A é ionty, dusitany a dusi¢ y v pod. ich vodach v roce 2022 oe

hydrometeorologicky
ustav

‘

/

- 0. \.-»".',:\,o éj:/\/r/
\}/ “\\_\’/

Vodni Gtvary podzemnich vod

kvartérni sedimenty kfidové sedimenty amonné ionty
fonty
terciérni per B dusitany
karpatsky flys § a nevyhovél vyhovél W dusicnany C2Q dili povodi www.chmi.cz

Obr.3.5.9 Vyhodnoceni objektu podzemnich vod dle skupiny dusikaté latky.

Léciva v podzemnich vodach v roce 2022 1S
hydrometeorologicky
ustav

nad mezi pod mezi C3 diléi povodi
Vodni utvary podzemnich vod . kys_
kvartérni sedimenty Kfidové sedimenty Il johexol M naproxen !
X jopromid [ ibuprofen BZ kyselina
ol P M furosemid I ketoprofen M chioramfenikol M ercaz
karpatsky fly$ N a B B tramadol W trimethoprim W pioH-cBz www.chmi.cz

Obr. 3.5.10 Vyhodnoceni objektu podzemnich vod dle skupiny Ié&iva.
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Polycyklické aromatické uhlovodiky (PAU) v podzemnich vodach v roce 2022 oo

hydrometeorologickyg
astav

nevyhoveél vyhovél C2 diléi povodi
Vodni utvary podzemnich vod
kvartérni sedimenty Kfidové sedimenty wyren Sniroen
N benzo(a)pyren . benzo(a)antracen - fluoranten
terciémi I indeno(1,2,3-cdjpyren [l naftalen [l benzo(b)fiuoranten [ benzo(g hijperylen
patsky flys 3 a [+ M chrysen benzo(k)fluoranten M fuoren www.chmi.cz

Obr. 3.5.11 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny PAU.

Nepovolené pesticidy v podzemnich vodach v roce 2022 @1 e

2

nevyhovél vyhovél C3 dili povodi
Vo Bty podeainieli od W atrazin | chlordazon desfenyl | 26-dichiorbenzamid I acetochior OA W terbutryn
Kvartéer sacienty Kiidové sedimenty [ atrazin desetyl [ chioridazon metyl desfenyl [l nexazinon I acetochior ESA M prometryn
atrazin desetyl desisopropy! [l chioridazon propachlor ESA B alachior 0A W cesmetryn
> terciéml [ atrazin 2-hydroxy ] ] TPR471811 [ alachior ESA
patsky flys a B | | [ chiorthalonil TP R417888 [l simazin 2-hydroxy www.chmi.cz

Obr. 3.5.12 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny pesticidy (nepovolené).
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Povolené pesticidy v podzemnich vodach v roce 2022 oo
CGesky
hydrometeorologicky
dstav

nevyhovél vyhovél C3 dili povodi [ metoiachior OA AMPA
Vodhl Givary padtsmnich vod dimethenamid ESA  [JJl] metazachior ESA W 1.2 4-triazol [ metolachior ESA M glytosat
evartbont sedandy Kiidové sedimenty [l cimethenamid OA metazachior OA W metribuzin W metolachior | e
M tebukonazol bentazon W metribuzin diketo dimethachior CGA 360873 [l McPA
et M eroxykonazol M chiorotoluron I metribuzin desamino diketo [l dimethachior ESA M ciopyralid
karpatsky flys 2 a n ESA | ] 2-hydroxy metribuzin desamino [ cimethachior OA www.chmi.cz

Obr. 3.5.13 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny pesticidy (povolené).

Stopové prvky v podzemnich vodach v roce 2022 oo
Cesky
hydrometeorologicky
astav

nevyhovél vyhovél C3 dil¢i povodi
Vodni Gtvary podzemnich vod
kvartémi sedimenty ¢ > kfidové sedimenty B beryum Il kacmium Il hinik
g antimon M niki I Koban M seten
ptdin W zinek mangan [l molybden W arsen
— karpatsky flys . a W vanad beryliium olovo Wt www.chmi.cz

Obr. 3.5.14 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny stopové prvky (kovy).
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Tékaveé organickeé latky v pod. ich vodach v roce 2022

P oe

hydrometeorologicky
ustav

nevyhovél
Vodni tvary podzemnich vod

5 chlorbenzen
Kkvartémi sedimenty

kfidové sedimenty 12

vyhovél

chloreten

C2Q diléi povodi

[l trichloreten + tetrachloreten

terciérni

karpatsky flys

M 1.4-dichlorbenzen

2 Mey

B trichiormetan B toluen
[l 1.2-cis-dichioreten [ tetrachiormetan B o-xylen
M 1.2-trans-dichloreten 1,1,2-trichloretan W o m-xylen www.chmi.cz

Obr. 3.5.15 Vyhodnoceni objektd podzemnich vod dle skupiny TOL.

Tab.3.5.1 Poéet hodnocenych objektu.

Diléi povodi Poéet objektd

Horniho a stfedniho Labe 186
Horni Vitavy 79
Berounky 46
Dolni Vitavy 26
Oh¥e, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe 132
Horni Odry 50
Luzické Nisy a ostatnich pfitokd Odry 10
Moravy a pfitokd Vdhu 91
Dyje 82
ostatnich pfitokd Dunaje 2

celd CR 704

Tab.3.5.2 Seznam hodnocenych ukazatelt.

Ukazatel Limit | Jednotky Typ limitu
pH 6,5-95 - meznd hodnota
CHSKwmn 3 mg-l-t referenéni hodnota
Amonné ionty 0,5 mg-l-* prahovd hodnota
Dusi¢nany 50 mg-l-t prahovd hodnota
Chloridy 200 mg-l-* prahovd hodnota
Sirany 400 mg-l-t prahovd hodnota
Kadmium 0,25 pgl-t prahovd hodnota
Méd' 1000 pglt nejvyssi meznd hodnota
Olovo 5 pgl-t prahovd hodnota
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Tab.3.5.3 Maximalni roéni primérné hodnoty ukazateli na monitorovanych objektech podzemnich
vod v jednotlivych diléich povodich.

Diléi povodi
2 5
o °3 °
g 3 % %
3 > o o | £ &
o| S S |€c8| 5 |2 £E s
£ o > g |£90o Lz <
oE| £ | £ | £ |09ES| B cO 3 S
-] > c > | 043 o g t 2 o ‘€ .0
T e 3 ‘€ o¥o| € || D3 o t o
= P = - - n O o - N 92w = L o— o E
o » o [} [} £ O ¢ o 39| o0 > » 3
Ukazatel I o I [ QO [Ooa|l T |Joa|=> ) oAQ
pH (minimum) 50 53 5,7 54 50 5,6 6,0 6,0 53 5,9
CHSKwmn [mg:171] 10 L6 53 2,8 12 6,3 28 12 6,7 12
Amonné ionty [mgl-]| 45 11 0,8 0,5 10 2,5 14 36 6,1 < 0,05
Dusi¢nany [mg-1] 168 101 90 121 432 84 70 186 232 21
Chloridy [mg-71] 2250 | 2975 | 200 | 290 386 103 210 417 472 77
Sirany [mg] 1510 282 470 293 1590 231 113 237 1030 25
Kadmium [pg1-] 1,0 0,4 3,8 0,5 3,0 0,3 O.4 0,3 0,4 0,1
Méd' [ug1] 143 3,6 14 3,0 8,5 6,2 2,2 2,5 51 2,0
Olovo [ugl] 127 15 <05 |<05 1,0 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5 <0,5

Pro hydrologickou bilanci v roce 2022 bylo provedeno i zhodnoceni vyskytu skupin nebezpecnych latek
v podzemnich vodach (vybrané toxické stopové prvky, tékavé organické latky, polycyklické aromatické
uhlovodiky, pesticidy, farmaka, chelaty, benzotriazoly, perfluorované latky), u ukazateld se stanovenymi
limitnimi hodnotami rovnéz i formou porovnani zjisténych koncentraci s limity pro podzemni vodu dle
vyhlasky €. 5/2011 Sh. ve znéni pozdéjsich predpisti (pro skupinu pesticidd také dle smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2006/118/ES - pfiloha I).

U vyskytu nadlimitnich hodnot pro dusikaté latky na objektech podzemnich vod je stav v porovnani
s rokem 2022 v procentualnim zastoupeni nadlimitnich koncentraci pro dusi¢nany (10 %) mirné lepsi
a u dalsich forem dusiku dokonce mirné lepsi. U amonnych iontd bylo podobné jako v pfedeslém roce 11 %
nadlimitnich vzork a dusitany se v podzemnich vodach vyskytovaly jen ve velmi nizkych koncentracich
a k pfekroceni limitni hodnoty pro podzemni vodu doslo z celkového poctu 1 399 vzorki pouze v jediném
piipadé. Dusi¢nany se do vod snadno vyplavuji jako diisledek zemédélské ¢innosti v krajiné a piedstavuji
vyznamny dlouhodoby indikator hlavné antropogenniho znecisténi, nebot ve vodé jsou pomérné stabilni,
coz dokazuje i jejich pfitomnost ve vSech typech objekt podzemnich vod sité jakosti, i kdyZ ocekavatelné
je vyskyt zvySenych koncentraci umélkjch vrtii a pramend pfece jen pravdépodobnéjsi nez u vrth
hlubokych. OvSem situaci lze oznacit za stabilizovanou, protoZe i nadale plati, Ze koncentrace dusi¢nant
u vice neZ dvou tfetin vzorkd byla do 15 mg-1-, coz je limit pro pitnou kojeneckou vodu. U amonnych iontil
zase byly dvé tfetiny stanovenych hodnot pod mezi stanovitelnosti 0,05 mg-1?, coZ je mimochodem
desetina limitu pro podzemni vodu, ¢ili limitni hodnota je 0,5 mg-1-1. Vyraznéjsi procentualni zastoupeni
nadlimitnich koncentraci dusikatych latek se objevuje zejména v lokalitach s tradi¢né vyssi intenzitou
zemédélské a primyslové ¢innosti (dil¢i povodi Dyje, dil¢i povodi Horni Odry, dil¢i povodi Moravy
a pfitokdt Vahu, dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe, dil¢i povodi Dolni Vitavy a dil¢i povodi Luzické
Nisy a ostatnich pfitokd Odry). Z dalSich anorganickych ukazateld se ve vysokém poctu pfekroceni limitu
pro podzemni vodu vyskytoval mangan, a to dokonce u vice nez 38 % vzorki. Zde je nutno poznamenat,
e limit (uvedeny jako referen¢ni hodnota 0,05mg:1"* pro podzemni vodu ve vyhlaSce MZP a MZe
€. 5/2011 Sh. ve znéni pozdéjsich piedpisi) je pomérné pfisny. Za vhodnych podminek se miZe mangan
dostavat z geologického prostfedi do podzemnich vod zcela pfirozené, coz je zohlednéno u limitu pro
pitnou vodu dle vyhlasky MZ ¢. 252/2004 Sh. ve znéni pozdéjSich predpisit (limit za téchto podminek je
0,1 mg-11). Navic vi$e limitu pro mangan byla vZdy nastavovana s ohledem na obavy ovlivnéni pitné vody
nezadoucimi organoleptickymi vlastnostmi a nikoliv z dGvodt toxikologickych. Vramci skupiny
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zakladnich ukazatel( vykazuji dale vysokou ¢etnost nadlimitnich hodnot rovnéz konduktivita, huminové
latky alithium. Referen¢nimi hodnotami (limity) pro podzemni vodu jsou vSak piimo meze
stanovitelnosti, coZ u ukazatelfi, jejichZ hodnoty jsou pfirozené nad mezi stanovitelnosti u vétSiny
pfirodnich vod, je ponékud nelogické.

U vyhodnoceni toxickjch stopovych prvki se nejcastéji v nadlimitnich koncentracich (pro podzemni
vodu) vyskytovaly baryum (46 % nadlimitnich vzorkd), kobalt aarsen (4% nadlimitnich vzork),
kadmium (3 % nadlimitnich vzorkd), nikl, hlinik a molybden (vSechny do 2 % nadlimitnich vzork).
Referenéni hodnota 50 pg-1-* pro baryum (vyhlaska MZP a MZe €. 5/2011 Sb. ve znéni pozdé&jsich pfedpisii)
je vSak pfiliS pfisna, protoZe je prakticky na Grovni pfirozenych pozadovych koncentraci tohoto prvku
v prostych podzemnich vodach. U barya je vyskyt zvySenych koncentraci pfevazné v mélkych zvodnich
prakticky vSech dil¢ich povodi, u ostatnich kovii nelze poukazat na jednoznac¢nou pfevahu nadlimitnich
hodnot v mélkych ¢i hlubokych obézich podzemnich vod a procentualné nejcastéji byly detekovany
v nadlimitnich koncentracich v dil¢ich povodich LuZické Nisy a ostatnich pfitokti Odry, Horni Vltavy,
Berounky, Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe a s men$i ¢etnosti pak v dil¢im povodi Moravy
a pfitokd Vahu, Dolni Vitavy a Horniho a stfedniho Labe.

U skupiny tékavych organickych latek se nadlimitni koncentrace u vétS§iny monitorovanych ukazatel(i
vyskytovaly jen zfidka, ovsem vyjimkou je suma p-xylenu a m-xylenu se 6 % nadlimitnich vzorkd, toluenu
(4 % nadlimitnich vzork) 1,2-cis-dichlorethenu (3 % nadlimitnich vzorki), a 1,2-trans-dichlorethenu (1 %
nadlimitnich vzorkd). Nadlimitni koncentrace téchto latek byly zjistény zejména v dil¢ich povodich
Horniho a stfedniho Labe, Moravy a piitokti Vahu, Dyje, Horni Odry a Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich
pfitokli Labe. Procenta vyskytu nadlimitnich koncentraci tékavych organickych latek jsou ovlivnéna

omezenim analyz pouze na vzorky odebrané v jarni ¢asti monitoringu jakosti podzemnich vod. Nicméné
je moZné pozorovat mirné zlepSeni oproti pfedchozimu roku 2021

U skupiny polycyklickych aromatickjch uhlovodikd se vnadlimitnich koncentracich nejcastéji
vyskytovaly polutanty s piisnéj$im limitem jako fenantren (4 % nadlimitnich vzorkid) a chrysen (3%
nadlimitnich vzork(). Dal$i nadlimitni koncentrace ve vzorcich podzemnich vod se vyskytovaly
u benzo(g,h,i)perylenu a indeno(1,2,3-c,d)pyrenu (do 2 %), pyrenu, benzo(a)pyrenu a fluoranthenu (1 %
nadlimitnich vzorkd). Nadlimitni koncentrace jednotlivych latek se samozfejmé projevily také
v hodnotach ukazatele suma PAU (2 % nadlimitnich vzorki). Mimo fenantren a chrysen, kde byl alespoii
jeden znich zaznamenan v nadlimitnich koncentracich u vétSiny dil¢ich povodi (s vyjimkou dil¢iho
povodi Dolni Vitavy amalického dilctho povodi ostatnich pfitoki Dunaje), byly zvySené pocty
nadlimitnich koncentraci dal$ich ukazatelid ze skupiny polycyklickych aromatickych uhlovodiki zjistény
zejména v dil¢ich povodich Moravy a pfitokil Vahu, Dyje a Horniho a stfedniho Labe. Vy$§i aZ maximalni
naméfené koncentrace pro jednotlivé latky ze skupiny PAU byly zjistény kromé vySe uvedenych dil¢ich
povodi také u Luzické Nisy a ostatnich pfitokt Odry.

V pocetné skupiné pesticidnich latek se, co do poc¢tu nadlimitnich koncentraci, nejvyraznéji projevuiji
metabolity chloridazonu - chloridazon desfenyl (33 % nadlimitnich vzorkd) a chloridazon methyl
desfenyl (15 % nadlimitnich vzork). Nasleduje rozsahla skupina metabolitti herbicidd metazachloru,
metolachloru, alachloru, acetochloru a dimethachloru (chloracetanilidy), protkanéa ojedinéle pesticidy
z dalSich skupin. Jsou to metazachlor ESA (14 % nadlimitnich vzorki1), metolachlor ESA a alachlor ESA
(oba 12 % nadlimitnich vzorkd), acetochlor ESA (6 % nadlimitnich vzork) a metazachlor OA (4 %
nadlimitnich vzorkd), dimethachlor ESA, metolachlor OA aacetochlor OA (okolo 2% nadlimitnich
vzorka), dale aminomethyl fosfore¢na kyselina (AMPA) a dimethachlor CGA 369873 (do 7 % nadlimitnich
vzorkd), ty ovSem byly analyzovany pouze uméné neZ 30 % vzorkll. Polutanty s relativné cCetnéjsim
vyskytem byly také triazinové herbicidy odvozené od atrazinu, jako je atrazin 2-hydroxy (1 % nadlimitnich
vzorki). Z dalSich pesticidd jsou to pak bentazon a pethoxamid ESA (1 % nadlimitnich vzorkt). Ostatni
pesticidy se v nadlimitnich koncentracich vyskytovaly jenom sporadicky. Vzorky podzemnich vod
s nadlimitnimi koncentracemi pesticidti byly pfevazné odebrany u mélkych vrtd. Nadlimitni koncentrace
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pesticidli byly stanoveny ve vzorcich podzemnich vod u vSech monitorovanych dil¢ich povodi, coz se
projevilo ive vyraznych hodnotach poctu piekroceni ukazatele suma pesticidd (celkem pro vSechny
vzorky - 30 % nadlimitnich hodnot).

Vzhledem k Siroké Skale monitorovanych a samoziejmé i pouzivanych pesticid@i, byly ve vSech dil¢ich
povodich lokalizovany objekty podzemnich vod, které jsou zasaZeny nékterymi z téchto latek. ProtoZe
vSak sité pozorovacich objektli vjednotlivych hodnocenych dil¢ich povodich jsou rozdilné, jak co do
hustoty sité objekt, tak co do poctu procentualniho zastoupeni mélkych vrtii (nezranitelnéjsi podzemni
vody), nelze jednoznaéné urcit, které ztéchto oblasti, lze sohledem na monitoring této skupiny
organickych latek, povaZovat za vyrazné méné znecisténé.

Ukazatele ze skupiny chlorbenzenti byly nalezeny pouze na 2 objektech pozorovaci sité jakosti
podzemnich vod naleZicich do dil¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe.

Z monitorovanych chelatl se v nadlimitnich koncentracich vyskytoval ukazatel EDTA (2 % nadlimitnich
vzorki) a to na objektech dil¢ich povodi Horniho a stfedniho Labe, Moravy a pfitokt Vahu, Dyje, LuZické
Nisy a ostatnich pfitokd Odry a Dolni Vltavy. Z dal$ich sledovanych latek z této skupiny byla nalezena
koncentrace nad mezi stanovitelnosti pro NTA u jediného vzorku v dil¢im povodi Horni Vitavy.

U skupiny alkylfenold byly nalezeny hodnoty nad mezi stanovitelnosti 0,1pg-1* uukazatele 4-
nonylfenoly, kde na sledovanych objektech ze 703 odebranych vzorkd byly 2 pozitivni, ovéem ani jedna
hodnota nepfekrocila limit pro podzemni vodu ve vysi 20 pg-1-t, a nad mezi stanovitelnosti 0,03 pug-1-* u 4-
nonylfenol diethoxylatu, kde ze 703 vzorki byl nad mezi stanovitelnosti dokonce jenom jediny.

Nadlimitni koncentrace di(2-ethylhexyl)ftalatu ¢ili DEHP (zmékc¢ovadlo v plastech) byly zaznamenéany na
3 ze 703 vybranych monitorovanych objektd podzemnich vod, coZ je obdobné jako v pfedchozim roce.

U ukazatele chloralkany Cio az C13 byla u 703 vybranych analyzovanych objektd nalezeny pouze 2
hodnoty nad mezi stanovitelnosti, z toho Zadna nadlimitni.

Diethyltoluamid (DEET) pouZivany v repelentech byl v nadlimitni koncentraci zji$tén u 3 objekti ve 2
dil¢ich povodi (Dyje a Horni Vitavy).

Pfitomnost terc-butyl(methyl)etheru (MTBE), ktery byva soucasti benzint, byla prokazana u 5 objekta
podzemnich vod ve 2 dil¢ich povodi, zejména vSak v oblasti Horniho a stfedniho Labe a jednou v oblasti
Horni Vltavy. Tyto vysledky jsou zlepSenim oproti roku 2021.

Ukazatele z pocetné skupina 1éc¢iv, sice nemaji legislativné stanoveny limit pro podzemni vodu, nicméné
pritomnost alespon nékteré latky z této skupiny byla prokazana na ve vSech dil¢ich povodich s vyjimkou
dvou nejmensich, co do poctu sledovanych objektd, a to LuZické Nisy a ostatnich piitokd Odry a ostatnich
pritok Dunaje. Celkové byla u 84 objektl alesporii jedna ze sledovanych latek nad mezi stanovitelnosti.
Tento fakt doklada pozvolné pronikani téchto polutantti do podzemnich vod ve vétsim poctu ukazateld
a do vétsiho poctu lokalit, i kdyz zatim u téméf 97 % vzorkd je suma sledovanych latek nizsi nez o,1 pg-1-1.

Bisfenol A (BPA) je latka pouZivani zejména pfi vyrobé plastli jako polykarbonatu a epoxidovych
pryskyfic. V rdmci provozniho monitoringu jakosti podzemnich vod byl tento ukazatel znecisténi sledovan
v roce 2022 na 703 objektech a jeho pfitomnost v podobé hodnoty nad mezi stanovitelnosti byla prokazana
u 19 z nich, coz lze povaZovat za zlepSeni oproti pfedchozimu roku 2021.

Z perfluorovanych latek (perzistentni organické latky odpuzujici vodu a vétSinou ituk, proto jsou
vyuzivany pfi vyrobé celé skaly nejriznéjsich produktit) byly monitorovany dva polutanty patfici v této

skupiné sloucenin mezi neznaméjsi. PFOS (perfluorooktansulfonat), ktery byl zachycen ze 703
sledovanych objektii podzemnich vod u jediného v dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe, a dale pak
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PFOA (perfluorooktanova kyselina), jejiz pfitomnost byla prokdzana us monitorovanych objekth
podzemnich vod ve 3 rznych dil¢ich povodich Horniho a stfedniho Labe, Berounky a Moravy a pfitokd
Vahu.

Dalsi monitorovanou skupinou organickych latek, pro néz zatim nebyly stanoveny limitni hodnoty pro
podzemni vodu, jsou benzotriazoly (sledované na 703 objektech) pouZivané jako inhibitory koroze,
sou¢asti nemrznoucich smési, hydraulickych kapalin apod. Cetn&jsi vyskyt u objekti podzemnich vod
maji 5-methyl-1H-benzotriazol (61 vzorki s hodnotou nad mezi stanovitelnosti) a 1H-benzotriazol (28
vzorkl s hodnotou nad mezi stanovitelnosti), Naopak u 1-methyl-1H-benzotriazolu byly nalezeny pouze 2
hodnoty nad mezi. Tyto latky se zejména vyskytuji u monitorovanych podzemnich vod v lokalitach dil¢ich
povodi Horniho a stfedniho Labe, Dyje (s maximem nalezenym u 1H-benzotriazolu), Berounky, Ohfe,
Dolniho Labe aostatnich pfitokii Labe, Horni Vltavy (maximalni koncentrace pro s5-methyl-1H-

benzotriazol) a Moravy a pfitokil Vahu.

Teprve druhym rokem je provadény monitoring ukazatelti naleZicich do skupiny PMOC (perzistentni
amobilni organické latky), vSechny 3 sledované latky se uZivaji jako nahradni sladidla. Na 703
monitorovanych objektech byla ve vzorcich podzemnich vod nejcastéji prokazana pfitomnost latky
acesulfam K (122 vzorkd ve v$ech dil¢ich povodi vyjma miniaturni oblasti ostatnich pfitoki Dunaje), dale
u latky cyklamat (14 vzorkd) a nejméné u sacharinu (pouze 5 vzorka).

Referen¢ni hodnota 0,3Bq-l* pro radiochemicky ukazatel celkova objemova aktivita alfa (10 %
nadlimitnich vzorkd ze 703 analyzovanych), byla nejvyraznéji piekrocena (98,4 Bq-l) jiz tradi¢né
u hlubokého vrtu v lokalité Kamenice v dil¢im povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe.
ZvySené hodnoty celkové objemové aktivity alfa byly naméfeny zejména v podzemnich vodach
monitorovanymi hlubokymi vrty a hlavné v dil¢ich povodich Ohte, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe,
Horniho a stfedniho Labe, Dyje, Moravy a pfitokti Vahu a Berounky.

Seznam viech ukazateld, které pfekracovaly v roce 2022 limity pro podzemni vody dle vyhlasky MZP a MZe
¢. 5/2011 Sh. (ve znéni pozdéjSich pfedpist) a dle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES -
priloha I, a maximalni hodnoty téchto ukazateli s pfifazenim lokalit jejich viskytu uvadi Tab. 3.5.4.

Hodnocené ukazatele byly vybrany jako charakteristické pro urCité druhy znecisténi (zejména
antropogenni) s ohledem na soucasné potfeby hodnoceni jakosti podzemnich vod a klasifikaci obvykle
pouzivanou v ¢lenskych statech EU.

Na jate roku 2022 probihala druh& ¢ast rozsahlého situacniho monitoringu, kde prakticky vSechny
sledované ukazatele byly monitorovany, bud na vSech objektech podzemnich vod, nebo na jejich vy$sim
poctu nezZ je obvyklé u standardniho provozniho monitoringu. Vysledky hodnoceni jakosti podzemnich
vod vroce 2022 se vyrazné neodliSuji od let pfedchozich avramci jednotlivich skupin ukazatelil
zneCiSténi byly vodebranych vzorcich podzemnich vod nalezeny podobné polutanty, rovnéz
v nejrozsahlejsi monitorované skupiné pesticidnich latek byl opét zjistén vyraznéjsi podil metabolitil
(produktt rozpadu) neZ ptivodnich pesticida.

Bilance jakosti vody v diléich povodich

Diléi povodi Horniho a stfedniho Labe

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 186 objektech pozorovaci sité. Tu v dil¢im povodi Horniho
a sttedniho Labe tvofi 31 pramend, 62 mélkych vrth a 93 hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 367 vzorkl
podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analyzu.
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V dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 21 ze
186 hodnocenych objektd, vSechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZs$i neZ 6,5 a u Zadného
objektu nebyla zjisténa primérnd hodnota pH vy$si neZ g,5. Limity pro ukazatele chemicka spotfeba
kysliku manganistanem a amonné ionty byly pfekroceny u 21 objektd. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen
u 20 objektdi. Limit pro kadmium byl pfekrocen u 6 objektdi. Limit pro sirany byl pfekrocen u 4 objektd.
Limity pro ukazatele chloridy a olovo byly pfekroceny u 2 objekti. V ukazateli méd nedoslo k pfekroceni
limitnich hodnot.

Z hlediska hodnoceni procentudlniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zadkladnich analyzovanych
ukazateldl je moZno pro toto dil¢i povodi shrnout, Ze nejvyznamnéjsimi ukazateli znecisténi ze skupiny
zakladnich ukazatel( byly dusikaté latky: amonné ionty (12 % analyzovanych vzorka pfekracuje limit pro
podzemni vodu) a dusi¢nany (11 % vzorki nad limit). Chloridy z hlediska poctu nadlimitnich koncentraci
nejsou vyznamné, avsak byl zde nalezen v pofadi druhy nejvyraznéjsi objekt s ohledem na stanovené
hodnoty, maximum bylo 2 260 mg-1* v lokalité Zaboii nad Labem, v tomto vrtu byla zaroven stanovena
nejvyssi koncentrace sodiku 1 690 mg-11, nalezené vysoké koncentrace obou zminénych ukazateli se
nejvyraznéji podilely i na druhé nejvy3ssi nalezené hodnoté celkové mineralizace 5180 mg-1-*. Celkova
mineralizace podzemnich vod tohoto dil¢iho povodi pak pfekracovala poZadovany limit pro pitnou vodu
1000 mg-1"* u9% analyzovanych vzorkd. Pfi vyhodnoceni skupiny kovli byly zjistény maximalni
koncentrace stroncia, boru, lithia, niklu, olova, zinku a médi. Z hlediska cetnosti vyskytu koncentraci
prekracujicich limity jsou v8ak vyznamnéjsi kovy arsen, kadmium a kobalt, i tak se ale nadlimitni hodnoty
u zadného z téchto kovh netykaji vice nez 6 sledovanych objektil. Procentualni zastoupeni nadlimitnich
vzorkd u ukazateld souvisejicich obecné s organickym znecisténim jako je DOC (7 % nadlimitnich vzork),
a CHSKwn (12 % nadlimitnich vzork() patfilo pfi porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi k priméru.
V tomto povodi byl nalezen nejvyssi pocet maximalnich koncentraci monitorovanych organickych latek
vramci celé CR ato u 61 z nich. Je vSak nutné dodat, Ze nalezené maximalni koncentrace u 27 z téchto
ukazateli bud nepiekrocily limitni hodnoty pro podzemni vodu, nebo pro né tyto limity vitbec nejsou
stanoveny. Maximalni koncentrace sledovanych ukazateli pfekracujici limity pro podzemni vodu byly
zaznamenany u 4 latek ze skupiny TOL, 22 pesticidnich ukazateld (byla nalezena i nejvyssi hodnota pro
sumu pesticidt — mélky vrt v lokalité Skalicka), u 4 ukazateld ze skupiny chlorbenzent a také u EDTA ze
skupiny syntetickjch komplexotvornych latek (mélky vrt vlokalité Pecky). Dale u skupin latek bez
urceného limitu pro podzemni vodu bylo maximum zjiSténo u 10 ukazatel{i v rdimci monitorovanych l1éciv,
u latek PFOA a PFOS (perfluorované latky; nepfilnavé povrchy jako teflon a Gore-Tex, méné nasakavy
papir, elektronika, farmaceuticky préimysl atd.), unahradniho sladidla cyklamatu ze skupiny PMOC
(perzistentni a mobilni organické latky), u terc-butyl(methyl)etheru (MTBE; sloZka benzinu) a di(2-
ethylhexyl)ftalatu (DEHP; zejména pfi vyrobé PVC). VySSi pocet nalezenych polutanti z rtiznorodych
skupin organickych latek je pochopitelné vyznamné ovlivnén ifaktem, Ze v Dil¢éim povodi Horniho
astfedniho Labe je jednoznacné nejvy$Si pocet monitorovanych objektdl. Analyza specifickych
organickych polutanti ukazala, Ze vramci tohoto dil¢iho povodi je monitorovan nejvyssi pocet
znecisténych objekt podzemnich vod, zejména diky mnoha primyslovym oblastem. I po monitoringu
vroce 2022 nadale zdstava toto dilci povodi vramci hodnoceni jako celku oblasti shorsi kvalitou
podzemnich vod.

Diléi povodi Horni Vitavy

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 79 objektech pozorovaci sité. Ta je vtomto dil¢im povodi
tvofena 21 prameny, 19 mélkymi vrty a 39 hlubokymi vrty. Celkové se odebralo 157 vzorkdl podzemnich vod
na fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Horni Vltavy byly rocni primérné hodnoty pH mimo limitni interval uss ze 79
hodnocenych objekt, vsechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZ$i neZ 6,5 a Zddny objekt nemél

v

hodnotu pH vyssi neZ 9,5. Limit pro ukazatel chemicka spotieba kysliku manganistanem byl piekrocen
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u 20 objektd. Limit pro dusi¢nany byl pfekroc¢en u 6 objektd. Limit pro amonné ionty byl pfekrocen u 4
objektt. Limit pro chloridy byl pfekrocen u 3 objektti. Limit pro kadmium byl pfekro¢en u 1 objektu. Limity
pro ukazatele sirany, méd a olovo nebyly pfekroceny na Zadném z objektt.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelli je moZno pro dil¢i povodi Horni Vitavy shrnout, Ze nejpocetnéjsi piekroceni poZzadovanych
limitd pro podzemni vodu vykazovaly ukazatele organického zneéisténi CHSKun (25 % nadlimitnich
vzorki() a DOC (11 % nadlimitnich vzorkd). V porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi to bylo pro CHSKun
i pro DOC druhé nejvyssi procento nevyhovujicich vzorkd. Dale byly vyznamnym ukazatelem znecisténi
nutrienty a to dusi¢nany (7 % analyzovanych vzorkd pfekrocilo limit pro podzemni vodu), amonné ionty
(4% vzorkl)) afosforecnany (5% vzorkd). Vtéto oblasti dil¢iho povodi se také nachézi jediny
monitorovany objekt s nadlimitni hodnotou u dusitanti (hluboky vrt v lokalité Drhovle). Byla stanovena
jak nejvy$si hodnota CHSKwn (51,7 mg-1-1), tak maximalni koncentrace chloridd (3 030 mg-1-?) i s maximalni
hodnotou celkové mineralizace (4 780 mg-1-) vramci celé Ceské republiky — lokalita Katovice, oviem
celkové byl limit pro chloridy v tomto dil¢im povodi pfekrocen pouze u 3 objekt. Ukovil pak byla
stanovena nejvyssi koncentrace v ramci celé republiky pro baryum, mangan i kobalt a druha nejvyssi
hodnota pro hlinik. Vyjma barya a manganu s pfili§ pfisnymi limity pro podzemni vody na hranici
ptirozeného vyskytu byl vyznamnéjsi pocet piekroceni limitni hodnoty pro podzemni vodu zaznamenan
pro kobalt u 7 objektti a pro arsen u 5 objektd, to znamena 9 % (resp. 6 %) nevyhovujicich vzork, dale
u hliniku a niklu (do 3 % nevyhovujicich vzorki). Analyzy specifickych organickych polutanti ukazaly,
Ze z hlediska jejich maximalnich stanovenych koncentraci byla v tomto dil¢im povodi zjisténa nejvyssi
koncentrace u 1,1-dichlorethenu (skupina TOL), ovSem zaroven se jedna o jediny objekt s hodnotami nad
mezi stanovitelnosti tohoto ukazatele v ramci dil¢iho povodi, lokalita Kestfany. Obdobné dalsi tékava
organicka latka 1,2-cis-dichlorethen piekracuje limit pro podzemni vodu pouze na 2 objektech. Ze skupiny
pesticidnich latek byla naméfena vy3si koncentrace a zaroven celorepublikové maximum pro alachlor
ESA, glyfosat a metabolity atrazinu (atrazin desethyl a atrazin desethyl desisopropyl). Dale byly zviSené
koncentrace zaznamenany téZ u pesticid metazachlor ESA, chloridazon desfenyl, acetochlor ESA,
metolachlor ESA a chloridazon methyl desfenyl. Tyto 1atky jsou nejvyznamnéjsi v tomto dil¢im povodi
i z hlediska procentualniho zastoupeni nadlimitnich vzorki alachlor ESA (28 %), metazachlor ESA (15 %),
metolachlor ESA (12 %), chloridazon desfenyl (10 %) a acetochlor ESA (7 %). U organickych latek bez
pfifazeného limitu pro podzemni vodu byly nalezeny mirné zvySené hodnoty nad mezi stanovitelnosti
u gabapentinu, a hydrochlorthiazidu (skupina 1é¢iv), u5-methyl-1H-benzotriazolu (soucasti
konzervacnich ¢inidel a pfipravki proti korozi), ale také napf. u diethyltoluamidu (DEET) (soucéast
repelent(i) nebo acesulfamu K (nahradni sladidlo) ze skupiny PMOC (perzistentni a mobilni organické
latky).

Diléi povodi Berounky

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 46 objektech pozorovaci sité. Pozorovaci sit v dil¢im povodi
tvofi 23 pramend, 17 mélkych vrtli a 6 hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 92 vzorkil podzemnich vod na
fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Berounky byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 12 ze 46 hodnocenych
objekt, véechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi nez 6,5 a Zzadny objekt nemél hodnotu pH
vy$$i neZ 9,5. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u 6 objektd. Limit pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku
manganistanem byl pfekrocen u 5 objektd. Limit pro ukazatel kadmium byl pfekrocen u 2 objekt. Limity
pro ukazatele amonné ionty a sirany byly pfekroCeny u 1 objektu. Limity pro ukazatele chloridy, méd

a olovo nebyly pfekroCeny na Zadném z objektd.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych

ukazatell je moZno pro toto dil¢i povodi shrnout, Ze nejvyznamnéjsim ukazatelem znecisténi jsou zejména
dusic¢nany (12 % nadlimitnich hodnot), naopak vyznamné méné a s hodnotami jen mirné pfekracujicimi
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limity pro podzemni vodu se na znecisténi podilely fosfore¢nany (3 % nadlimitnich vzorkd) a amonné
ionty (2% nadlimitnich vzorkd), coZ ostatné koresponduje s monitoringem jakosti podzemnich vod
vramci idalSich dil¢ich povodi nalezicich do povodi Vitavy. Celkova mineralizace podzemnich vod
pfekracovala pozadovany limit pro pitnou vodu u 7 % analyzovanych vzorkd, coz pfedstavuje nadlimitni
hodnoty pouze u tfi objektii. Pfitomnost organickych latek vyjadfenych pies ukazatele CHSKun a DOC
(pouze 5 objektd s nadlimitnimi hodnotami) nebyla vyznamna. Co se tyce toxickych kovd, byla zde v ramci
monitoringu celé CR zjisténa nejvy3si koncentrace kadmia (Doudlevce — Cesalova studanka), rtuti (Lhiita
— Ustudanky) auranu (Skvriiany). Sohledem na procentudlni pocet pfekroceni limitnich hodnot
u odebranych vzorkd jsou vSak vyznamnéjsi kovy kobalt (9 %) a nikl (7 %). Ani u tékavych organickych
latek a ani u polycyklickjch aromatickych uhlovodikii nebyly nalezeny zadné nadlimitni hodnoty. Pro
latky ze skupiny pesticidii byly sice zjistény vy3si koncentrace jako maxima v ramci CR pro atrazin 2-
hydroxy, prometryn, terbutryn, terbuthylazin 2-hydroxy, alachlor OA, desmetryn a dimethachlor OA
nicméné vSechny tyto nadlimitni koncentrace byly nalezeny na objektu podzemnich vod v lokalité
Vochov. Takze k hodnoté 27 % nadlimitnich vzork{ pro sumu pesticidd pfispivaji viznamné jiné pesticidy
ato chloridazon desfenyl (21% nadlimitnich vzorki), alachlor ESA (15% nadlimitnich vzorkd),
aminomethyl fosforecna kyselina (AMPA, metabolit glyfosatu, 14 % nadlimitnich vzorki), metazachlor
ESA a metolachlor ESA (oba 5 % nadlimitnich vzorki). V porovnani s pfedchozim rokem doslo u nékterych
ukazatelll ke sniZeni, ale u jinjch naopak ke zvySeni procentualnich poctt nadlimitnich vzorkd, celkové
proto nelze hovofit ani ozjevném zhorSeni ani o zlepSeni kvality podzemnich vod. Pfi porovnani
s ostatnimi dil¢imi povodimi 1ze dil¢i povodi Berounky, co do monitoringu jakosti podzemnich vod, fadit
mezi ty méné znecisténé.

Diléi povodi Dolni Vitavy

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 26 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvofi 17 prament,
5 mélkych vrtd a 4 hluboké vrty. Celkové se odebralo 52 vzorkil podzemnich vod na fyzikalné-chemickou
analyzu.

V dil¢im povodi Dolni Vitavy byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 11 z 26 hodnocenych
objektd, véechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi neZ 6,5 a Zadny objekt nemél hodnotu pH
vy$$i nez 9,5. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u 5 objektti. Limit pro kadmium byl pfekrocen u 2 objekta.
Limity pro ukazatele amonné ionty a chloridy byly pfekro¢eny u 1 objektu. Limity pro ukazatele chemicka
spotfeba kysliku manganistanem, sirany, méd a olovo nebyly pfekroceny na Zadném z objekta.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelil je moZno shrnout, Ze pro dil¢i povodi Dolni Vitavy byly nejvyznamnéj$im ukazatelem znecisténi
dusi¢nany (15 % analyzovanych vzorkt pfekrocilo limit pro podzemni vodu). V porovnani s ostatnimi
dil¢imi povodimi je to druhé nejvyssi procento nadlimitnich vzorkl v tomto ukazateli. Skutecnost, Ze
amonné ionty se vyskytovaly v nizkych koncentracich (limit pro podzemni vodu byl pfekrocen u jediného
vzorku v lokalité Olovnice), koresponduje s niz§im poctem nadlimitnich koncentraci pro amonné ionty
u pozorovanych objektti podzemnich vod na tizemi celého povodi Vitavy. Obdobné je to u ukazatelil
obecného znecisténi organickymi latkami, jako je CHSKmn a DOC, kde se vyskytla nadlimitni hodnota pro
CHSKun pouze u vrtu v lokalité Havlicktiv Brod. RovnéZ limitni hodnota pro vétSinu dalSich zakladnich
ukazateltl, jako jsou napf. sirany ¢i fosfore¢nany, nebyla pfekroc¢ena viibec, nebo byla pfekro¢ena opét
pouze na jediném objektu jako u chloridti (lokalita Veltrusy). Celkova mineralizace podzemnich vod této
oblasti prekrocila poZadovany limit pro pitnou vodu u19 % analyzovanych vzorka. Z hlediska
specifickych polutant( patii dil¢i povodi Dolni Vitavy k méné zatizenym. U kov(i se nadlimitni hodnoty
vyskytuji ukadmia (2 objekty) a u kobaltu, molybdenu a antimonu (nadlimitni koncentrace pouze u1
objektu). Obdobné u skupiny tékavych organickych latek se jedna o pfekroceni limitu pro ukazatel 1,2-cis-
dichlorethen u pramene (Praha-Sarka - Habrovka), a pro ukazatel trichlormethan navic u pramene (Praha-
Zbraslav - Kralovna). Maximalni hodnoty vramci celé CR byly zaznamenany pro kovy uantimonu
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v lokalité Lichoceves a u 7 latek ze skupiny pesticidd, v nadlimitnich koncentracich v8ak pouze u latek
metazachlor OA, dimethenamid ESA, dimethenamid OA a pethoxamid ESA vSe na lokalité Havlickav Brod.
Vyssi pocet nadlimitnich koncentraci je ale pouze u celorepublikové cetnéjSich herbicidfi (chloridazon
desfenyl, metazachlor ESA, alachlor ESA a metolachlor ESA). Dalsi organické latky (PAU a chlorbenzeny)
se téméf nevyskytuji. Ve srovnani s pfedchozim monitorovacim obdobim nedoslo k vyraznéjsi zméné
v hodnoceni jakosti podzemnich vod, ovSem je potieba brat na zfetel vliv niZ8i hustoty pozorovaci sité
(pouze 26 lokalit), kde mtiZe snaze dojit k zméné celkového hodnoceni zafazenim nebo naopak vyfazenim

byt jediného pozorovaciho objektu.

Diléi povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pFitokl Labe

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 132 objektech pozorovaci sité, kterou v dil¢im povodi tvoii 24
prament, 29 mélkych vrtd a 79 hlubokych vrtl. Celkové se odebralo 262 vzorkidl podzemnich vod na
fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich piitokd Labe byly ro¢ni priimérné hodnoty pH mimo
limitni interval u 41 ze 132 hodnocenych objekti, s vyjimkou 2 objekt(, které mély ro¢ni priimérné hodnoty
pH vyssi neZ 9,5, mély viechny ostatni nevyhovujici objekty hodnoty pH niZsi neZ 6,5. Limit pro amonné
ionty byl pfekroCen u12 objekti. Limity pro ukazatele chemicka spotifeba kysliku manganistanem
a dusi¢nany byly pfekroc¢eny u 9 objektti. Limit pro sirany byl pfekrocen u 8 objektd. Limit pro kadmium
byl pfekrocen u 6 objektti. Limit pro chloridy byl pfekrocen u 2 objekti. Limity pro ukazatele méd a olovo
nebyly pfekroceny na zadném z objektt.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelt je mozZno shrnout, Ze v dil¢im povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokid Labe bylo zjisténo
9 % nadlimitnich vzork u amonnych iontd a o trochu niZ$i procento nevyhovujicich analyz u dusi¢nant
(7 %), avSak u dusi¢nanti, sirant (6 % nadlimitnich vzorkd) a fluoridt (6 % nadlimitnich vzorkd) byly
stanoveny maxima koncentraci vramci celé CR. Celkova mineralizace podzemnich vod této oblasti
prekracuje pozadovany limit pro pitnou vodu u 14 % analyzovanych vzork{. Monitorované toxické kovy
jsou zde vyrazné zastoupeny, jak co do procentualniho po¢tu nadlimitnich koncentraci: arsen (6 %),
kadmium (5 %), hlinik a kobalt (4 %), tak i co do vyskytu maximalnich koncentraci v ramci CR: arsen,
hlinik, vanad a beryllium. Pfitomnost organickych latek vyjadfuji zvySené hodnoty CHSKwn (8%
nadlimitnich vzorki) a DOC (7 % nadlimitnich vzorki). Pramen v lokalité Svatava - V bfizkach je objekt
s druhymi nejvyssimi hodnotami DOC vramci CR, navic na této lokalité byla rovnéZ zaznamenana
maximalni hodnota pro huminové latky. U skupiny TOL byla v tomto diléim povodi zjiSténa maximalni
koncentrace u chlorethenu v Usti nad Labem (Pfedlice), v stejné lokalité byly nalezeny i druhé nejvy3si
hodnoty u 1,2-cis-dichlorethenu a 1,1-dichlorethenu. Maximalni hodnota byla nalezena u stanoveni 4-
nonylfenol diethoxylatu (z latek uZivanych na ¢isténi pfi zpracovani textilii, papiru, dfeva...), a také
u stanoveni radiochemického ukazatele celkové objemové aktivity alfa (lokalita Kamenice). Objevuji se
zde obvyklé pesticidy s vyssi poCtem prekroceni limitnich hodnot, jako jsou chloridazon desfenyl (16 %
nadlimitnich vzorki), metazachlor ESA a alachlor ESA (6 % nadlimitnich vzorka), metolachlor ESA (5 %
nadlimitnich vzorki), ale také aminomethyl fosfore¢na kyselina (AMPA) (6 % nadlimitnich vzorkd)
a chloridazon methyl desfenyl (4 % nadlimitnich vzork(). Nebezpecné latky byly v této oblasti sice
stanoveny ve vice pfipadech v maximalnich koncentracich v rdmci celé republiky, ale pfi posuzovani
zasaZeni oblasti jmenovité pesticidnimi 1atky s ohledem na pocet nadlimitnich hodnot pro sumu pesticidii
(13 % je druha nejnizsi hodnota z dil¢ich povodi) nebo polycyklickymi aromatickymi latkami vzhledem
k velikosti jejich nalezenych maximalnich hodnot, se tato oblast jevi v porovnani se srovnatelnou oblasti,
co do hustoty monitorovaci sité, Dil¢im povodim Horniho a stfedniho Labe méné zasaZena.
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Diléi povodi Horni Odry

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 50 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvoii 26 prament
a 24 mélkych vrtl. Hluboké vrty se nepozoruji. Celkové se odebralo 100 vzorkd podzemnich vod na
fyzikalné-chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Horni Odry byly roéni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 23 z 50 hodnocenych
objektli, vsechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH nizsi neZ 6,5 a Zadny objekt nemél hodnotu pH
vy$si nez 9,5. Limit pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku manganistanem byl pfekrocen u 9 objektd.
Limit pro amonné ionty byl piekrocen u 7 objektii. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u 4 objektdl. Limit
pro kadmium byl pfekroc¢en u1 objektu. Limity pro ukazatele chloridy, sirany, méd a olovo nebyly
pfekroCeny na Zadném z objektd.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelll je mozno pro dil¢i povodi Horni Odry shrnout, Ze nejvyznamnéjSim ukazatelem znecisténi byly
z dusikatych latek amonné ionty, které v porovnani s ostatnimi oblastmi mély druhy nejvyssi procentualni
pocet analyz piekracujicich limit pro podzemni vodu (16 %), dusi¢nany byly naopak stanoveny
v nadlimitnich koncentracich v mensim poctu vzorka (8 % analyzovanych vzork pfekrocilo limit pro
podzemni vodu). Tato skute¢nost ukazuje na redukéni podminky tvorby chemického sloZeni podzemnich
vod. Celkova mineralizace podzemnich vod se vétSinou pohybovala do 500 mg-1-* tedy vyrazné pod limitni
hodnotu pro pitnou vodu (1 ooo mg-11), ktera ostatné byla pfekrocena pouze u 2 mélkych vrtli v lokalité
Véinovice a Ostrava-Nova Ves. Pfitomnost organickych latek vyjadfenych prostfednictvim ukazatele
CHSKwmn (19 % nadlimitnich vzorki) byla ze vSech dil¢ich povodi tfeti nejvyssi, ovSem samotné nadlimitni
hodnoty nejsou nijak extrémné vysoké, jsou pouze v jednotkach mg-1-, s tim koresponduji i hodnoty pro
ukazatel DOC, které byly pouze u 4 objektt nad limitnich 5 mg-1-1. Pocty vzorkd s vyskytem nadlimitnich
koncentraci toxickych kovi jsou velmi nizké, resp. byly zaznamenany pouze u 3 mélkych vrti. S vyjimkou
latek zrozsahlé skupiny pesticidii se monitorované specifické organické polutanty nachazely spiSe
sporadicky a vétSinou v koncentracich niZ$ich neZ u ostatnich dil¢ich povodi jako napi. chrysen
s fenantrenem ze skupiny PAU (3 objekty s nadlimitnimi vzorky), z tékavych organickych latek jsou to
u nadlimitni hodnoty u toluenu, 1,2-cis-dichlorethenu a smési m-xylenu s p-xylenem u 5 objektti, u 1é¢iv
(gabapentin, karbamazepin a karbamazepin 10,11-dihydroxy) jsou to celkem 4 objekty s hodnotami nad
mezi stanovitelnosti, Pesticidy jsou vyznamné nejen nalezenymi maximalnimi nadlimitnimi
koncentracemi jako u chloridazonu methyl desfenylu, dimethachloru ESA, MCPA, MCPP, a atrazinu, ale
zejména procentudlnimi pocty nadlimitnich vzorkd, jako uukazateld metazachlor ESA (36 %),
chloridazon desfenyl (26 %), alachlor ESA a metolachlor ESA (oba 16 %), chloridazon methyl desfenyl
(12 %) a metazachlor OA (11 %), dimethachlor ESA (8 %) a acetochloru ESA (7 %). Uvedené skute¢nosti
potvrzuji, Ze v ramci vyhodnoceni monitoringu jakosti podzemnich vod v roce 2022 je Dil¢i povodi Horni
Odry i nadale fazeno mezi oblasti viznamné znecisténé pesticidnimi latkami.

Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pFitoku Odry

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 10 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvofi 2 pramen, 7
mélkych vrtd a1 hluboky vrt. Celkové se odebralo 20 vzorkli podzemnich vod na fyzikalné-chemickou
analyzu.

V dil¢im povodi LuZické Nisy a ostatnich pfitok(i Odry byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni
interval u 6 z 10 hodnocenych objektd, vSechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi nez 6,5
a zadny objekt nemél hodnotu pH vy$Si neZ 9,5. Limit pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku
manganistanem byl pfekrocen u 3 objektdi. Limity pro hodnocené ukazatele amonné ionty, dusi¢nany,
chloridy a kadmium byly pfekroceny u 1 objektu. Limity pro ostatni ukazatele (sirany, méd a olovo) nebyly
prekroCeny na Zadném z objekt.
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Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelil 1ze na zakladé vysledkd analyz podzemnich vod odebranych z nevelkého poctu pozorovacich
objektll shrnout, Ze nejvyznamnéj$i ukazatele zneciSténi nalezi ke skupiné stanoveni indikujicich
organické latky CHSKmn (30 % nadlimitnich vzorki), DOC (20 % nadlimitnich vzork). To doklada i fakt,
Ze mélky vrt v lokalité Hradek nad Nisou je objektem s druhymi ¢i tfetimi nejvy$S§imi hodnotami v ramci
CR jak pro CHSKun a DOC, tak i pro dal3i skupinova stanoveni organickych latek jako jsou huminové latky
a anionaktivni tenzidy. Dusi¢nany a amonné ionty zde byly zjiStény v niZSich koncentracich a k pfekroceni
limitnich hodnot doslo vZdy pouze u jediného objektu. Z anorganickych latek ¢asto pfekrac¢oval ponékud
pfisny limit pro podzemni vodu (0,05 mg-1-) mangan (50 % nadlimitnich vzork). Ve skupiné kova byly
nalezeny nadlimitni hodnoty pro pitnou vodu u kobaltu (u 3 objektd), arsenu a kadmia (u 1 objektu).
U organickych latek ze skupiny PAU byl limit pfekrogen pouze u fluorenu (zaroveri maximum v ramci CR),
benzo(a)pyrenu, benzo(a)antracenu a chrysenu, ale vSe bylo pouze na jediném objektu (Hradek nad
Nisou), na tomtéZ objektu byla detekovana i tfeti nejvyssi hodnota pro EDTA (skupina komplexotvorné
latky) ataké nadlimitni hodnoty pro 1,2-cis-dichlorethen ze skupiny tékavych organickych latek.
Z hlediska procentualniho poctu stanoveni s pifekroc¢enim limitnich hodnot Ize povaZovat za vyznamné;jsi
ukazatele ze skupiny pesticidd alachlor ESA, chloridazon desfenyl, metazachlor ESA, pfipadné
chloridazon methyl desfenyl a hexazinon. Pomérné vysoké hodnoty procentualniho pfekroceni limitnich
hodnot pro podzemni vody u jednotlivich ukazateli jsou zkresleny druhym nejniz§im poc¢tem odebranych
vzorkll v porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi, ale i tak Ize toto dil¢i povodi povaZovat za zasaZené
organickymi polutanty zejména pesticidy. Ve srovnani s pfedchozim pozorovacim obdobim nedoslo

k vyznamnym zménam v jakosti podzemnich vod.

Diléi povodi Moravy a pFitoku Vahu

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 91 objektech. Pozorovaci sit v diléim povodi tvofi 24 pramend,
37 mélkych vrt a 30 hlubokych vrth. Celkové se odebralo 181 vzorkii podzemnich vod na fyzikalné-
chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Moravy a pfitokli Vahu byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u8 z 91
hodnocenych objektt, vsechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZ$i neZ 6,5 a Zadny objekt nemél
hodnotu pH vys$si nez 9,5. Limit pro amonné ionty byl pfekrocen u 14 objektd. Limit pro ukazatel chemicka
spotfeba kysliku manganistanem byl pfekroCen u 9 objektd. Limit pro dusi¢nany byl pfekroCen u 6
objektt. Limit pro chloridy byl pfekrocen u 5 objektd. Limit pro kadmium byl pfekrocen u 1 objektu. Limity

pro ukazatele sirany, méd a olovo nebyly pfekroceny na Zadném z objektt.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazatelli je moZno shrnout, Ze vtomto dil¢im povodi byly nejvyznamnéjSim ukazatelem znecisténi
amonné ionty (17 % analyzovanych vzorkii pfekrocilo limit pro podzemni vodu) s nalezenou druhou
nejvyssi koncentraci amonnych iontt v ramci CR (lokalita Pferov - Dluhonice). V nepomérné mensi mife
byly zastoupeny dusi¢nany (7 % nadlimitnich vzorki). Vyraznéjsi zastoupeni amonnych iontd oproti
dusi¢nantim ukazuje na redukéni podminky tvorby chemického sloZeni podzemnich vod této oblasti.
Z dalSich anorganickych ukazatelti se v nadlimitnich koncentracich vyskytovaly také chloridy (6 %
nevyhovujicich vzorki). Celkova mineralizace podzemnich vod pfekracovala poZadovany limit pro pitnou
vodu u 12 % analyzovanych vzorkdl. Zatimco pfitomnost organickych latek vyjadfenych pies ukazatele
CHSKun (9 % nadlimitnich vzork®) fadi toto dil¢i povodi k praméru pfi srovnavani s ostatnimi povodimi,
vyskytem DOC patfi toto dil¢i povodi mezi nejlépe hodnocené pouze s1 objektem, kde byla nalezena
nadlimitni hodnota. Pfi vyhodnoceni poctu nadlimitnich koncentraci toxickych kovti 1ze toto dil¢i povodi
fadit mezi méné zasaZené, za zminku stoji pouze arsen (5% nadlimitnich vzorkid), molybden se
zaznamenanou maximalni koncentraci v CR (lokalita Kyselovice) a pfipadné chrom s maximalni oviem
podlimitni hodnotou na stanovenou na mélkém vrtu v lokalité Tovacov. Nadlimitnich koncentraci bylo
jesté dosaZeno u kobaltu a kadmia ovSem pouze na 1 resp. 2 objektech. Z nebezpecénych latek zde bylo
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zjisténo maximum zejména u ukazateld tetrachlorethen, trichlorethen a ethylbenzen (skupina TOL),
chloridazon (skupina pesticid(1), ze skupiny PAU fenantren, fluoranthen, naftalen, pyren, antracen,
benzo(a)antracen, chrysen, benzo(b)fluoranthen, benzo(a)pyren a dibenzo(a,h)antracen (v$e na lokalité
Lanskroun), ze skupiny léc¢iv sulfamethoxazol, paraxantin a tramadol a ndhradni sladidlo sacharin ze
skupiny PMOC (perzistentni a mobilni organické latky). Co se tyc¢e polycyklickjch aromatickych
uhlovodiki 1ze toto diléi povodi z hlediska jakosti podzemnich vod fadit mezi hlife zasaZené také
s ohledem na pocet nalezenych nadlimitnich koncentraci ve vzorcich - fenantren (8 %), chrysen (7 %),
pyren, fluoranthen, benzo(g,h,i)perylen aindeno(1,2,3-c,d)pyren (3 %). Stejné jako u ostatnich oblasti
izde se promita rozSifovani monitoringu pesticidnich latek do zvySovani poctu nadlimitnich vzorkd,
nejvice k tomu pfispivaji latky chloridazon desfenyl (53 % nadlimitnich vzorkt), chloridazon methyl
desfenyl (26 % nadlimitnich vzork), metolachlor ESA (11 %), metazachlor ESA (9 % nadlimitnich vzorka),
dimethachlor CGA 369873 (8 %), alachlor ESA (8 %) a acetochlor ESA (4 %). V porovnani s pfedchozimi
lety nadale trva zafazeni této oblasti mezi vice znecisténé zejména s divodu stagnujiciho stavu s ohledem
na piitomnost vy$siho poc¢tu nadlimitnich koncentraci organickych polutant.

Diléi povodi Dyje

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 82 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvofi 33 prament,
26 mélkych vrt a 23 hlubokych vrtd. Celkové se odebralo 164 vzorkdl podzemnich vod na fyzikalné-
chemickou analyzu.

V dil¢im povodi Dyje byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 11 z 82 hodnocenych
objektt, vSechny nevyhovujici objekty mély hodnotu pH niZsi nez 6,5 a Zadny objekt nemél hodnotu pH
vy$$i nez 9,5. Limit pro amonné ionty byl pfekroCen u 19 objektti. Limit pro dusi¢nany byl pfekrocen u 17
objektd. Limit pro ukazatel chemicka spotfeba kysliku manganistanem byl pfekrocen u 11 objektd. Limit
pro sirany byl pfekrocen u 6 objektt. Limit pro chloridy byl pfekrocen u 5 objektt. Limit pro kadmium byl
prekrocen u 3 objektti. Limity pro ukazatele méd a olovo nebyly pfekroceny na Zzadném z objekt.

Z hlediska hodnoceni procentualniho zastoupeni nevyhovujicich hodnot zakladnich analyzovanych
ukazateli je moZno shrnout, Ze nejpocetnéjsi pfekroceni poZadovanych limitd pro podzemni vodu
vykazovaly ukazatele amonné ionty (22% nadlimitnich vzorkid) a dusi¢nany (20 % analyzovanijch
vzorkil), tyto ukazatel mély v porovnani s ostatnimi oblastmi povodi nejvyssi procentualni zastoupeni
nadlimitnich vzork. Dale byly vyznamnym ukazatelem zneciSténi, s7 % nadlimitnich vzorkd pro
podzemni vodu, fosfore¢nany (u fosfore¢nanti byla souc¢asné zaznamenana maximalni hodnota pro CR
u mélkého vrtu v lokalité Nové Mlyny), sirany (9 % analyzovanych vzorki) a chloridy (6 % analyzovanych
vzorkd). Pocet vySsich koncentraci u zékladnich anorganickych ukazateld vede ikvyssimu poctu
nadlimitnich hodnot pro celkovou mineralizaci s 28 % nadlimitnich vzorki pro pitnou vodu, rovnéz tato
hodnota je v porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi nejvyssi. Hodnoty ukazatel organického znecisténi
CHSKmn (13 % nadlimitnich vzorkit) a DOC (6 % nadlimitnich vzorkd) byly v porovnani s hodnotami
u dalSich dil¢ich povodi, co do nalezenjch maximalnich koncentraci, spiSe pramérné. Kovy nejsou
zastoupeny mezi ukazateli s vy$$im poctem nalezenych nadlimitnich hodnot, snad jen u kadmia se 4 %
analyzovanych vzorkd, coZ pfedstavuje pouze 3 monitorované prameny s koncentracemi prekracujicimi
limit pro podzemni vodu, oviem byla zde nalezena i lokalita s maximem v ramci CR pro selen (Kfenovice).
Co se tyCe piitomnosti specifickych organickych latek, jejich vyskyt v maximalnich koncentracich
zhlediska celoplosného vyskytu vCR byl zaznamenan ze skupiny TOL u 1,2-cis-dichlorethenu,
tetrachlormethanu, 1,2-trans-dichlorethenu, 1,1,2-trichlorethanu a také benzenu, kde je ale hodnota
podlimitni. DalSi nalezena maxima jsou pro karbamazepin, ciprofloxacin, paracetamol a karbamazepin
10,11-epoxid (IéCiva), dale ustanoveni 1H-benzotriazolu (inhibitory koroze, nemrznouci smési) a
u metolachloru ESA, aminomethyl fosforeCné kyseliny (AMPA), acetochloru ESA, acetochloru OA,
dimethachloru CGA 369873, bentazonu a simazinu 2-hydroxy ze skupiny pesticidnich latek. Co se tyce
procentualniho poc¢tu nadlimitnich koncentraci jsou viznamné z tékavych organickych latek 1,2-cis-
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dichlorethen (5 %), ze skupiny pesticidti chloridazon desfenyl (40 %), aminomethyl fosforecna kyselina
(AMPA; 19 %), acetochlor ESA (19 %), chloridazon methyl desfenyl (14 %), metolachlor ESA (14 %),
alachlor ESA (13 %), metazachlor ESA (12 %), dimethachlor CGA 369873 (11 %), acetochlor OA (5 %),
z polycyklickjch aromatickych uhlovodikii pak latky spfisnym limitem (5ng-1-?) fenantren (7 %)
a chrysen (6 %). Vyssi procento nadlimitnich vzorkd bylo nalezeno i pro radiologicky ukazatel celkova
objemova aktivita a (12 %). Celkové je mozZno konstatovat, Ze s hlediska poZadavkd pro podzemni vodu
bylo v dil¢im povodi Dyje v podzemnich vodach zjisténo vys$si procento nevyhovujicich vzorkd, jak pro
organické, tak pro anorganické ukazatele znecisténi, coZ je stav pfetrvavajici i z pfedchozich let a fadici
dil¢i povodi Dyje z hlediska hodnoceni monitoringu jakosti podzemnich vod mezi vice zneciSténé oblasti.

Diléi povodi ostatnich pFitoku Dunaje

Jakost podzemnich vod byla pozorovana na 2 objektech. Pozorovaci sit v dil¢im povodi tvofi 1 pramen a 1
hluboky vrt. Celkové se odebraly 4 vzorky podzemnich vod na fyzikalné-chemickou analjzu.

V dil¢im povodi Dyje byly ro¢ni primérné hodnoty pH mimo limitni interval u 2 ze 2 hodnocenych objektd,
oba hodnocené objekty mély hodnotu pH niZsi nez 6,5. Limity pro ukazatele chemicka spotfeba kysliku
manganistanem, amonné ionty, dusi¢nany, chloridy, sirany, kadmium, méd a olovo nebyly pfekroc¢eny
u Zadného ze dvou hodnocenych objekt.

Z hlediska obsahu chemickych ukazatelil jakosti vody se u obou hodnocenych objektit vtomto dil¢im
povodi jedna o pomérné ¢istou vodu, coZ Ize odvodit na zakladé nizSich koncentraci, jak anorganickych
latek (celkova mineralizace je do 50 resp. 130 mg-1%), tak organickych latek (CHSKwn a DOC, které
s hodnotami do 1,5 mg-1-* jsou hluboko pod limity pro podzemni vodu). TakZe prakticky je nadlimitnim
ukazatelem pouze hlinik. Pro hlinik (prahova hodnota pro podzemni vodu je 200 pg-1-1) byla v roce 2022
stanovena maximalni koncentrace 354 pg:1-* na pramenu Chodov uDomazlic - Pitna. Dil¢i povodi
ostatnich pfitokil Dunaje bylo sice vyhodnoceno jako nejméné znecisténé, nicméné je nutné piihlédnout
k faktu, Ze se jedna na tizemi CR o naprosto miniaturni povodi, jak co do velikosti, tak co do poétu
monitorovanych objekta.

Tab. 3.5.4 Objekty podzemnich vod, u nichz byly naméfeny maximalni roéni primérné hodnoty
ukazateld jakosti v ramci celé Geské republiky prekraéujici limity dle vyhlasky MZP a MZe
é.5/2011 Sb. (v aktudlnim znéni).

sk Ukazatel CAS J Limit | Max | Objekt Lokalita DP
amonné ionty 14798-03-9 mg-™* 0,5 45 PPO744 |Zelechy - U lesni studdanky HSLa
celkovd mineralizace mgI™* [1000*| 5220 | VP1136 |Katovice HVIta
dusi¢nany 14797-55-8 mg:~? 50 432 VP1927 |Ceské Kopisty Ohre
fluoridy 16984-48-8 mg-™ 15 56 VP8411 |Usti n. L. (Predlice) Ohre
fosforeénany 14265-44-2 mg:™! 0,5 47 VBO449 |Nové Mlyny Dyje
huminové latky 1415-93-6 mg:™! MS 21 PPO492 |Svatava - V bfizkdch Ohre
% CHSKMn mg-~? 3 46 VP1136 |Katovice HVlita
2 |chloridy 16887-00-6 mg-~? 200 2975 | VP1136 |Katovice HVlita
—‘: konduktivita v terénu mS-m™ MS 903 VP1136 |Katovice HVlita
:g KNK4,5 mmoll™ | 2 0,2 [<0,05**| PPO0O02 [Markou$ovice - Kozi kameny HSLa
__3 mangan celkovy po filtraci 7439-96-5 mg-~? 0,05 10 VP1136 |Katovice HVita
N pH vody v terénu C;E;: 50% | PP0995 |Cerveny Kostelec - Hadi studdnka|HSLa
sirany 14808-79-8 mg-~* 400 1590 | VP1866 |Patokryje Ohte
sodik 7440-23-5 mg-l™ 200 1625 | VP7318 |Zdbotinad Labem HSLa
tenzidy aniontové mg:™* 03 0,38 | VP7318 |Zdbofinad Labem HSLa
DOC mg:™* 5 20 VP2017 |Hrddek nad Nisou LNisa
uhlovodiky C10-40 mg-~* 01 0,11 PP0O782 [Zd&dub, U Lestkova Ber
o santimon po filtraci 7440-36-0 pgl™ 5 8,5 VP1727 |Lichoceves DVlita
< Aarsen po filtraci 7440-38-2 pgl™ 10 48 VP1855 |Olovi Ohte
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baryum po filtraci 7440-39-3 pgl™? 50 959 VP1136 |Katovice HVlita
beryllium po filtraci 7440-41-7 pgl™? 2 7,6 VP8303 |Hartousov Ohte
hlinik po filtraci 7429-90-5 pgl™ 200 811 PP0823 |[Tisd /Libouchec/ - Pod st&nami Ohte
kadmium po filtraci 7440-43-9 pgl™ 0,25 38 PP0368 |Doudlevce - Cesalova studdanka  |Ber
kobalt po filtraci 7440-48-4 pgl™? 3 53 VP1136 |Katovice HVlita
lithium po filtraci 7439-93-2 pgl™? MS 958 VP7318 |Zdabofi nad Labem HSLa
molybden po filtraci 7439-98-7 pgl™ 5 14 VB9653 |Kyselovice Mor
nikl po filtraci 7440-02-0 pgl™ 20 85 VP0379 |Zdirec nad Doubravou HSLa
olovo po filtraci 7439-92-1 pgl™? 5 127 PPO0O02 [Markousovice - Kozi kameny HSLa
rtut po filtraci 7439-97-6 pgl™? 02 0,23 PP0O379 |Lhita - U studdanky Ber
selen po filtraci 7782-49-2 pgl™ 10 13 VB0290 |Kfenovice Dyje
vanad po filtraci 7440-62-2 pgl™ 18 337 PPO513 |Krdsny Dvir - Srnéik Ohte
zinek po filtraci 7440-66-6 pgl? 150 1430 | VZ0028 |Cerekvice - Pekla HSLa
1,1,2-trichlorethan 79-00-5 pgl™? MS 0,10 VB0284 |Brno (Cernovice) Dyje
1,1-dichlorethen 75-35-4 pgl™ 01 52 VP1113 |Kestfany HVlita
1,2-cis-dichlorethen 156-59-2 pgl™ 01 89 VB9901 |Bfeclav Dyje
1,2-trans-dichlorethen 156-60-5 pgl? MS 11 VB9901 |Bfeclav Dyje
ethylbenzen 100-41-4 pgl? 0,2 0,30 | VP9506 [Lanskroun Mor

6 chlorethen 75-01-4 pgl™ 0,5 20 VP1873 |Usti nad Labem (Pfedlice) Ohre

= lo-xylen 95-47-6 pgl™ 02 0,39 | VP7207 |Slatina nad Zdobnici HSLa
p+m-xylen pgl? MS 0,97 VP7229 |Horni Cermnd HSLa
tetrachlormethan 56-23-5 pgl? 0,1 6,9 VB0284 |Brno (Cernovice) Dyje
toluen 108-88-3 pgl™ 072 0,80 | VPO11l4 |Hndtnice HSLa
tri + tetrachlorethen pgl™ 10 106 | VBOO14 |Postfelmov Mor
trichlormethan 67-66-3 pgl 2,5 4,3 VZ0OO0O01 [Chocer Béstovice HSLa
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sk Ukazatel CAS J Limit | Max | Objekt Lokalita DP
1,2,4-triazol 288-88-0 pgl™ 01 0,23 | VPOOQ93 |Skalicka HSLa
2,6-dichlorbenzamid 2008-58-4 pgl™? 0,1 0,25 PPO091 [Nedosin - U sv. Antonic¢ka HSLa
acetochlor ESA 187022-11-3 pgl™? 0,1 2,0 VBOO71 |Olomouc-Holice Mor
acetochlor OA 194992-44-4 pgl™ 01 117 | VB0O266 |Drnholec Dyje
alachlor ESA 142363-53-9 pgl™ 01 4,3 VP7800 |Hlubyné HVlita
alachlor OA 171262-17-2 pgl™? 0,1 0,16 VP1567 |[Vochov Ber
AMPA 1066-51-9 pgl™? 01 51 VZ0O013 |Bfeclav - Kané&i Obora Dyje
atrazin 1912-24-9 pgl™ 01 0,14 | VOO0172 |Dolni BenesSov Odra
atrazin 2-hydroxy 2163-68-0 pgl™ 0,1 2,0 VP1567 |Vochov Ber
atrazin desethyl 6190-65-4 pgl™? 01 0,43 | VP7800 |Hlubyné HVlita
atrazin desethy! 3397-62-4 gl 01 | 011 | VvP7800 |Hlubyné HVIta
desisopropyl
bentazon 25057-89-0 pgl? 01 0,72 | VP7501 [Kobyly HSLa
desmetryn 1014-69-3 pgl? 0,1 0,20 | VP1567 |Vochov Ber
dimethachlor CGA 369873 pgl™ 01 15 PBO371 |Vladislav - Letosuvka Dyje
dimethachlor ESA CASID30748 pgl™ 01 0,67 | PO0OO018 |Blahutovice - U cementdrny Odra
dimethachlor OA 1086384-49-7 | pgl™ 01 017 | VP1567 |Vochov Ber
dimethenamid ESA 205939-58-8 pgl? 01 0,57 | VP1308 |Havli¢kav Brod DVlta
dimethenamid OA 380412-59-9 pgl™ 01 0,26 | VP1308 |Havli¢kiv Brod DVlta
epoxykonazol 133855-98-8 pgl™ 0,1 0,11 | VPOO93 |Skalicka HSLa
glyfosdt 1071-83-6 pgl 0,1 0,71 PP0O271 |Hojovice - V Koutech HVIta
hexachlorcyklohexan beta 319-85-7 pg? 01 024 | VPO699 |Neratovice (Libis) HSLa
hexazinon 51235-04-2 pgl™ 01 0,17 | VP2017 |Hrddek nad Nisou LNisa
chloridazon 1698-60-8 pgl™ 01 0,26 | VBOO49 |Chorelice Mor

§ chloridazon desfenyl 6339-19-1 pgl? 01 22 VP0131 |Ceské Mezifigi HSLa

'% chloridazon methyl desfenyl | 17254-80-7 pgl™? 0,1 37 | V00080 |Dolni Zivotice Odra

& |[chlorthalonil TP R417888 1418095-02-9 | g™ 01 0,46 | VPO516 |Dvorce HSLa
chlorthalonil TP R471811 pgl™ 01 23 VP1805 |Louzek Ohre
chlortoluron 15545-48-9 pgl? 01 0,47 | VP7012 |Libotov HSLa
isoproturon 34123-59-6 pgl™ 01 0,53 | VPOO93 |Skali¢ka HSLa
isoproturon monodesmethyl | 34123-57-4 pgl™ 01 0,11 | VPOO93 |Skali¢ka HSLa
klopyralid 1702-17-6 pgl™ 01 4,5 VPO093 |Skali¢ka HSLa
MCPA QL-74-6 pgl™ 01 0,20 | VOO166 |Pettvaldik Odra
MCPP (mecoprop) 93-65-2 pgl™ 01 0,39 | VOO166 |Petfvaldik Odra
metazachlor ESA 172960-62-2 pgl™ 01 3,3 VP0261 |Blizhovice /Cankovice/ HSLa
metazachlor OA 1231244-60-2 pgl™ 0,1 1.4 VP1308 [Havligkav Brod DVlita
metolachlor 51218-45-2 pgl™ 0,1 0,21 | VPO516 |Dvorce HSLa
metolachlor ESA 171118-09-5 pgl™ 0,1 4.5 VB9751 |Borotice Dyje
metolachlor OA 152019-73-3 pgl™ 01 4.3 VPO516 |Dvorce HSLa
metribuzin 21087-64-9 pgl™ 0,1 0,24 | VPO516 |Dvorce HSLa
metribuzin desamino 35045-02-4 pgl™ 0,1 0,39 | VPO516 |Dvorce HSLa
metribuzin desamino diketo | 52236-30-3 pgl™ 0,1 0,72 | VPO516 |Dvorce HSLa
metribuzin diketo 56507-37-0 pgl™ 01 0,22 | VPO516 |Dvorce HSLa
pethoxamid ESA pgl™ 0,1 0,20 | VBOO71 [Olomouc-Holice Mor
prometryn 7287-19-6 pgl™ 01 19 VP1567 |Vochov Ber
propachlor ESA 947601-88-9 pgl™ 0,1 014 | VPO131 |Ceské Merzitigi HSLa
simazin 2-hydroxy 2599-11-3 pgl™ 01 0,15 | VBO449 |Nové Mlyny Dyje
tebukonazol 107534-96-3 pgl™ 0,1 18 VPOO093 |Skalicka HSLa
terbuthylazin 2-hydroxy 66753-07-9 pgl™ 0,1 0,27 | VP1567 |Vochov Ber
terbutryn 886-50-0 pgl™ 01 18 VP1567 |Vochov Ber
suma pesticidl pgl™ 0,5 26 VP0O131 |Ceské Mezitiéi HSLa
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sk Ukazatel CAS J Limit | Max | Objekt Lokalita DP
antracen 120-12-7 pgl™ 01 0,57 | VP9506 |Lanskroun Mor
benzo(a)antracen 56-55-3 pgl™? 0,1 0,27 | VP9506 |Lanskroun Mor
benzo(a)pyren 50-32-8 pgl™? 0,01 | 0,08 | VP9506 |Lanskroun Mor
benzo(b)fluoranthen 205-99-2 pgl™ 0,03 0,15 | VP9506 |Lanskroun Mor
benzo(g,h,i)perylen 191-24-2 pgl™ 0,002 | 0,05 | VP7525 |Strdnka HSLa
benzo(k)fluoranthen 207-08-9 pgl™? 0,03 0,06 | VP7525 |Stranka HSLa
2 fenantren 85-01-8 pgl™? 0,005 2,0 VP9506 |Lanskroun Mor
O [fluoranthen 206-44-0 pgl™ 01 17 VP9506 |Lanskroun Mor
fluoren 86-73-7 pgl™ 01 0,30 | VP2017 |Hrddek nad Nisou LNisa
chrysen 218-01-9 pgl™? 0,005 | 0,16 | VP9506 |Lanskroun Mor
indeno(1,2,3-c,d)pyren 193-39-5 pgl™? 0,002 | 0,05 | VP7525 |Stranka HSLa
naftalen 91-20-3 pgl™ 01 14 VP9506 |Lanskroun Mor
pyren 129-00-0 pgl™ 0,1 1,0 VP9506 |Lanskroun Mor
suma PAU pgl™? 0,15 77 VP9506 |Lanskroun Mor
1,2-dichlorbenzen 95-50-1 pgl™? 0,1 0,12 | VZOOOS |[Podébrady HSLa
8 |1,4-dichlorbenzen 106-46-7 pgl? 01 0,14 | VZOOOS |Podébrady HSLa
6 suma dichlorbenzent pgl™ 0,25 0,26 |VZ0OOOS5 |Podébrady HSLa
chlorbenzen 108-90-7 pgl™? 0,1 0,84 | VP0699 |Neratovice (Libi§) HSLa
K |[EDTA 60-00-4 pg? 5 16 VPOL46L |Pecky HSLa
celkovd objemova aktivita a Bgl™* 03 98 VP8445 |Kamenice Ohre
o diethyltoluamid (DEET) 134-62-3 pgl™ 01 0,22 | VP1136 |Katovice HVlita
di2-ethylhexyl)ftaldt 117-81-7 ugl® | 13 15 | VP7203 |Vamberk, Merklovice HSLa
(DEHP)
CAS Ciselné ozna&eni chemické Iatky dle Chemical Abstract Service
CHLB Chlorbenzeny
J Jednotky
K Syntetické komplexotvorné latky
MAX Maximum z roénich prdmérnych hodnot
MS Limitni hodnotou je pfimo mez stanovitelnosti
(¢] Ostatni ukazatele
PAU Polycyklické aromatické uhlovodiky
SK Skupina ukazateld
TOL Tékavé organické latky
* Limity pro pitnou vodu dle vyhlasky MZ &.252/2004 Sb.
> Pro ukazatele KNK4s a pH je pouzito minimum
. Limity pro pesticidy dle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES - pfiloha |
DP Dil¢i povodi
Ber Dil¢i povodi Berounky
Dun Dil&i povodi ostatnich pfitokd Dunaje
DVlita Diléi povodi Dolni Vitavy
Dyje Dil¢i povodi Dyje
HSLa Dil¢i povodi Horniho a stfedniho Labe
HVlita Diléi povodi Horni Vitavy
Odra Dil¢i povodi Horni Odry
LNisa Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pfitokd Odry
Mor Dil&i povodi Moravy a pfitokd Vdhu
Ohre Dil¢i povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pfitokd Labe
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Bilance jakosti podzemni vody za obdobi 2020 az 2022

Hodnoceni jakosti podzemnich vod pro hydrologickou bilanci podzemnich vod v tfileti 2020 aZ 2022 bylo
zpracovano na zakladé vysledkti monitoringu jakosti podzemnich vod, ktery je realizovan na objektech
statni pozorovaci sité CHMU. Do hodnoceni byly zahrnuty tidaje ze 4 197 analyz vzorkii odebranych na 713
objektech této pozorovaci sité. V kazdém roce byly na monitorovanych objektech odebrany dva vzorky
podzemnich vod. Odbéry probihaly vjarnim a podzimnim obdobi. Hodnoceni vysledki analyz bylo
provedeno porovnanim s limitnimi hodnotami pro podzemni vodu dle poZadavka vyhlasky Ministerstva
Zivotniho prostfedi a Ministerstva zemédélstvi ¢. 5/2011 Sh. popf. s limity pro pitnou vodu dle poZadavki
vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi ¢. 252/2004 Sh. a to v ukazatelich: chloridy (Cl-), amonné ionty (NH,*),
dusi¢nany (NOs), sirany (SO.>-), chemickd spotfeba kysliku manganistanem (CHSKwn), méd (Cu),
kadmium (Cd), olovo (Pb) apH, definovanych v pfiloze ¢.1 vyhlasky Ministerstva zemédélstvi
¢. 431/2001 Sb. Bilance jakosti podzemnich vod v letech 2020 az 2022 dle dil¢ich povodi je zobrazena
v grafu Obr. 3.5.16.

Diléi povodi Horniho a stfredniho Labe

V dil¢im povodi Horniho a stfedniho Labe je nejhustsi sit pozorovacich objektil jakosti podzemnich vod
(190 objekttt monitorovanych alespon jednou béhem tfileti 2020 aZ 2022), zastoupenych jak prameny tak
mélkymi i hlubokymi vrty. Proto je moZné souhrnné hodnoceni kvality podzemnich vod uvedené v grafu
Obr. 3.5.16 povaZovat za nejlépe vypovidajici o skutecném stavu jakosti pravé pro toto dil¢i povodi.
Procentualni pocty pfekroceni limitéi u vybranych ukazatelil zakladniho chemizmu podzemnich vod (pH,
CHSKwn, NH4*, NO5- a SO42-) lze v porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi oznacit za pramérné. Mirné
vybocuji pouze nizsi procenta nadlimitnich vzorkd u Cl-. Oproti pfedchozimu tfileti 2017 aZ 2019 se az
o tfetinu zvysil pocet hodnot pH pod 6,5 asi z 10 na 15 % a zaroveini doSlo k mirnému nartistu nadlimitnich
hodnot u dusi¢nant, sirand, ale také z kovi u kadmia, naopak spise mirné klesajici tendenci lze pozorovat
u ukazatele CHSKun (chemicky oxidovatelnych organickych latek). U zbyvajicich ukazatelti zakladniho
chemického sloZeni neni zjevny nardast ¢i pokles procenta nadlimitnich vzorkd. Ze stopovych prvki se
vyskytuji nadlimitni hodnoty kromé zminéného Cd také u Pb v kaZzdém roce hodnoceného obdobi.

Diléi povodi Horni Vitavy

Pfi porovnani jednotlivich dil¢ich povodi je dil¢i povodi Horni Vltavy zatiZeno nejvy$Sim procentem
hodnot pH v podzemni vodé mimo interval 6,5 — 9,5 (pfesnéji niZ$imi neZ hodnota 6,5) a to u vice neZ %
hodnot. S ohledem na nizsi procentudlni zastoupeni mélkych vrtd mezi monitorovanymi objekty (19 z 8o
objekt1) vtomto diléim povodi, lze pfedpokladat, Ze niZ$i pH podzemni vody souvisi zejména
s horninovym podloZim aneni tolik ovlivnéno antropogennim zneciSténim. Z dalSich hodnocenych
ukazateli se nadlimitni hodnoty pravidelné vyskytuji u CHSKun a NOs-. V niz8§im poctu se nadlimitni
hodnoty vyskytuji u Cl-, NH,* a rovnéz Cd. U Cd je ovSem piekrac¢ovan limit pro podzemni vodu pravidelné
pouze u 3 objekti podzemnich vod. Naopak nebyla nalezena Zadna hodnota piekracujici limity podzemni
vody pro SO, (limit je 400 mg-1-?) jejichZ vyssi koncentrace ve vodé jsou obvykle spojovany mimo vlivy
podlozi také s priisaky znecisténych vod do vod podzemnich. Vy$si hodnoty ukazatele CHSKun (chemicky
oxidovatelnych organickych latek) mizou ukazovat na vliv zemédélské ¢innosti. V prithéhu tfileti 2020 aZ

2022 je patrny mirny trend poklesu procentualniho po¢tu nadlimitnich vzorkd u dusi¢nant a kadmia.

Diléi povodi Berounky

Dil¢i povodi Berounky je, pii porovnani s dalsimi oblastmi, povodim s primérné vysokym procentudlnim
poc¢tem hodnot pH vody mimo interval pozadovany pro kvalitu pitné vody. Relativné nizsi je i procentualni
pocet vzorkl s nevyhovujici koncentraci CHSKmn, i kdyZ pfi srovnani s pfedchozim tfiletim 2017 azZ 2019 je

patrny trend nartstu nadlimitnich hodnot tohoto ukazatele organického zneciSténi a to zejména v roce
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2022. V prabéhu poslednich 6 let prakticky totozny nizky pocet nadlimitnich koncentraci NH4* je dan
skuteCnosti, Ze anorganickych dusik se vyskytuje zejména v podobé NOs;-, ovSem i pocet nadlimitnich
hodnot této formy vyskytu dusiku neroste, ale spiSe klesa, coz mtize byt povazovano za mirné se lepsici
stav z hlediska sniZovani zneci$téni dusikatymi latkami. Procentualni mnoZstvi nadlimitnich vzorki
u ukazatele SO4* 1ze povaZovat za podprimérny v porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi. Obdobné je
nizky pocet koncentraci ukazatele Cl- nad limitni hodnotu 200 mg-1-%, nicméné jde o mirné zhorSeni oproti
pfedchozimu tfileti 2017 aZ 2019, kdy se takové hodnoty viibec nevyskytovaly. Pozornost vSak zasluhuje
opakovany vyskyt nevyhovujicich koncentraci toxického Cd.

Diléi povodi Dolni Vitavy

Pocet hodnot pH mimo interval 6,5 aZ 9,5 patfi k mirné nadpriimérnym pii porovnani s ostatnimi dil¢imi
povodimi. Obdobné jako pro dil¢i povodi Horni Vitavy a Berounky jsou pro tuto oblast typické niZsi pocty
prekroceni limitu pro NH4*. Tedy anorganicky dusik pfitomny v podzemni vodé je podstatnou mérou
zastoupen v podobé NO;-. Pravé koncentrace NO;- jsou u monitorovanych objektii v povodi Dolni Vitavy
vy$$i oproti ostatnim oblastem povodi i kdyZ s vyraznym poklesem za poslednich 6 let az do roku 2022.
Obdobné i procentualni pocty nadlimitnich hodnot Cd jsou oproti ostatnim hodnocenym oblastem vyssi
a opét je patrna Klesajici tendence. Pokles poc¢tu nadlimitnich hodnot Ize vysledovat u ukazatele CHSKun,
i kdyZi tak jsou hodnoty v porovnani s ostatnimi dil¢imi povodimi nizké, protoZe celé vyhodnoceni je silné
ovlivnéno niZ$im po¢tem monitorovanych objektti podzemnich vod (26 objekt) pfi porovnani s vétS§inou
ostatnich dil¢ich povodi. TakZe napf. k piekroCeni limitu uukazatele CHSKun ve skutecnosti doslo
v prabéhu tfileti pouze na 3 objektech, u ukazatele Cd jen na 2 pramenech a u ukazateli CI- a NH4* pro
kazdého znich dokonce na jediném objektu. Z hodnocenych kovili se v pribéhu tiileti 2020 aZ 2022
vyskytly nadlimitni koncentrace pouze u jiz zminéného kadmia.

Diléi povodi Ohfe, Dolniho Labe a ostatnich pFitoku Labe

Oproti dil¢imu povodi Horniho a stfedni Labe je pH vyrazné procentualné castéji mimo interval 6,5 aZ 9,5.
Obdobné vysoké resp. nizké procento nadlimitnich koncentraci je u ukazatele Cl- a naopak vyrazné vyssi
pak uukazatele SOs>. Naopak relativni ¢etnost pfekroceni limiti podzemni vody pro dalsi ukazatele
CHSKwn, a NO;~ je niZsi a v porovnani s ostatnimi oblastmi povodi je moZné ji oznacit za podpriimérnou.
Na rozdil od povodi Vitavy a naopak obdobné jako u Moravskych oblasti povodi je vyssi (i kdyZ je mirné
vys$si) Cast anorganického dusiku v podzemnich vodach v podobné NH,*. Koncentrace NH,* a NOs
vypovidaji o obsahu anorganického dusiku a oxidac¢né-redukénich podminkach v podzemnich vodach.
NOs~ pfevazuji v oxickjch podminkach, naproti tomu NH,* ve vodé s niZz§im obsahem Kkysliku. Pocet
pfekroceni limitt pro zakladni ukazatele (CHSKwn, NH4*, NO5-, SO42- a Cl-) v pritbéhu tfileti 20202022 nijak
virazné neroste ani neklesa. Z hodnocenych toxickjch kovli pouze uCd byly nalezeny nadlimitni
hodnoty, jejich Cetnost je sice relativné vysoka (30 vzorki odebranych u 6 objektit), oviem s poklesem
Vv roce 2022,

Diléi povodi Horni Odry

V tomto dil¢im povodi je monitorovan relativné niZsi pocet objekti podzemnich vod a to 51, které navic
tvofi vyhradné prameny a mélké vrty, coZ v relativnich &islech poctu nadlimitnich hodnot uvedenych
ukazatelli vytvaii dojem vice znecisténé oblasti, byt fakticky pocet objektti, s pfekroCenim limitd pro
podzemni vodu, je fadoveé v jednotkach. V této oblasti je sice relativné maly pocet nadlimitnich hodnot Cl-
a NO;- a navic s mirnou klesajici tendenci v pribéhu tfileti 2020 az 2022, ale poc¢ty nadlimitnich hodnot pro
pH a CHSKmn a NH4* jsou naopak relativné vysoké pii porovnavani s ostatnimi oblastmi. OvSem pocet
prekroceni CHSKun, a NHs* ma v hodnoceném tfileti zfetelny sestupny pribéh. Koncentrace SO je
v porovnani s koncentracemi ve vzorcich podzemnich vod odebranych v ostatnich dil¢ich povodich nizsi
a k pfekroceni limitu pro podzemni vodu 400 mg-1-* doslo pouze jednou na jediném objektu. Nadlimitni
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hodnoty toxickych kovi (Pb a Cu) v dil¢im povodi Horni Odry se v podzemnich vodach monitorovanych
objektti viibec nevyskytuji. U ukazatele Cd je opakované zaznamenavana nadlimitni koncentrace pouze
u jednoho ze sledovanych mélkych vrta.

Diléi povodi Luzické Nisy a ostatnich pFitoku Odry

V dil¢im povodi LuZické Nisy a ostatnich pfitokli Odry se nachazi pomérné malo monitorovanych objektti
podzemnich vod resp. oproti ostatnim dil¢im povodim se jedna o druhy nejnizs§i pocet objektl viibec
(pouze 10 objektl1). Porovnavani této oblasti sostatnimi miZe byt tudiZ vice zkreslené. Zde je
charakteristicky vysoky pocet pfekroCeni limit(i pro pitnou vodu v ukazateli CHSKwn (4 objekty nad limit).
S vyjimkou u pH (% hodnot pod 6,5) a CHSKmn byly dalsi nadlimitni hodnoty nalezeny vZdy jen na jednom
objektu (pro NH4*, NOs-, Cl-i Cd). Z trendi zmén nadlimitnich koncentraci hodnocenych ukazatel v ramci
tfileti 2020 aZ 2022 se da vypozorovat téméf neménny stav. Nadlimitni hodnoty SO.>- a kovli Cu a Pb nebyly
stanoveny viibec nikde.

Diléi povodi Moravy a pFitoku Vahu

Vyjma ukazatele NH,* jsou obdobné jako u dil¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe podzemni vody
v dil¢im povodi Moravy s mensim poc¢tem nadlimitnich hodnot zakladnich ukazateld. Relativni ¢etnost
hodnot prekracujicich limity je vyssi neZ 10 % u kromé jiz zminéného ukazatele NH,* také u CHSKun
a taktéz u pH, kde byly hodnoty v 10 aZ 15 % pod 6,5. Na mirny riist u procentualniho poc¢tu nadlimitnich
koncentraci pro podzemni vodu lze usoudit u NH4* a Cl-, naopak u ukazateld CHSKwn a NO;~ se jedna
o mirnou klesajici tendenci v pribéhu tiileti 2020 aZ 2022. V podzemnich vodach tohoto dil¢iho povodi

nebyly zjistény zadné koncentrace nevyhovujici limitim u SO,*- a ani u hodnocenych kovii Cu a Ph.
Diléi povodi Dyje

Pfi porovnani sdil¢im povodim Moravy a pfitoki Vahu obsahuje podzemni voda odebrana
z monitorovanych objektd vpovodi Dyje vpriméru cetnéji nadlimitni koncentrace hodnocenych
ukazateltl. Virazné vyssi jsou zejména pocty prekroCeni limitt u NH4+ a NOs~. Stejné jako u dil¢ich povodi
Odry a Moravy je patrny vys$si pocet nadlimitnich koncentraci NH,* s CetnéjSim pfekrocenim limitu pro
podzemni vodu oproti NO;-. Relativné vysoké a v pritbéhu hodnocenych let mirné rostouci jsou pocty
nevyhovujicich vzork® u Cl- a SO>, protoze se piekroceni limiti pro podzemni vodu u téchto ukazatel(i
nejcastéji vyskytuje u mélkych vrtl, Ize usuzovat na negativni ovlivnéni kvality podzemnich vod lidskou
Cinnosti. Mirné klesajici trend nadlimitnich hodnot je v préibéhu let 2020 aZ 2022 patrny u ukazatele
CHSKmn, naopak mirny rist je zieteln§ uNO;. Svyjimkou Cd nebylo znecisténi nadlimitnimi
koncentracemi dalSich hodnocenych kovi (Cu a Pb) prokazano.

Diléi povodi ostatnich pFitoku Dunaje

V dil¢im povodi ostatnich piitokéi Dunaje probiha sledovani na pouhych 2 lokalitach zafazenych do
monitorovaci sité jakosti podzemnich vod od roku 2016. Z hodnocenych ukazateld vykazovaly vzorky nizsi
hodnotu pH neZ 6,5 u obou monitorovanych objektd podzemnich vod (u pramene i hlubokého vrtu).
Z dalSich hodnocenych ukazatelli znecisténi bylo zjisténo pfekroceni limitnich hodnot pouze u Cd a to na
jednom ze sledovanych objektli u jediného vzorku.
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50 685970

pocet vzork(l [%

Horniho a stfedniho Horni Vitavy Berounky Dolni Vitavy Ohfe, Dolniho Labe a
Labe ostatnich piitokl Labe
pH u CHSKMn m NH4 NO3 uCl = S04 uCd uCu = Pb
60590 100,75

Horni Odry Luzické Nisy a Moravy a piitokt Vahu Dyje ostatnich pritoku
ostatnich pritoki Odry Dunaje
pH = CHSKMn = NH4 NO3 uCl =S04 uCd uCu = Pb

Obr. 3.5.16 Procentualni pocet vzorkii podzemnich vod v letech 2020, 2021 a 2022 pfekracujicich limity
pro podzemni vodu v déleni podle dil¢ich povodi
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PRILOHA 1

Bilance mnozstvi vody
v bilanénich profilech

Vysledky hydrologické bilance mnozstvi vody pro kazdy ze 74 bilan¢nich profild jsou uvedeny formou
tabulek bilan¢nich veli¢in a jejich grafické prezentace.
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Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe JaroméF 016000 122410
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 772 103% 4L7.9 219 119% 10.3 470 100% 14.8 - 10.0 46.3 212 118%
11 133.6 68.0 344 - 11.5 5.83 109% 47.6 70% 4.6 671 34.0 -
I 18.6 352 16.1 61% 15.2 6.95 112% | 36.4 70% 13.6| 350 16.0 61%
\Y% 62.8 153% 421 19.9 75% 14.3 674 2% 217 130% -35 41.6 19.6 73%
\Y, 59.1 84% | 359 16.4 87% 14.7 6.73 88% 6.5 - 17| 351 16.0 87%
VI 98.0 120% 15.9 7.53 70 % 11.9 5.62 89% 0] - -10.4 15.3 7.25 70 %
VI 70.2 71% 14.3 6.55 61% | 10.0 459 88% ¢} - -6.8 137 6.26 62%
VI 716 83% 10.8 4.95 62% 7.8 3.56 78% 0] - -8.4 10.6 4.83 65%
IX 83.4 122% 11.8 5.59 59% 6.3 2.97 72% ] - -55 114 5.39 62%
X 30.0 46% 122 5.57 58% 5.9 270 70% 0] - -15 11.5 5.24 57%
Xl 332 51% | 10.5 4.97 - 5.0 2.37 61% 0.9 -32| 103 4.88 -
Xl 712 92% 18.5 8.46 60% 4.9 224 55% 7.4 -0.4 187 8.53 63%
2022 808.9 95% | 3233 127 83% | 117.8 458 87% | 1353 -9.8| 3166 12.4 83%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
150
125
— 100
IS
E
o
£ 75
0
)
>
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C
o
o
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™~ -‘7(‘/
o—0" ©
0 =
-25
| I 1] \Y \Y \| VI Vil IX X Xl Xl
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Tok
Orlice

Bilanéni profil

Tynisté nad Orlici

ID stanice
037000

Plocha povodi [km?]
1554.17

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 70.3 107% 50.7 29.4 130% 10.2 5.94 100% 10.6 - 172| 50.4 292 133%
11 75.8 141% 59.6 383 159% 11.6 7.43 106 % 36.7 20 % 5.9 59.5 382 161%
Il 267 44 % 281 16.3 49% 14.8 8.62 103% | 14.0 53% 145 291 16.9 51%
\Y% 422 7% 30.2 181 74 % 13.6 813 86 % 17 50% -57| 30.0 18.0 74 %
\Y, 623 82% 145 8.39 61% 118 6.88 87% ¢} - -75| 140 813 62%
VI 97.6 113% 97 5.80 52% 7.9 473 74 % 0] - -17.6 Q.4 5.66 53%
Vi 65.1 62% 83 4.82 - 6.9 4.00 71% ¢} - -4t 81 470 -
VI 113.9 141% 11.6 6.75 81% 5.5 3.20 62% 0] - -61 12.0 6.97 20 %
IX 90.2 128% 16.2 972 96 % 6.1 3.64 76% ] - 25 152 9.12 25%
X 28.0 47% 12.9 7.47 74 % 6.3 3.66 79% 0] - 10 121 7.04 74 %
Xl 25.6 - 9.0 5.38 - 55 3.27 69% 0.3 -37 93 5.59 -
Xl 59.2 20 % 24.0 13.9 88% S.4 316 62% 5.6 46% -0.1 24.8 14.4 92%
2022 756.9 92% | 274.6 137 82% | 105.6 5.22 83% 68.9 -4.0| 2739 137 84 %
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
125
100
g 75
o
cC
S
S 50
c
>0
C
S
m 25
o o— — *——F% o
u [H| u
-25
| I 1l \Y \Y VI VI Vi IX X Xl Xl
2022
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Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Némdéice 042000 4297.58
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 63.8 102% 37.6 60.4 113% 97 15.5 91% 87 - 132 36.4 S58.4 114 %
11 86.3 S4.4 967 168% 11.9 211 103% 29.0 73% 7.3 55.4 Q8.4 -
1] 216 27.9 L48 57% 16.4 263 106 % 161 59% 153 261 419 53%
\Y% 45.9 114 % 29.4 487 75% 14.4 239 84 % 6.9 111% -6.6 29.3 48.5 75%
\% 59.8 83% 19.6 314 78% 132 212 86% 19 - -4.0 191 30.6 81%
VI 93.6 116% 97 161 56% 82 13.6 74 % 0] - -171 7.9 13.0 52%
VI 614 62% 9.0 4.4 47% 7.4 118 74 % ] - -28 5S4 8.61 -
VI 953 119% 9.5 15.3 67% 6.0 9.70 66% 0] - 4.4 53 8.54 49%
IX 85.6 130% 11.0 182 66% 53 8.80 66% ] - -25 7.6 12.6 58%
X 26.8 47% 10.2 16.3 62% S.4 8.67 68% 0] - 0.3 6.7 10.8 48%
x| ool e oo - el o 26 52 sss|R
Xl 57.9 91% 16.3 26.2 70 % 4.6 7.41 52% 5.0 41% -0.1 14.8 238 66 %
2022 725.9 92% | 2425 335 80% | 1071 14.6 80% 68.0 -4.0| 2191 30.3 78%
Srazkovy Ghrn [Fr=i=ie0 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
125
100
g 75
o
C
S
g 50
c
>0
C
o
o 25
o]
-25
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Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Prelouc¢ 061000 6437.52
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?]  [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 555 99% 29.6 711 106 % 7.8 18.8 88% 6.4 - 91 28.8 69.2 108%
11 69.1 151% 421 112 153% 91 24.3 7% 20.2 66% S4| 430 114 161%
I 201 - 22.3 53.6 54% 123 29.6 99% 107 52% 131 211 50.8 51%
\Y% 43.5 111% 229 56.8 71% 11.2 277 80% 4.6 110% -4.8 22.8 56.7 71%
\% 60.9 84 % 151 363 71% 10.4 24.9 83% 12 - -32 14.6 352 74 %
VI 89.3 111% 7.6 18.9 49% 6.4 15.8 66% 0] - -16.4 6.3 15.6 46%
VIl 59.9 61% 7.4 17.8 43% 6.2 14.8 70% ] - -0.8 4.8 11.6 -
VI 93.3 118% 77 18.6 60% 5.2 125 63% 0] - -4.1 4.9 117 47%
IX 84.9 133% 9.5 23.6 65% 47 11.6 63% ¢} - -21 7.3 18.1 61%
X 25.9 49% 8.6 20.7 59% 4.7 11.3 64 % 0] - 0.2 61 147 49%
Xl 27.9 54 % 6.9 17.2 - 41 10.2 57% 0.3 -25 4.9 122 -
Xl S4.7 96 % 141 33.9 71% 4.1 9.82 53% 5.1 54% 0.0 135 325 71%
2022 685.0 91% | 1938 40.0 75% 86.1 17.6 76% | 485 -6.1| 1782 36.9 73%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Plocha povodi [km?]
1150.98

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
10.0 11.6 4.97 67%
4.6 16.9 8.06 103%
13.6 7.5 321
-35 4.1 184
17 23 0.999
-10.4 1.0 0.453
-6.8 15 0.658
-8.4 0.6 0.246
-55 1.0 0.425
-15 17 0.728
-32 20 0.875
-0.4 4.3 186
-9.8 545 2.03

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Tok Bilanéni profil ID stanice
Cidlina Sdany 075000
~ - . . P . . Zasoba vody ve
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 417 92% 11.8 5.07 69% 2.4 105 64 %
11 48.4 139% 17.2 820 107% 37 178 80%
1] 134 - 55 2.38 2.8 119 -
\Y% 35.6 112% 4.3 189 2.4 1.08 46% 0] -
\Y, 555 88% 2.4 103 14 0.603 47% ¢} -
VI 95.0 137% 12 0.528 0.6 0.259 0] -
VIl 48.0 61% 17 0.744 0.6 0.270 52% ] -
VI 50.9 71% 0.6 0.260 0.3 0] -
IX 67.4 134% 11 0.504 0.3 ¢} -
X 271 60% 4.1 176 0.8 67% 0] -
Xl 36.3 83% 19 0.860 0.9 52% ¢} -
Xl 492 105% L4 0.9 . 25 78%
2022 5685 91% | 56.4 17.3 0.638 35
Srazkovy Ghrn (=55 Zasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
125
100
E 75
o
cC
S
g 50
c
>0
C
o
o 25
o D
-25

VI Vi
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oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Nymburk 080000 Q722.47
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 493 7% 227 82.4 7% 6.2 225 83% L4 - 6.9 225 816 98%
11 57.3 139% 323 130 141% 7.6 30.5 2% 13.6 59% 4.3 332 134 147%
1] 17.9 - 16.9 612 49% 10.2 36.9 92% 71 49% 8.0 16.7 60.6 49%
\Y% 40.0 109% 16.8 63.2 67% 87 325 72% 31 111% -4.6 17.0 63.8 67%
\Y, 56.5 80% 111 40.3 66% 7.8 281 77% 0.8 - -2.9 111 40.3 69%
VI 90.0 116% 5.6 20,‘?- 4.8 181 64 % 0] - -91 55 20.8 46%
Vi 57.9 62% 57 207 43% L 16.0 66% ¢} - -13 5.3 19.3 43%
VI 83.0 108% 55 20.0 54% 3.4 12.4 56 % 0] - -3.0 51 18.4 58%
IX 80.7 136% 6.9 26.0 60% 31 114 56% ¢} - -11 6.8 25.4 66%
X 25.6 51% 7.0 25.4 60% 33 12.0 60% 0] - 0.8 6.4 232 61%
Xl 314 66% S4 203 - 29 11.0 53% -12 53 19.8 -
Xl 53.6 103% 11.0 40.1 68% 3.0 11.0 64 % 0.3 11.9 432 75%
2022 6432 91% | 147.0 45.9 70% 65.4 202 -29| 1467 45.8 73%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
100
75
'€
E
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S
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c
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Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Jizera Zelezny Brod 091000 79126
Zména
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok Zc'lsobq'vody ve | zasob PFirozeny pritok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 1237 121% 89.4 26.4 140% 221 6.53 114 % 16.6 - 327 89.1 26.3 139%
11 188.7 112.8 36.9 - 23.4 7.65 123% 63.6 58% 5.0| 1127 36.9 -
1] 15.4 60.3 17.8 62% 29.8 8.81 120% 44.8 48% 252 604 17.8 61%
\Y% 757 154 % 83.5 255 82% 291 8.90 7% 14.4 54% -27 85.3 26.0 82%
\% 497 64% | 46.0 13.6 3% 29.0 8.56 101% 4.2 - -0.6| 460 13.6 23%
VI 86.8 92% 20.0 6.10 60% 16.9 516 81% 0] - -47.1 201 612 59%
VIl 63.6 57% 15.6 4.61 43% 13.0 3.84 69% ] - -15.4 15.4 4.55 42%
VI 647 65% 12.6 372 43% 10.0 2.96 60% 0] - -11.6 122 3.61 41%
IX 111.3 138% 183 5.59 57% 9.6 294 63% ] - -15 19.7 6.03 61%
X 40.5 50% 16.0 4.72 48% 9.6 2.84 64 % 0] - 0.0 15.9 471 47%
Xl 50.8 59% 15.8 4.82 - 81 2.47 54% -6.0 16.4 5.00 -
Xl 89.9 89% 33.8 9.98 66% 82 2.43 0.5 36.2 10.7 69%
2022 960.8 92% | 524.0 133 84% | 208.9 5.26 -215| 5293 13.4 84 %
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
225
200
175
150
g 125
2 100
0
g 75
C
E 50
o 25
0
-25
-50
-75

VI Vi

2022

212

Vi IX

Xl Xl



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Jizera TufFice-PFedméfice 101800 2157.40
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 814 115% L6.7 37.6 128% 133 10.7 104 % 6.9 - 17.0 47.0 37.8 130%
11 111.9 58.9 525 - 14.6 13.0 114 % 24.8 50% 4.5 59.2 52.8 -
1] 13.8 317 255 58% 18.7 151 111% 17.3 46% 13.6 323 260 60%
\Y% S53.4 135% 381 317 75% 171 14.2 87% S4 53% -5.5 393 327 77%
\% 46.0 69% 222 17.9 82% 16.0 129 89% 16 - -37| 230 18.5 85%
VI 917 108% 11.4 9.53 58% 9.6 7.96 75% 0] - -212 122 10.2 63%
VIl 55.6 59% 9.6 7.73 46% 79 6.33 68% ] - -5.6 10.2 8.19 49%
VI 63.9 76% 8.2 6.57 49% 61 4.92 59% 0] - -5.9 8.6 6.92 53%
IX 85.2 130% 114 Q.49 62% 5.5 4.57 60% ] - -20 12.4 103 68%
X 31.0 51% 10.7 8.63 55% 5.6 4.55 62% 0] - 0.5 11.2 9.01 58%
Xl 50.5 79% 10.9 9.10 - 51 4.26 54% 0.3 -17 11.6 9.68 47%
Xl 65.3 91% 18.1 14.6 62% S.4 4.38 51% 41 11 19.5 157 68%
2022 7497 91% | 2779 19.2 80% | 1248 8.57 82% 60.4 -8.9| 286.4 19.8 83%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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IS
E
o
£ 50
0
)
>
G 25
_g \A/<
o 5~
0 o 2 /-
-25
-50
| I 1} \Y% \% VI Vi Vil IX X Xl Xl
2022

213



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Kostelec nad Labem 104400 13183.43
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 527 101% 24.6 121 104 % 6.7 329 89% L4 - 7.8 24.5 121 105%
11 62.7 149% 33.6 183 147% 7.8 427 96 % 141 55% 3.9 34.3 187 152%
1] 16.8 - 17.9 881 52% 10.4 S14 96 % 81 48% 89| 180 88.6 52%
\Y% 417 114 % 18.9 95.9 69% 92 46.9 76 % 31 84 % -4.2 19.2 977 69%
\% S52.4 76 % 12.0 58.9 69% 8.5 41.6 80% 0.9 - -26 12.2 60.3 73%
VI 93.5 119% 6.0 30.7 46% 5.2 26.7 68% 0] - -11.0 6.3 319 51%
VIl 58.2 63% 6.0 293 45% 4.7 232 69% ] - -18 59 28.9 47%
VI 79.9 103% 5.6 27.5 54% 37 18.5 61% 0] - -33 S.4 26.6 58%
IX 787 132% 71 362 61% 33 16.9 59% ] - -15 72 36.6 68%
X 26.2 52% 7.4 36.2 62% 35 17.3 62% 0] - 0.7 7.0 34.4 63%
Xl 36.2 74 % 59 30.0 - 32 161 55% 0.2 -12 6.0 30.6 -
Xl 55.9 104 % 117 57.6 69% 33 16.0 52% L4 54% 0.3 12.6 62.0 75%
2022 654.9 92% | 156.5 66.2 73% 69.6 292 75% 352 -4.0| 1587 671 76 %
Srazkovy Ghrn [Fr=i=ie0 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Vitava

Bilanéni profil

Bfezi

ID stanice
111000

Plocha povodi [km?]
1825.48
Zména
zasob Pfirozeny pratok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
10.0 297 20.2 108%
4.6 41.0 30.9 148%
13.6 212 14.4 -
-35 328 231 80%
17 212 14.4 79%
-10.4 37.8 26.6 145%
-6.8 265 18.0 127%
-8.4 133 9.10 58%
-55 214 15.0 138%
-15 19.5 133 110%
-32 220 15.5 117%
-0.4] 330 225 137%
-9.8| 3194 18.6 101%

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Zasob d
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok °s°s:é‘:: yve
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 59.2 108% 20.0 13.6 71% 10.0 6.84 93% 7.4
11 58.4 127% 29.2 220 111% 97 7.35 25% 135
1] 111 - 28.9 19.7 72% 11.3 773 20% 41
\Y% 70.9 159% 25.8 18.2 76 % 11.5 8.07 86 % 0.5
\Y% 731 88% 20.8 14.2 78% 114 776 86% ] -
VI 2027 - 27.8 19.6 100% 10.6 7.48 86 % 0] -
VI Q4.9 91% 38.6 263 164 % 131 891 109% 0 -
VI 1018 107% 20.8 14.2 79% 127 8.69 108% 0] -
IX 96.3 155% 21.0 14.8 111% 11.3 7.99 107% 0 -
X 35.2 61% 17.2 117 85% 10.8 7.38 103% 0] -
Xl 615 128% 18.9 133 83% 9.6 6.73 7% 11
Xl 57.8 100% 30.8 21.0 127% 10.3 7.00 99% 75 52%
2022 9229 113% | 2998 17.4 94% | 1324 7.66 96 % 34.1
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Malse

Bilanéni profil

Roudné

ID stanice
115000

Plocha povodi [km?]

96221

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 30.4 77% 9.8 3.53 73% 3.6 130 79% -01, 104 374 66%
11 228 70% 9.5 378 76 % 31 123 73% -13 14.3 5.68 96 %
1] 10.7 - 9.6 3.46 3.6 129 66% 13 9.6 344
\Y% 525 114 % 9.8 3.64 35 131 49% 0.4 67% -02 107 3.96
\Y, 717 80% 81 2.90 3.4 122 49% ¢} - -0.3 9.6 3.45 49%
VI 163.6 - 10.7 3.98 49% 31 116 46% 0] - -0.7 13.0 4.84 56%
VIl 110.3 102% 19.8 711 123% 4.7 1.69 71% ] - 41 202 724 118%
VI 1141 113% 9.5 341 42% L4 158 66% 0] - -0.8 13.0 4.66 56%
IX 75.0 115% 135 5.01 105% 4.2 154 74 % ] - -0.6 129 4.78 25%
X 29.2 56% 11.8 4.25 79% 4.6 1.65 81% 0] - 11 127 4.57 81%
Xl 555 132% 122 4.53 102% 4.0 150 78% 0.7 -14| 148 5.50 109%
Xl 4L6.7 120% 20.3 7.30 173% 4.9 177 104 % 12.8 2.4 225 8.09 162%
2022 7825 102% | 1447 4.41 71% 471 14k 68% 243 35| 163.6 5.00 73%
Srazkovy Ghrn 7T Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Vitava

Bilanéni profil

Ceské Budéjovice

ID stanice
115100

Plocha povodi [km?]
284776

Zasoba vody ve

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
-11 231 24.6 97%
-25 311 36.6 131%
6.4 171 181 -
0.0 24.8 27.3 70%
-03 16.8 17.9 67%
-31 28.8 317 113%
10.4 24.5 261 124 %
-0.8 13.2 141 58%
-51 17.9 19.6 118%
-11 16.6 17.6 94 %
-51 19.2 211 109%
37| 29.0 30.8 137%
14| 2622 23.8 91%

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 48.5 99% 16.6 17.7 71% 82 8.73 86% 6.7
11 453 111% 219 25.8 99% 77 912 87% 10.2
1] 11.0 - 22.0 23.4 62% 8.9 9.51 83% 27
\Y% 64.1 143% 20.0 220 65% 8.9 9.83 75% 0.5
\Y% 72.2 85% 161 171 66% 8.9 Q.46 74 % ] -
VI 188.7 - 217 238 83% 83 912 73% 0] -
VI 997 94 % 322 34.2 152% 10.3 10.9 92% ] -
VI 1055 109% 16.8 17.9 67% 10.1 10.8 2% 0] -
IX 88.5 140% 17.8 19.6 105% 9.2 101 93% ] -
X 331 60% 14.8 15.7 78% 9.0 9.52 91% 0] -
Xl 591 129% 16.3 17.9 83% 8.0 8.77 86% 0.9
Xl 537 106 % 268 28.5 131% 87 9.23 2% 9.2 81%
2022 869.4 109% | 243.0 22.0 85% | 1062 9.59 85% 30.2
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

LuzZnice

Bilanéni profil

Frahelz

ID stanice
123000

Plocha povodi [km?]
1534.41

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 29.7 72% 8.2 4.68 120% 5.0 2.86 94% -0.8 12.4 711 20%
11 197 62% 7.4 4.72 103% 4.3 275 87% -27 11.9 7.57 86%
1] 144 - 6.2 3.53 57% 4.8 272 75% 17 97
\Y% 453 103% 19 111 3.9 2.28 53% -37 5.8
\% 64.0 76 % 20 112 3.4 194 52% ] - -19 5S4
VI 141.0 144% 12 0.701 2.8 1.65 47% 0] - -25 6.2
Vi 89.4 88% 3.8 220 33 188 59% ¢} - 20| 110
VI 971 106 % 18 27 158 50% 0] - -22 4.8
IX 86.3 135% 85 5.05 154% 3.0 179 56% ¢} - 11| 137
X 26.2 52% 7.0 3.99 81% 4.7 271 74 % 0] - 71 147
Xl 483 111% L4 2.60 79% 4.3 2.54 73% 0.8 53% -18 10.4
Xl 520 131% Q.4 S.41 161% 4.6 2.63 83% 11.8 12 17.4
2022 713.4 7% 617 3.01 74 % 46.8 228 66% 20.1 -25| 1232
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Nezarka

Bilanéni profil

Hamr

ID stanice
129000

Plocha povodi [km?]

981.02

Zasoba vody ve

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
0.8 12.3 4.50 78%
21 19.2 779 115%
16 10.3 378
-25 5.8 219
-22 3.6 132
-1.6 4.1 155 48%
20 10.5 3.84 133%
-0.9 91 3.35 101%
2.3 15.4 5.83 -
L4 161 5.88 111%
-0.8 10.5 3.98 97%
0.3 219 8.01
55| 1387 4.33 87%

—e— Zakladni odtok

1 Zména zdsob podz. vody

Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| LO.4 82% 14.9 S.47 59% 31 115 70% L2
11 23.6 64 % 24.3 9.86 92% 4.0 1.64 85% 3.0
1] 147 - 127 4.64 4.8 175 69% ] -
\Y% 33.8 87% 87 3.28 3.6 1.38 49% 0] -
\% 577 80% 6.7 27 0.990 52% ] -
VI 123.6 147% 8.2 2.0 0.753 51% 0] -
VIl 95.3 106 % 19.5 714 99% 29 106 86% ] -
VI 114.8 140% 12.6 4.61 59% 25 0.907 79% 0] -
IX 84.5 141% 255 9.65 136% 35 132 113% ] -
X 201 42% 311 114 101% S.4 1.99 130% 0] -
Xl 45.9 103% 17.2 6.52 89% 51 191 120% 0.8 57%
Xl 583 132% 30.0 11.0 172% 5.2 191 129% 133
2022 7127 102% | 2114 6.59 68% 44.8 140 82% 213
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
LuZnice Klenovice 131000 3153.63
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 333 76% 10.5 12.4 74% 33 3.86 76 % 0.3 117 137 81%
11 20.3 61% 12.6 16.4 84 % 33 4.31 77% 01 12.8 16.7 87%
1] 14.4 - 8.6 10.1 3.8 4L.42 64 % 11 8.9 10.5
\Y% 40.2 99% 51 6.25 3.0 3.66 -1.9 5.5 674
\% 60.8 78% 4.3 5.03 2.4 2.87 ] - -15 41 4.85
VI 135.0 147% 4.9 5.98 2.0 2.38 0] - -12 57 6.88 49%
VI 86.9 91% 10.0 11.8 98% 2.6 3.04 64 % ] - 16| 10.0 11.8 103%
VI 104.3 120% 55 b.44 41% 19 2.28 48% 0] - -17 S.4 6.41 42%
IX 83.8 137% 13.9 16.9 134 % 2.6 314 66% ] - 17 121 14.7 130%
X 235 48% 147 17.3 86 % 4.3 5.03 91% 0] - 4.3 13.4 15.8 86%
Xl 46.6 108% 9.3 11.3 84 % 38 4.68 .8 -11 9.9 12.0 86%
Xl 54.8 134% 16.8 19.8 159% 4.1 4.83 0.7 18.2 214 152%
2022 703.9 99% | 116.2 11.6 68% 37.0 371 24| 1177 11.8 70%
Srazkovy Ghrn [==t=rs) Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

LuzZnice

Bilanéni profil

Bechyné

ID stanice
133000

Plocha povodi [km?]
4057.02

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 33.6 78% 9.5 14.4 66% 3.0 4.57 72% 3.2 0.2 10.3 15.5 71%
11 19.0 58% 11.8 19.8 81% 31 512 72% 25 01 11.8 19.9 82%
1] 14.4 - 72 10.9 3.4 5.16 59% ] 0.9 7.4 111
\Y% 387 98% 4.2 6.60 27 4.17 01 -1.9 L4 6.89
\% 611 81% 3.6 5.38 21 323 ] - =14 33 4.99
VI 135.8 - 3.9 6.16 16 2.53 0] - -14 L4 6.84
VIl 812 87% 8.5 12.9 88% 22 3.39 56% ] - 16 8.3 12.6 91%
VI 109.8 129% 6.2 9.36 49% 17 2.56 44% 0] - -14 6.0 9.10 50%
IX 816 139% 125 19.6 128% 2.4 3.82 66% ¢} - 20| 110 172 125%
X 232 49% 137 20.7 87% 3.9 5.93 89% 0] - 3.9 12.6 19.0 87%
Xl 456 108% 8.6 13.4 81% 3.6 5.60 82% 0.7 -0.9 8.9 139 82%
Xl 541 135% 16.6 251 3.9 0.7 17.4 26.4 154 %
2022 6981 100% | 106.2 137 24| 1057 13.6 -
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Otava

Bilanéni profil

Katovice

ID stanice
141000

Plocha povodi [km?]
1133.77

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 74.0 111% 36.6 15.5 120% 11.9 5.03 97% 17.2 46% 114 36.6 15.5 121%
11 64.1 113% 26.2 123 95% 10.6 4.98 2% 40.3 76 % -47 26.2 12.3 95%
I 17.2 - 255 10.8 54% 119 5.03 82% 214 50% 47| 255 10.8 54%
\Y% 744 149% 43.9 19.2 84 % 135 5.92 77% 10 61| 439 19.2 85%
\% 69.5 85% 26.9 114 71% 14.9 6.30 78% ] - 51 26.9 114 71%
VI 175.7 299 131 98 % 133 5.81 81% 0] - -5.9 29.9 131 99%
Vi 43.0 18.4 778 73% | 13.0 5.50 20% ¢} - -11| 183 776 74%
VI 96.9 99% 14.9 6.32 58% 10.3 4.34 79% 0] - -10.3 14.9 6.31 58%
IX 1412 33.8 14.8 169% 101 L.b4h 88% ] - -0.4 338 14.8 170%
X 371 56% 28.3 12.0 127% 12.8 S5.41 115% 0] - 9.9 28.3 12.0 128%
Xl 627 107% 211 9.25 88% 113 4.93 104 % 21 46% -57 211 9.23 88%
Xl 67.9 95% 36.9 15.6 131% 11.6 4.93 103% 8.4 45% 14 36.8 15.6 132%
2022 9237 104% | 342.6 123 92% | 1452 5.22 89% Q0.4 - 10.5| 3422 12.3 93%
Srazkovy Ghrn =T Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Blanice

Bilanéni profil

Hefman

ID stanice
150000

Plocha povodi [km?]
841.33

Zasoba vody ve

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
0.5 7.4 2.33 65%
-0.6 83 290 79%
0.8 5S4 1.68
-0.6 7.5 2.42
0.6 6.8 213 56 %
10| 20.0 6.50 109%
6.3 187 5.87 165%
-37 7.6 2.39 51%
-03 9.0 293 115%
-02 83 2.62 76 %
-0.9 10.2 3.32 112%
21 16.3 511 159%
5.0| 125.6 3.35 80%

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Mésic Srazkovy uhrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 27.6 74% 7.8 2.45 66% 2.9 0.920 67%
1l 25.2 83% 85 297 79% 27 0.940 67%
1] 12.6 - S.4 170 3.0 0.944 55%
v 522 129% 77 2.50 2.8 0.901
\Y% 65.0 86% 7.2 225 58% 3.0 0.950 50% ] -
Vi 214.6 - 18.5 6.02 99% 3.4 110 58% 0} -
VI 53.8 57% 20.7 6.50 175% 57 179 110% 0 -
VI 99.2 113% 8.0 2.50 51% 4.3 136 83% 0} -
IX 80.1 148% Q.4 3.06 113% 4.2 1.38 100% 0 -
X 26.9 55% 85 2.68 76 % 4.2 131 92% 0} -
Xl 47.3 119% 10.6 3.43 112% 3.8 124 88% 0.6
Xl 418 110% 16.6 5.23 160% 4.6 144 111% 5.3 80%
2022 746.3 108% | 129.0 344 80% 4Ln7 119 74% 135
Srazkovy Uhrn =4 Zasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Otava Pisek 151000 291370
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| L6.4 94 % 20.7 225 102% 7.3 7.96 91% 8A1- 44 205 223 103%
11 40.8 99% 16.4 19.7 87% 6.6 791 86 % 191 62% -2.8 16.3 19.6 87%
1] 14.4 142 15.5 - 7.3 7.90 74% 97 43% 2.6 14.3 15.5 -
\Y% 612 138% 222 24.9 69% 7.6 8.55 65% 0.7 - 13 220 24.8 69%
\% 66.4 86% 14.5 158 63% 81 8.80 67% ] - 19 144 157 64 %
VI 196.9 - 235 26.4 103% 7.5 8.42 71% 0] - -23 23.8 26.8 106 %
VIl 45.0 46% 18.0 19.6 104 % 8.6 9.31 91% ] - 41 17.3 18.8 102%
VI 95.9 106 % 9.5 10.3 50% 6.5 7.07 76 % 0] - -7.9 93 10.1 49%
IX 106.1 187 210 139% 67 7.56 87% ] - 0.8 18.2 20.4 139%
X 30.9 56% 16.4 17.8 105% 7.8 8.45 101% 0] - 4.0 16.3 17.7 106 %
Xl 537 113% 14.3 161 91% 7.0 7.85 94 % 13 45% -3.0 14.2 15.9 91%
Xl 52.8 102% 231 251 128% 7.5 812 99% 6.5 60% 19 229 25.0 129%
2022 810.5 106% | 2114 19.6 85% 88.3 8.16 82% 45.4 - 5.0| 2095 19.4 85%
Srazkovy Ghrn ===3 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Lomnice Dolni Ostrovec 152000 39135
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 34.2 88% Q.4 137 77% 21 0.310 75% 0.6 0.6 9.2 135 75%
11 216 68% 81 131 69% 22 0.356 71% 0.2 01 8.0 129 68%
1] 131 57 0.831 23 0.330 51% ] - 0.1 5.6 0.814
\Y% 414 117% 4.2 0.635 17 0.257 0] - -0.9 4.1 0.615
\% 50.6 76 % 2.6 0.379 13 0.196 46% ] - -0.7 25 0.363
VI 167.6 6.6 0.998 95% 11 0.159 48% 0] - -05 6.5 0.975 96 %
VIl 427 51% 4.0 0.583 20 % 15 0.219 96 % ] - 0.8 37 0.543 88%
VI 76.6 98% 3.2 0.470 46% 0.8 0.117 53% 0] - -12 2.9 0.418 42%
IX 81.8 6.8 103 117% 13 0.191 75% ] - 0.8 52 0.785 93%
X 20.7 44% 11.3 1.65 90 % 25 0.369 99% 0] - 22 93 136 79%
Xl S54.2 132% 58 0.876 83% 22 0.336 86% 0.9 100% -0.5 6.9 1.05 97%
Xl 42.8 107% 9.8 143 124 % 22 0.328 96 % 3.0 77% 0.0/ 100 1.47 128%
2022 6473 102% 775 0.964 67% 212 0.264 66% 47 - 0.8 73.8 0.918 -
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Skalice Varvazov 153000 367.86
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 37.9 94 % 127 174 82% 27 0.373 80% 0.7 21 125 172 82%
11 20.4 64 % 122 186 91% 31 0.467 84 % 0.2 0.5 121 184 91%
1] 145 - 6.2 29 0.394 59% ] - -03 61 0840
\Y% 40.7 123% 4.2 2.0 0.284 0] - -14 4.1 0.575
\% 56.0 86% 31 15 0.205 47% ] - -0.9 3.0 0409
VI 164.6 7.8 111 12 0.174 54% 0] - -0.4 77 109
VIl 391 47% 4.8 0.663 17 0.233 107% ] - 07 4.7 0.647
VI 118.9 171 17 0.240 0] - 01 16.9 233
IX 80.5 17.5 2.49 4.2 0.590 0 - 41 17.4 2.47
X 20.3 44% 8.5 117 125% L4 0.604 0] - 0.4 8.4 116
Xl 48.8 124% 10.6 151 140% 32 0.461 163% 0.3 43% -20 10.5 149
Xl 43.4 107% 219 3.01 4.2 0.578 16 217 2.99
2022 685.1 110% | 1267 148 4.5 1251 146
Srazkovy Ghrn =55 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Vitava Orlik-vtok orlk 11994.00
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 388 87% 137 612 79% 5.9 26.3 86% 0.3 15.6 70.0 20%
11 301 84 % 14.8 73.3 89% S.4 269 85% -2.4 17.3 85.5 102%
1] 13.5 - 12.4 S5.4 - 61 272 76 % 3.6 111 497 -
\Y% 50.7 124 % 12.6 583 54% 5.8 27.0 65% -14 13.9 644 57%
\Y, 6L.6 84% 93 418 56% 5.7 257 64% ¢} - -0.6 9.4 421 56%
VI 171.0 - 135 62.3 78% 5.2 24.0 66% 0] - -2.9 15.6 72.3 923%
VI 718 75% 16.4 73.4 120% 6.3 281 84 % ] - 59 141 63.0 108%
VI 103.4 117% 97 43.5 60% 5.8 25.8 81% 0] - -2.8 8.6 385 56%
IX 881 152% | 14.6 67.6 125% 55 254 82% ¢} - -15| 139 643 129%
X 275 54% 135 60.6 89% 61 27.4 88% 0] - 35 135 60.6 95%
Xl 512 118% 115 531 86% 5.7 262 85% 0.9 47% -26| 124 57.3 96%
Xl 518 117% 19.8 88.6 139% 61 27.3 2% 8.4 111% 2.4 207 92.5 141%
2022 7625 105% | 161.8 61.6 79% | 695 26.4 79% 252 - 15| 166.0 633 82%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Sazava

Bilanéni profil

Svétla nad Sdazavou

ID stanice
159000

Plocha povodi [km?]
114212

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 47.5 98% 137 5.85 69% 37 159 77% 41 21 133 5.69 68%
11 312 80% 233 11.0 107% 4.6 219 83% 37 2.4 231 10.9 108%
1] 16.5 - 122 521 57 2.42 70% ] - 27 12.2 5.19
\Y% 321 87% 8.8 3.88 4.6 2.02 51% 0] - -2.8 87 3.82
\Y, 69.5 92% 7.6 3.24 3.9 168 56% ¢} - -1.8 75 318 59%
VI 85.8 109% 4.9 217 2.9 1.28 51% 0] - -27 4.9 215
VIl 55.0 58% L4 188 2.4 101 47% ] - =14 4.3 1.82
VI 103.4 123% 5.3 2.28 50% 17 0.743 0] - -17 S.4 2.32 54%
IX 89.2 149% 8.8 3.89 87% 22 0.956 53% ¢} - 12 87 3.84 921%
X 22.7 49% 6.0 257 59% 25 1.08 64 % 0] - 0.9 5.8 2.48 61%
Xl 34.6 78% 61 2.70 54% 2.3 101 60% 0.2 -0.6 5.9 2.59 54%
Xl 50.0 107% 131 5.59 1.09 0.7 13.0 5.54 99%
2022 637.5 90% | 1144 419 -1.0| 1127 413 -
Srazkovy Ghrn =75 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Plocha povodi [km?]

117915

Tok Bilanéni profil ID stanice
Zelivka NesméFice 163300
~ - . . P . . Zasoba vody ve
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 510 109% 27 121 0.9 0.415 55% 51
11 26.2 72% 13.9 6.79 2.0 0.966 104 % 2.9
I 15.6 - 31 2.4 105 84% ¢}
\Y% 329 87% 2.9 16 0.736 47% 0]
\Y, 53.9 77% 2.9 129 47% 12 0.550 54% ¢}
VI 95.6 114 % 25 115 46% 10 0.470 58% 0]
VI 64.6 70% 12 07 0.327 47% ]
VI 1411 - 12 0.5 0.229 0]
IX 881 152% 19 0.876 59% 0.5 0.230 ¢}
X 225 47% 27 121 94 % 0.8 0.345 71% 0]
Xl 397 91% 2.8 128 75% 0.9 0.408 84 % 0.2
Xl 58.5 134% 12.9 16 0.707 137% 111
2022 6897 100% | 50.9 143 0.536 66% 19.3
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
0.0 111 4.89 71%
15 18.0 877 104 %
0.6 10.3 4.55
-11 8.2 372
-0.5 5.6 2.48
-0.3 4.3 194
-0.4 3.2 142
-0.4 9.2 4.05 92%
0.0 114 5.19 145%
0.4 91 401 105%
0.2 77 3.52 89%
10 19.0 8.36 171%
10| 1171 L.41 74 %

—e— Zakladni odtok

—___xa”-
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1 Zména zdsob podz. vody
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Sdzava Kacov 165000 2814.42
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 4L8.7 103% 9.3 973 64 % 2.8 2.89 81% L2 0.7 12.4 131 70%
11 277 74 % 18.5 215 124 % 31 3.66 85% 2.9 16 19.9 232 105%
1] 16.3 - 8.2 8.58 3.9 415 79% ] - 31 11.0 115
\Y% 318 85% 6.4 6.91 3.4 3.66 57% 0] - -22 83 9.05
\Y, 59.2 82% 5.5 5.82 3.0 319 58% ¢} - -14 o4 6.77 49%
VI 0.8 113% 35 3.84 2.4 2.66 56% 0] - -22 4.1 L4k
VIl 58.0 62% 35 370 21 218 52% 0 - -15 4.2 4L.42
VI 123.3 147% 4.3 4.48 48% 17 183 47% 0] - -13 7.5 791 75%
IX 877 151% 6.0 6.54 82% 17 190 52% ¢} - 0.0 9.8 107 111%
X 23.0 49% 4.6 4.79 63% 19 1.99 58% 0] - 0.6 7.0 7.37 76 %
Xl 374 86% 4.8 519 59% 18 191 59% 0.2 -0.5 6.6 717 67%
Xl 54.9 122% 13.9 14.6 2.0 212 66% 10 16.2 171 134 %
2022 658.8 25% 88.4 7.97 -21| 1137 10.2 66%
Srazkovy Ghrn [fzririr Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Sazava

Bilanéni profil

Nespeky

ID stanice
167200

Plocha povodi [km?]
4038.64

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 46.5 102% 8.8 133 60% 25 3.81 74 % 3.2 0.6 10.9 16.5 65%
11 253 70% 157 26.2 105% 2.9 4.77 77% 21 13 16.6 27.8 94 %
1] 16.4 - 7.6 114 35 5.33 70% ] - 2.6 9.5 14.3
\Y% 322 88% 5.9 921 3.0 4.72 52% 0] - -1.9 7.2 11.2
\% 552 78% 4.8 7.26 27 4.09 52% ] - -12 5S4 811
VI 105.1 130% 4.2 6.53 22 3.45 50% 0] - -2.0 4.5 6.99
Vi 60.1 66% Lh 6.60 52% 2.0 2.95 51% ¢} - -0.9 4.8 719 49%
VI 131.0 159% 6.3 Q.45 74 % 17 2.57 48% 0] - -10 8.4 127 923%
IX 86.6 153% 9.2 143 131% 21 3.32 66% ¢} - 16 117 18.3 147%
X 235 50% 6.5 976 87% 25 378 80% 0] - 15 81 122 923%
Xl 40.6 95% 6.6 10.3 80% 2.3 3.65 80% 0.1 -07 7.8 121 83%
Xl 55.9 128% 16.0 24.2 171% 27 4.05 88% 77 13 17.6 26.5 156 %
2022 678.4 100% 95.9 12.4 69% 302 3.87 12| 1125 14.5 70%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Vitava

Bilanéni profil

Praha-Zbraslav

ID stanice
169000

Plocha povodi [km?]
17826.38

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 39.7 91% 11.0 72.9 68% 5.0 335 89% 10.0 13.0 86.4 83%
11 27.3 78% 87 64.2 54% 4.2 312 73% 4.6 151 111 93%
1] 14.5 - 101 67.2 4.8 321 66% 13.6 9.8 65.2 -
\Y% 451 116% 7.3 50.5 4.2 28.8 52% -35 10.8 74.5 50%
\Y, 610 82% 8.0 531 60% 41 271 53% ¢} - 17 7.6 50.8 55%
VI 156.4 - 8.4 57.7 59% 37 25.6 56% 0] - -10.4 12.8 88.2 20 %
Vi 67.9 73% 15.9 106 136% 5.0 333 81% ¢} - -6.8| 107 714 96%
VI 112.5 132% 17.3 115 118% 5.6 375 7% 0] - -8.4 87 58.0 68%
IX 87.9 156 % 144 99.2 143% 5.8 39.8 113% ] - -55 132 90.6 144 %
X 26.2 53% 135 89.8 114 % 6.4 429 123% 0] - -15 12.3 816 103%
Xl 482 114 % 93 637 77% 5.6 38.8 107% 0.6 -32 111 76.3 101%
Xl 520 120% 18.6 124 160% 5.9 391 110% 7.8 118% -0.4] 208 138 162%
2022 7387 105% | 1425 80.3 82% | 60.4 341 82% | 20.4 -9.8| 1459 82.7 82%
Srazkovy Ghrn =i Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU
Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Mze Stribro 174000 1144.01
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 510 103% 17.8 7.61 78% 3.6 156 72% 6.3 45% 10.0 17.5 7.49 78%
11 55.4 145% 26.6 12.6 135% 4.5 215 84 % 87 52% 4.6 26.9 127 139%
1] 218 48% 133 5.68 50% 5.8 2.48 85% 0.3 13.6 13.0 5.53 49%
\Y% 54.5 141% 137 6.03 81% 53 2.33 76% 0.5 -35 133 5.87 81%
\% 332 56 % 7.0 297 63% 4.8 2.05 79% ] - 17 6.6 281 63%
VI 517 71% 4.0 178 32 142 65% 0] - -10.4 3.4 149
VIl 30.6 21 0.876 17 0.746 45% ] - -6.8 17 0.708
VI 68.9 95% 2.2 0.952 13 0.565 0] - -8.4 18 0.784
IX 119.9 77 3.42 118% 19 0.836 65% 0 - -55 7.9 3.47 127%
X 25.9 52% 6.8 2.89 69% 23 0.965 74 % 0] - -15 5.6 237 59%
Xl 4LL.4 92% 8.0 3.54 61% 23 0.995 67% 0.5 42% -32 8.0 3.53 62%
Xl 39.5 75% 12.0 512 76 % 27 114 67% 16 -0.4 114 4.89 74 %
2022 596.8 90% | 1212 L46 74% 39.4 144 71% 17.9 -9.8] 116.9 4.30 73%
Srazkovy Ghrn [T Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Radbuza Lhota 179900 1181.82
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 36.2 87% 122 5.37 75% 33 146 73% 31 12.0 5.27 76 %
11 34.2 101% 11.4 5.59 84 % 3.4 1.67 74 % 0.4 11.3 5.50 85%
I 191 47% 71 314 - 3.8 168 66% 12 7.0 3.08 -
\Y% 55.3 145% 8.9 4.08 84 % 3.4 157 63% 0] - -12 87 3.98 85%
\Y, 39.9 63% 63 276 78% 3.4 150 72% ¢} - -0.1 61 2.69 80%
VI 781 98% 4.5 2.05 51% 27 122 67% 0] - -22 4.3 197 51%
VIl 36.2 19 0.845 16 0.724 49% ] - -32 18 0.797
VI 72.9 98% 25 1.09 14 0.596 44% 0] - -0.9 23 1.03
IX 1151 6.1 2.80 118% 16 0.722 58% ] - 0.8 59 2.68 121%
X 275 57% 5.6 2.48 77% 2.0 0.900 75% 0] - 14 55 241 79%
Xl 60.0 143% 82 375 921% 22 0.984 74% 0.7 140% 0.3 8.0 3.63 92%
Xl L4.9 7% 13.0 573 111% 3.0 133 86 % 18 50% 2.6 127 5.62 112%
2022 619.4 97% 87.8 331 73% 318 120 67% 5.6 - 22| 855 3.22 74%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Uhlava

Bilanéni profil

Sténovice

ID stanice
183000

Plocha povodi [km?]
892.84

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 452 101% 17.3 576 88% 6.0 199 86% 2.6 18.0 5.99 92%
11 35.0 92% 14.9 551 81% 5.9 217 84 % -0.3 151 5.56 84 %
1] 17.6 - 11.8 3.94 51% 6.4 214 75% 19 11.9 3.96 50%
\Y% 58.4 137% 133 4.57 75% 5.9 2.04 69% -18 14.3 4.93 80%
\Y, 52.0 71% 11.0 3.66 80% 5.9 196 75% ¢} - -01| 102 341 76%
VI 1161 124% 9.8 3.36 64 % 5.2 178 73% 0] - -2.4 9.9 3.40 66 %
Vi 37.8 61 2.04 51% 4.6 154 73% ¢} - -1.9 57 189 47%
VI 931 106 % 6.4 212 46% 3.8 125 61% 0] - -2.9 6.0 199 44%
IX 119.7 111 3.84 117% 37 127 67% ] - -03 11.9 411 131%
X 329 61% 10.8 3.61 102% 4.5 151 87% 0] - 2.9 97 324 94 %
Xl 65.3 144 % 14.8 5.09 114 % 4.7 1.62 89% 1.0 71% 0.6 134 4.61 106 %
Xl 510 100% 18.8 6.28 119% 6.0 1.99 102% 27 44% 4.3 19.3 6.43 122%
2022 7241 100% | 1461 415 80% 625 177 78% 202 2.6| 1453 413 80%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Berounka

Bilanéni profil

Plzen-Bila Hora

ID stanice
186000

Plocha povodi [km?]
4017.46

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
29 15.0 225 84 %
19 17.4 28.9 112%
19 97 14.6 46%
-15 111 17.2 81%
-0.9 6.3 Q.49 68%
-2.8 4.8 7.47 50%
-18 23 351
-18 27 4.09
-0.5 7.0 10.8 121%
14 55 8.31 73%
0.3 8.2 127 81%
22 11.9 17.8 923%
13| 1021 131 75%

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Zasob d
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok °s°s:é‘:: yve
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 41.6 96 % 14.4 21.6 83% 3.6 S5.45 73% 3.6
11 39.5 114 % 16.0 26.6 107% 4.2 7.04 83% 5.1
1] 20.0 47% 9.0 135 46% 4.8 7.26 77% 0.8
\Y% 54.2 141% 10.5 16.2 80% L4 675 70% 0.2
\% 40.5 64% 6.6 9.86 73% 41 6.10 78% ] -
VI 76.4 96 % 5.2 811 55% 32 4.95 72% 0] -
VIl 33.8 33 5.00 50% 2.6 3.96 71% ] -
VI 767 101% 33 4.95 41% 21 3.10 59% 0] -
IX 113.0 6.2 .66 100% 19 295 60% ] -
X 272 56% 6.6 9.90 83% 23 3.52 76 % 0] -
Xl 526 121% 8.5 131 79% 2.4 379 73% 0.6 67%
Xl 42.3 89% 11.6 17.4 91% 31 4.68 79% 19
2022 617.8 95% | 1012 13.0 75% 38.9 496 73% 122
Srazkovy Ghrn [Er=et] Zasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Uslava Plzei-Koterov 187000 73325
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 335 89% 119 3.26 84 % 2.8 0.761 87% 0.5 10.0 117 3.22 82%
11 20.8 64 % Q.4 2.85 77% 27 0.826 83% 0.3 4.6 93 2.83 76 %
1] 14.8 5.6 152 - 2.6 0.703 60% ] - 13.6 5.6 152 -
\Y% 429 114 % 6.2 174 58% 21 0.591 50% 0] - -35 61 172 58%
\% 53.6 77% 51 139 57% 2.0 0.535 59% ] - 17 5.0 137 56 %
VI 137.9 - 8.9 252 7% 17 0.484 61% 0] - -10.4 8.8 2.49 96 %
VIl 49.0 57% 39 1.06 58% 18 0.497 78% ] - -6.8 38 1.04 58%
VI 887 108% 61 1.66 62% 14 0.389 55% 0] - -8.4 5.9 162 61%
IX 105.9 11.0 3.10 152% 21 0.587 111% ] - -55| 1038 3.05 158%
X 219 45% 9.8 2.68 87% 2.8 0.776 140% 0] - -15 7.4 2.02 70%
Xl S54.2 131% 11.8 3.33 109% 29 0.822 126 % 07 88% -32 127 3.58 117%
Xl 39.6 95% 147 4.02 130% 3.4 0.934 136% 2.6 74 % -0.4 14.8 4.04 131%
2022 662.8 101% | 104.1 2.43 79% 283 0.659 82% 41 - -9.8| 1018 2.38 79%
Srazkovy Ghrn Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Strela

Bilanéni profil

Plasy

ID stanice
190000

Plocha povodi [km?]
773.83

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 373 101% 111 321 76 % 2.0 0.585 68% 29 17 12.4 3.58 82%
11 325 112% 16.3 5.22 128% 2.8 0.898 87% 3.2 17 187 5.97 134 %
Il 17.9 49% 8.0 2.30 - 3.4 0.986 81% 0.7 13 6.8 196 -
\Y% 58.2 10.4 3.09 88% 2.9 0.880 69% 0.8 -10 10.6 316 20 %
\Y% 281 4.2 122 67% 25 0.724 76 % ] - -0.9 39 113 64 %
VI 50.4 73% 18 0.525 14 0.432 58% 0] - -23 14 0.403
Vi 36.9 51% 13 0.373 11 0.316 59% ¢} - -0.8 05 0130
VI 58.0 89% 11 0.316 0.7 0.206 45% 0] - -0.8 0.3 0.085
IX 821 - 17 0.496 44% 0.6 0.167 43% ¢} - -0.3 13 0394
X 231 55% 21 0.613 0.6 0.170 0] - 01 2.4 0.681
Xl 323 81% 2.6 0.780 0.6 0.188 ¢} 0.1 25 0754
Xl 355 89% 3.4 0.992 0.8 0.219 0.2 4.1 119
2022 4923 86% 63.9 159 19.5 0.481 -1.0 647 1.62
Srazkovy Ghrn 25T Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Litavka Beroun 197300 625.49
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 322 94 % 8.5 1.99 63% 2.4 0.562 71% 0.4 - 0.8 8.0 186 61%
11 16.2 56% 7.8 2.01 67% 2.4 0.624 69% 0] - 0.0 7.3 189 66 %
1] 19.7 49% 4.7 1.09 2.4 0.563 54% ] - 0.0 Lk 1.02
\Y% 44.0 131% 61 146 55% 21 0.513 46% 0] - -0.8 5.5 132 55%
\% 40.6 61% 4.2 0.974 21 0.482 53% ] - -0.2 3.6 0850
VI 153.6 - 7.6 184 67% 18 O.444 49% 0] - -0.6 71 173 67%
VIl 545 68% 55 128 76 % 22 0.509 70% ] - 1.0 4.9 114 73%
VI 1035 140% 81 1.90 116% 2.0 0.463 70% 0] - -0.6 8.0 186 126 %
IX 88.6 - 144 3.47 - 29 0.696 115% ] - 2.6 13.6 327 -
X 22.4 53% 5.6 130 95% 33 0.779 142% 0] - 12 51 120 97%
Xl 40.8 110% 6.8 1.65 96 % 27 0.662 118% ] - -1.6 6.4 154 96 %
Xl 38.5 108% 13.9 3.24 134% 31 0.713 116% 21 70% 0.8 13.4 313 136%
2022 654.6 110% 931 1.85 79% 29.4 0.584 75% 25 2.6 87.2 173 79%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Berounka

Bilanéni profil

Beroun

ID stanice
198000

Plocha povodi [km?]
8286.23

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 357 94 % 11.7 36.2 75% 32 9.82 72% 2.0 119 36.7 76 %
11 29.8 96 % 12.3 423 90 % 3.4 117 76% 0.9 131 44.8 94 %
Il 18.8 47% 6.8 211 - 3.8 11.8 68% 15 6.9 213 -
\Y% 512 142% 83 26.6 67% 3.4 11.0 60% -14 8.5 271 68%
\Y, 40.1 63% 51 157 57% 33 101 66% -0.6 47 14.6 54%
VI Q4.6 121% S.4 17.3 56% 2.6 8.43 62% -2.4 5.0 15.9 53%
Vi 393 49% 37 115 59% 2.4 7.32 66% -11 2.9 8.96 48%
VI 810 109% 51 15.8 66% 2.0 6.19 58% -14 4.6 14.2 64 %
IX 98.0 - 79 251 134 % 22 717 71% 1.0 7.8 251 149%
X 251 55% 6.2 19.3 83% 2.6 812 85% 14 5.2 16.0 74 %
Xl 465 115% 77 245 79% 25 813 80% 0.3 -0.3 75 23.9 81%
Xl 38.8 93% 10.3 318 89% 2.9 9.00 80% 18 43% 14| 104 322 92%
2022 598.9 97% | 90.5 23.9 71% | 34.4 9.06 70% 7.6 10| 884 23.4 71%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Vitava Praha-Chuchle 200100 26729.92
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 381 92% 112 112 71% 4.6 46.0 85% -0.4 12.6 126 82%
11 27.8 83% 9.8 108 65% 4.1 457 76% -2.0 14.2 157 93%
I 159 9.0 90.3 47 465 68% 2.2 8.8 88.3 -
\Y% 47.0 124 % 77 79.1 4.1 42.4 56% -23| 10.0 103 55%
\Y, 53.8 76% 71 70.5 60% 4.0 397 58% -0.6 6.7 66.9 55%
VI 1375 - 7.4 75.8 58% 35 36.2 58% -2.0 10.1 105 80%
VI 5838 66% 11.9 119 119% 4.3 42.6 76% 33 8.2 817 86%
VI 102.2 125% 13.2 132 107% 4.5 45.0 82% 10 7.3 731 67%
IX 90.3 121 125 140% 47 48.0 94 % 0.6 113 116 145%
X 25.8 54% 11.0 110 105% 5.2 520 106 % 0] - 2.4 9.9 98.3 96 %
Xl 47.5 114 % 87 89.3 77% L7 48.4 7% 0.5 -22 9.8 101 25%
Xl 47.6 112% 15.7 157 137% 5.0 49.6 99% 5.8 100% 11 17.2 171 141%
2022 6923 103% | 1248 106 79% 533 452 77% 16.1 11| 126.2 107 79%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologicka bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU
Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Bakovsky p. Velvary 202300 292.46

Zména
. - . . P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méfFeny odtok Zakladni odtok . PFirozeny priatok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]

O
)

-01 17 0.185

| 170 72% 19 0.204

Il 144 68% 14 0.175 (o] -03 13 0.157
1] 13.9 45% 15 0.165 ] 0.0 13 0.146
v 50.2 23 0.257 60% (o] 0.0 21 0.238 61%
\% 29.0 14 0.155 ] 0.2 13 0.144
VI 126.6 17 0.194 (o] -0.8 15 0.172
VIl 382 53% 12 0.133 ] 0.5 1.0 0.113
Vil 777 111% 10 (o] -02 09 0.095
IX 453 102% 1.0 ] -01 0.8 0.088
X 16.9 47% 22 (o] 03 20 0.219
Xl 42.0 132% 27 ] 0.4 25 0.287 61%
Xl 301 104 % 23 . . 07 01 21 0.230
2022 5013 7% 20.8 6.9 0.064 0.0 18.6 0173
Srazkovy Ghrn [===i%it3 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok e Celkovy méFeny odtok ——o—— Zdakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Mélnik 204000 41831.47
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 420 95% 151 236 83% S1 797 84 % 35 2.3 15.8 247 89%
11 38.2 107% 171 295 98 % 51 88.6 82% 75 0.0 19.9 345 116%
1] 161 - 117 183 47% 6.3 98.0 78% 35 4.6 114 179 -
\Y% 45.0 122% 111 179 55% 5.6 Q0.1 63% 11 -27 125 202 60%
\Y, 521 75% 85 132 62% 5.3 831 65% 0.3 - -11 81 127 61%
VI 123.9 149% 7.0 113 55% L4 70.5 64 % 0] - -37 87 140 71%
VIl 58.4 66% 10.2 160 92% 4.6 717 74 % ] - 0.8 7.6 119 74 %
VI Q4.8 119% 10.7 167 92% L4 68.8 75% 0] - -0.7 6.6 103 65%
IX 84.9 154 % 10.5 170 109% 4.3 69.9 81% ] - -03 9.8 158 116%
X 257 53% 9.8 153 90 % 4.7 73.9 91% 0] - 16 87 136 85%
Xl 438 101% 7.9 127 65% 4.3 687 83% 0.4 -1.9 8.4 136 76%
Xl 499 110% 14.0 218 106 % L4 69.1 82% 5.2 81% 0.7 14.9 233 112%
2022 674.8 100% | 1335 178 76% | 585 777 76% 215 -0.4| 1326 177 78%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Ohre

Bilanéni profil
Citice

ID stanice
207300

Plocha povodi [km?]
1723.20

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 74.8 140% 35.0 225 109% 10.5 6.73 95% 91 56 % 10.9 34.8 22.4 107%
11 60.2 147% 45.3 323 162% 127 9.07 112% 12.0 60% 6.4 47.6 33.9 170%
1] 20.9 43% 18.2 117 56% 4.4 9.27 108% 0.9 4.6 231 14.9 62%
\Y% 60.7 159% 18.4 122 90 % 11.0 7.30 91% 10 -95 23.0 15.3 99%
\% 281 10.9 7.01 79% 8.9 575 94 % ] - -57 10.7 6.86 70%
VI 33.9 6.5 4.33 48% 5.6 372 73% 0] - -93 5.8 3.84
VIl 431 52% 55 3.54 53% 4.6 294 71% ] - -29 4.0 2.57
VI 65.3 87% 6.2 3.98 54% 35 227 61% 0] - -2.9 L4 2.84 45%
IX 115.8 - 123 819 96% 3.8 2.52 69% ¢} - 0.8| 105 6.97 102%
X 38.6 72% 12.4 8.00 74 % 4.9 315 78% 0] - 3.0 87 5.63 66 %
Xl 413 78% 10.9 7.23 53% 4.8 319 66% 0.2 -0.2 Q.4 6.24 50%
Xl 49.8 87% 171 11.0 69% S.4 3.50 62% 18 18 16.5 10.6 69%
2022 6325 921% | 1987 11.0 85% | 901 4.95 86% | 250 -3.0| 198.6 11.0 85%
Srazkovy Ghrn T Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU
Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Ohfe Karlovy Vary-Drahovice 214000 2857.03
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 777 132% 39.7 L2.4 105% 11.8 12.6 97% 10.4 48% 141 38.6 412 102%
11 64.8 144% 52.8 62.4 167% 13.9 16.4 110% 171 62% 6.4 535 63.2 170%
1] 19.9 232 24.8 57% 16.6 17.7 109% 2.9 - 8.5 25.9 27.6 59%
\Y% 617 156 % 25.6 28.2 96 % 137 151 93% 11 2% -9.0 28.0 30.8 100%
\Y% 29.2 121 129 77% 10.5 11.2 93% 0 - -9.8 11.5 123 72%
VI 377 67 7.40 - 6.0 6.58 65% 0] - -14.2 57 6.26
VIl 467 55% S4 5.80 46% 4.9 5.18 64 % ] - -35 3.9 419
VI 59.0 77% S.4 576 45% 3.9 4.21 59% 0] - -2.8 3.8 4.06
IX 114.8 - 107 11.8 79% 3.8 4.20 61% 0 - -0.4 93 10.2 82%
X 39.2 69% 11.0 117 67% 4.5 4.83 69% 0] - 22 83 8.85 60%
Xl 40.9 72% 9.9 10.9 - L4 4.82 58% 0.2 -0.4 8.6 Q.43 -
Xl 515 82% 16.6 17.7 60% 5.0 5.28 53% 19 18 15.8 16.9 59%
2022 6431 87% | 219.2 201 81% 99.0 9.02 83% 33.6 -71| 2128 19.6 81%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Ohre

Bilanéni profil

Louny

ID stanice
219000

Plocha povodi [km?]

497976

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 60.5 121% 29.6 55.0 106 % 6.7 125 96 % 82 44% 72 31.0 577 107%
11 53.8 138% 417 85.8 166 % 7.6 15.6 105% 16.7 73% 5.3 427 87.9 166 %
I 17.8 207 385 63% 9.6 17.9 107% 6.8 52% 12.0 213 39.6 57%
\Y% 58.4 160% 214 411 91% 91 17.4 7% 21 131% -33 241 46.3 100%
\% 273 15.8 29.4 118% 9.0 167 104 % ] - -0.6 10.6 19.7 83%
VI L4.8 61% 8.2 15.7 65% 6.8 131 2% 0] - -12.7 L4 8.52
Vi 44.0 55% 5.6 105 64% 5.3 9.86 84% ¢} - -9.0 2.0 376
VI 56.9 77% 4.9 9.02 50% 4.7 8.66 78% 0] - -39 21 391
IX 101.9 - 6.8 131 70% L 8.53 83% ¢} - -12 6.5 125 75%
X 320 63% 10.1 187 78% L4 8.18 81% 0] - -0.3 6.5 121 58%
Xl 383 76% 85 16.4 51% 41 7.85 75% 0.2 -1.9 6.6 12.6 -
Xl 451 83% 9.8 18.3 4.0 7.52 67% 2.0 -02 121 22.6 57%
2022 580.8 86% | 1831 29.3 87% 75.7 12.0 91% | 36.0 -8.6| 169.9 27.3 80%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU
Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Usti nad Labem 221000 48560.52
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 43.4 98% 16.3 295 87% 5.2 951 84 % 3.0 171 309 93%
11 39.5 111% 19.2 386 107% 5.5 111 84 % 10 219 439 123%
1] 16.0 - 12.4 224 49% 6.8 123 82% 4.7 122 222 -
\Y% 46.3 127% 11.8 222 58% 6.0 112 66% 12 75% -29 13.4 251 64 %
\Y% 487 71% 8.9 161 66% 57 103 69% 0.2 - -13 81 148 62%
VI 115.8 142% 6.9 129 55% 4.6 85.4 66% 0] - -4.0 8.0 150 67%
VIl 56.0 64% 9.5 172 89% 4.5 82.3 74 % ] - -01 6.9 126 70%
VI 90.0 114 % 9.9 179 89% 4.3 773 75% 0] - -0.9 6.2 112 64 %
IX 85.5 155% 9.9 185 104 % 41 77.5 81% 0 - -0.5 93 174 110%
X 261 54% 9.6 174 89% 4.5 82.2 20 % 0] - 14 8.4 151 83%
Xl 433 98% 77 145 63% 41 76.6 81% 0.4 -1.6 81 151 70%
Xl 48.8 106 % 131 238 96 % 4.3 77.4 79% 4.7 72% 0.7 14.3 259 103%
2022 659.4 98% | 135.2 209 77% 59.6 919 77% 223 -0.5| 1337 208 78%
Srazkovy Ghrn [z Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Bilina

Bilanéni profil

Trmice

ID stanice
226000

Plocha povodi [km?]
92317

Zasob d
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok °s°s:é‘:: yve
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 45.5 106 % 15.6 5.37 67% 4.0 139 59%
11 452 133% 241 918 114 % 4.6 174 67%
1] 112 145 5.01 51% 61 2.09 73%
\Y% 42.0 130% 13.9 496 62% 57 2.04 65%
\Y% 25.9 10.4 3.59 68% 57 196 67% 0 -
VI 60.5 85% 7.9 2.81 54% 4.9 174 65% 0] -
VI 311 4.3 37 128 52% ] -
VI 57.2 77% 5.0 3.4 117 51% 0] -
IX 77.5 150% S.4 191 31 1.09 51% 0 -
X 23.4 51% 51 2.9 0.996 49% 0] -
Xl 413 94 % 6.0 46% ]
Xl 335 73% 7.4 X
2022 L94u3 119.6 3.54
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
100
75
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Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
25 121 4.16 71%
2.8 21.0 8.03 136%
7.6 11.9 412 52%
-18 107 3.80 63%
-0.2 7.4 2.54 76 %
-4.0 S.4 192 59%
-6.0 14 0.494
-1.6 2.2 0.751
-1.6 2.6 0.932 42%
-0.9 2.2 0.773
-13 37 131
0.2 61 210 53%
-4.3 86.7 2.58

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Vi IX

Xl

Xl




Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Plouénice

Bilanéni profil

Bene$ov nad Plouénici

ID stanice
239000

Plocha povodi [km?]
1156.73

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 59.3 107% 24.3 10.5 7% 7.8 3.39 75% 15 9.5 23.8 10.3 99%
11 74.6 312 14.9 137% 9.0 4.30 88% 11 86| 304 14.6 140%
I 10.2 13.8 595 48% | 10.6 459 87% 0.4 125 135 5.83 49%
\Y% 471 137% 13.0 579 70 % Q.4 4.21 79% 0] - -9.0 12.9 574 74 %
\Y, 28.6 114 494 78% 9.0 3.89 82% ¢} - -34 113 4.88 83%
VI 100.6 130% 10.2 4.56 72% 8.0 3.55 80% 0] - -79| 10.0 4.48 76 %
VI 342 Q.4 4.08 71% 7.5 324 80% ] - -35 9.3 4.03 76 %
VI 87.0 104 % 7.8 3.35 54% 6.3 273 69% 0] - -8.8 7.6 3.27 57%
IX 74.8 129% 8.4 373 57% 5.9 2.65 69% ¢} - -2.9 7.9 353 58%
X 24.5 46% 9.9 4.26 59% 5.9 2.57 67% 0] - 0.0 9.6 4.16 65%
Xl 447 86% 114 5.10 64% 57 2.57 65% ] - -15 11.6 5.17 69%
Xl L4.8 79% 12.9 5.59 64 % 61 2.63 64 % 22 27 12.6 S5.46 65%
2022 630.4 88% | 1637 6.06 75% | 914 3.36 76% 5.2 -37| 160.6 5.95 78%
Srazkovy Ghrn 5 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
125
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Labe Hfensko 245000 51408.44
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 4L4.0 98% 16.6 318 87% 53 102 84 % 3.0 17.2 331 93%
11 40.9 114 % 197 419 108% 5.6 119 85% 11 221 470 123%
1] 157 - 125 240 49% 6.9 133 82% 5.0 12.3 236 -
\Y% 46.3 127% 119 237 58% 61 121 67% -31 133 264 64 %
\Y% 47.5 70% 91 174 67% 5.8 111 69% -13 8.3 159 63%
VI 113.8 140% 7.0 138 55% 4.7 93.0 67% -4.1 8.0 158 66 %
VIl S4.6 62% 9.5 183 88% 4.6 887 74 % -03 71 136 71%
VI 88.9 113% 97 187 87% 4.3 82.8 74 % -12 6.2 119 63%
IX 85.0 153% 9.8 194 101% 4.2 82.4 79% -0.5 91 181 108%
X 261 54% 9.6 184 87% 4.5 86.9 87% 14 83 160 82%
Xl 433 98% 8.0 158 63% 41 817 80% 0.3 -1.6 8.2 163 70%
Xl 48.2 104 % 131 251 94 % 4.3 82.6 78% 4.6 71% 0.7 141 271 101%
2022 6543 97% | 136.5 224 7% | 60.4 98.6 76 % 213 -0.9| 1343 221 78%
Srazkovy Ghrn == Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
125
100
g 75
o
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S
g 50
c
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Plocha povodi [km?]

913.17

Tok Bilanéni profil ID stanice
Odra Bartosovice 252000
~ - . . P . . Zasoba vody ve
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 257 67% 10.6 3.60 52% 2.0 0.696 52% 22
11 34.2 92% 223 8.40 7% 2.4 0.918 58% 33
1] 221 48% 7.2 2.46 32 110 54% 0.2
\Y% 499 108% 12.9 4.55 2.8 0.974 - 0.4
\Y, 475 59% 6.2 212 2.8 0.956 48% ¢} -
VI 75.3 87% 4.7 1.65 21 0.753 47% 0] -
VI 89.2 91% 2.4 15 0.510 41% ] -
VI 115.0 153% 8.4 2.85 14 0.466 46% 0] -
IX 817 108% 81 2.84 17 0.608 59% ¢} -
X 17.8 5.0 18 54%
Xl 16.0 31 1.09 14
Xl 63.8 152% 220 7.49
2022 6382 88% | 112.8 3.30
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
125
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Vi IX

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
12 10.2 3.47 52%
11 218 8.23 98%
22 6.9 2.35
-13 125 4.39
01 5.9 2.00
-18 4.3 151
-17 21 0.706
-0.4 7.9 2.69
10 7.5 2.64
0.2 4.7 159
-11 2.8 0.991
0.6 214 7.31
01| 1079 3.16

—e— Zakladni odtok

Xl

1 Zména zdsob podz. vody

Xl



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Odra

Bilanéni profil

Svinov

ID stanice
257000

Plocha povodi [km?]
161370

Zasoba vody ve

Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 24.8 65% 121 7.31 61% 2.6 155 62%
11 314 84 % 19.6 131 89% 2.8 184 65%
1] 221 48% 7.1 4.26 32 195 54%
\Y% 49.4 101% 131 813 2.8 176
\% 44.8 52% 6.2 2.8 1.68
VI 86.0 94 % 67 22 138 0] -
VI 89.9 88% 3.4 16 0.970 ] -
VI 122.5 158% 14.5 873 18 1.06 46% 0] -
IX 83.8 106% 2.6 162 70% ¢} -
X 19.0 1.66 0]
Xl 16.4 131
Xl 66.4 139
2022 656.5

Srazkovy Uhrn

= =) = - PFirozeny prutok

150

125

100

75

50

Bilanéni velié¢ina [mm)]

25

-25

(=== Zasoba vody ve snéhu

——— Celkovy méfeny odtok

—

VI Vi

2022
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Vi IX

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
12 12.0 7.25 63%
0.4 19.5 13.0 91%
12 71
-10 12.9
-0.1 6.2
-14 6.5
-1.6 33
0.4 14.3
21 121
0.4 7.5
-1.6 4.2
0.5 26.6
05| 1322

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Xl Xl




Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Opava

Bilanéni profil

Opava

ID stanice
266000

Plocha povodi [km?]

928.54

Zasoba vody ve

Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 27.9 72% 115 4.00 87% 4.2 1.47 76 %
11 33.0 89% 14.6 5.61 7% 4.2 1.60 76%
1] 355 74 % 93 322 - 52 181 69%
\Y% 511 103% 225 8.07 73% 5.8 2.09 59%
\% 597 73% 14.7 5.08 58% 7.3 2.52 67% ] -
VI 551 58% 55 4.3 154 49% 0] -
VIl 82.0 81% L4 35 121 ] -
VI 1187 157% 6.2 215 2.8 0.979 42% 0] -
IX 60.2 80% S4 31 ]
Xl 22.8 51% 3.8
Xl 47.6 122% 6.1
2022 614.5 83% | 108.5
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
150
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Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
19 11.5 3.98 88%
-02 14.6 5.59 99%
37 93 321 -
22 22.4 8.02 74 %
52 14.6 5.06 58%
-10.7 55 196
-3.0 L4 151
-23 61 213 56%
11 5.3 1.90
-10 L4 152
-17 37 134
-0.6 6.0 2.07 54%
-S4 107.6 319

—e— Zakladni odtok

Xl

1 Zména zdsob podz. vody

Xl



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Opava

Bilanéni profil

Déhylov

ID stanice
275000

Plocha povodi [km?]
2037.55

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 30.4 76% 8.6 6.54 56% 37 278 71% -0.5 121 917 70%
11 39.0 103% 9.6 8.07 56% 32 272 61% -15| 204 17.2 106 %
1] 319 66% 8.9 6.75 - 38 2.86 52% 19 12.0 9.15 -
\Y% 47.1 99% 14.9 117 51% 4.0 318 10 19.3 15.2 59%
\% 59.0 74 % 127 9.65 54 % 4.9 375 52% 3.0 11.2 8.53 46%
VI 60.9 65% 5.8 4.59 4.1 3.25 55% -27 S.4 4.21
Vi 851 86% 53 4.02 35 2.65 50% -2.3 37 2.83
VI 109.7 143% 8.2 6.24 80% 3.0 231 51% -15 6.8 517 67%
IX 63.8 86% 77 6.08 58% 31 246 57% 0.3 5.3 413 41%
X 216 8.9 6.75 59% 3.4 2.56 57% 0] - 0.8 4.8 3.64
Xl 210 52 4.07 3.0 -12 38 299
Xl 527 129% 9.5 719 2.9 -05 10.5 7.97 76 %
2022 6222 84% | 1052 6.80 -32| 1153 7.52
Srazkovy Ghrn [===i=in) Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Ostravice

Bilanéni profil

Ostrava

ID stanice
293000

Plocha povodi [km?]
820.02

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| L7.4 79% 30.8 Q.42 99% 113 3.46 88% 87 - -0.2 39.2 12.0 112%
11 61.8 106 % 301 10.2 92% 10.3 3.50 88% 277 57% -5.8 36.9 125 100%
I 257 21.6 113 3.46 79% | 19.0 45% 58| 206 6.31
\Y% 63.3 34.8 11.0 3.49 68% 6.3 44% -15 36.9 117
\% 49.6 153 10.6 323 62% ] - -29 127 3.88
VI 120.3 18.9 9.5 3.00 58% 0] - -6.4 18.2 577
VI 1327 16.9 9.2 2.82 57% ] - -1.6 17.3 5.29
VI 97.5 24.9 8.9 273 60% 0] - -19 26.9 822
IX 116.9 227 87 276 60% ] - -1.0 271 8.57
X 291 18.5 93 2.83 65% 0] - 31 19.2 5.87
Xl 229 8.4 7.6 241 55% 0.3 -97 5.6 178
Xl 87.3 137% 34.0 7.5 2.29 55% 13.9 81% -0.8 433 132
2022 854.5 83% | 2767 1152 3.00 66% | 759 -22.9| 3038 7.93
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Odra Bohumin 294000 466374
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 310 73% 14.4 25.0 70% S4 Q4L 75% 0.6 171 29.8 81%
11 397 7% 17.5 33.8 79% 51 9.80 72% -13 232 L4.7 101%
1] 272 54 % 115 20.1 5.8 10.2 62% 31 125
\Y% 50.6 99% 19.1 34.3 5.8 10.4 52% -0.3 211
\Y% 517 59% 12.4 216 6.2 10.8 56 % 18 11.0
VI 810 84 % 10.4 187 S.4 975 56% -33 9.6
VI 95.4 89% 7.5 131 4.9 8.47 54% -22 6.5
VI 113.0 139% 14.2 24.7 4.5 7.80 56 % -1.6 135
IX 80.5 99% 129 232 66% 4.8 8.66 62% 14 121
X 219 11.0 191 51 8.85 62% 11 8.9
Xl 19.5 6.6 11.8 4.3 779 57% -31 5.2
Xl 64.5 143% 20.4 35.6 4.3 7.53 59% 0.0 222
2022 676.0 85% | 1579 23.4 -3.8| 163.0
Srazkovy Ghrn =7 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Olse Véfnovice 303000 107559
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 482 93% 426 171 129% 10.8 4.35 103% 2.0 8.6 422 17.0 123%
11 49.6 99% 39.6 17.6 107% 10.3 4.56 99% 22 -18 39.6 17.6 104 %
1] 255 45% 238 9.56 11.3 4.54 83% 14 3.4 228 9.15
\Y% 60.4 100% 371 15.4 77% 111 4.61 73% 0.5 -0.6 37.9 157 77%
\Y% 48.0 - 17.4 7.00 10.7 4.28 75% ] - -15 161 6.47
VI 96.6 88% 18.4 7.63 49% 87 3.61 66% 0] - -6.4 187 777 49%
VI 131.2 104 % 12.4 499 71 2.85 55% ] - -53 13.0 5.24
VI 116.5 125% 28.9 11.6 110% 7.2 2.88 63% 0] - 0.3 30.3 122 115%
IX 105.4 113% 24.0 9.97 74 % 7.8 324 71% 0 - 2.0 232 9.63 71%
X 30.4 45% 220 8.84 80% 87 3.50 78% 0] - 3.0 19.9 7.98 72%
Xl 229 11.0 4.57 - 7.0 290 66% ] - -5.6 9.8 4.08 -
Xl 89.9 38.8 15.6 136% 6.9 279 66% 10.0 132% -02 42.6 171 145%
2022 824.6 89% | 316.1 10.8 72% | 107.6 3.68 75% 161 -41| 3161 10.8 71%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
150
125
— 100
IS
E
o
£ 75
0
)
>
5 S0
C
o
o
25
0
-25
| I 1} \Y% \% VI Vi Vil IX X Xl Xl
2022

257



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Luzicka Nisa Hradek nad Nisou 320000 355.29
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 83.0 113% 50.6 671 103% 15.6 2.07 95% 8A1- 13.3 451 5.99 101%
11 118.1 88.5 13.0 - 18.3 2.68 111% 272 58% 125 818 12.0 -
1] 10.5 415 5.51 60% 243 3.22 115% 207 63% 28.0 36.6 4.86 57%
\Y% 55.8 121% 333 4.57 67% 20.9 2.87 93% 16 - -155| 30.0 412 65%
\Y% 494 63% 219 2.90 67% 18.2 2.41 20% 01 - -13.0 171 227 60%
VI Q9.4 106 % 17.7 2.43 56% 12.9 176 75% 0] - -24.9 135 185 50%
VI 48.9 - 13.9 185 41% 111 1.47 67% 0 - -8.4 10.2 135
VI 86.1 81% 13.4 178 44 % 8.9 118 56 % 0] - -10.1 10.2 135
IX 98.0 130% 17.5 2.40 64% 9.0 123 62% 0 - 0.3 141 194 61%
X 271 41% 15.9 211 62% 9.0 120 64 % 0] - 0.2 11.8 156 56%
Xl 59.0 88% 18.4 2.52 60% 8.3 114 62% ] - -31 14.9 204 56 %
Xl 64.3 88% 26.9 3.57 72% 8.8 117 61% 6.8 43% 22 24.6 3.27 74 %
2022 799.6 87% | 359.6 411 79% | 1652 187 82% 64.5 -18.5| 309.9 3.55 76 %
Srazkovy Ghrn [Fz5i71 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Sméda

Tok

Bilanéni profil

Predldnce

ID stanice
326000

Plocha povodi [km?]
24419

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 78.7 113% 4L8.7 L4 112% 17.4 159 105% 16.5 483 4.40 112%
11 103.6 58.6 5.92 151% 17.5 177 112% 0.6 581 5.87 151%
Il 12.4 36.2 3.30 58% | 20.6 188 105% 121 359 3.27 58%
\Y% 67.8 133% 431 4.06 72% 18.9 178 84 % -6.7 42.8 4.03 72%
\Y, 487 56% 212 193 57% 16.8 153 81% .6 -83| 210 191 57%
VI 907 84 % 131 123 10.0 0.939 56% 0] - -27.0 12.9 122
Vi 51.8 - 113 103 8.4 0.766 47% ¢} - -6.2 111 101
VI 129.2 112% 15.9 1.45 41% 71 0.649 42% 0] - -51 15.7 143 41%
IX 119.0 150% 27.4 2.58 80% 8.8 0.830 56% ¢} - 67 271 2.55 79%
X 241 - 15.7 143 56% 10.0 0.908 65% 0] - 4.6 15.5 141 56%
Xl 57.4 89% 18.8 177 61% 8.8 0.830 60% 0.1 -4.6| 186 175 61%
Xl 647 94 % 28.5 2.60 82% 91 0.830 59% 5.6 12 28.2 2.58 82%
2022 848.1 87% | 338.4 2.65 69% | 153.4 119 74% | 22.4 -16.2| 335.0 2.62 69%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Morava

Bilanéni profil

Moraviéany

ID stanice
355000

Plocha povodi [km?]
156119

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
8.0| 300 17.5 107%
3.4 381 24.6 131%
11.3 24.6 14.3 49%
-0.8 28.5 17.2 59%
1.0 18.6 10.8 62%
-11.3 77 4.66
-9.7 55 321
-3.6 71 4.17 55%
-0.8 77 4.65 52%
-13 71 412
-29 6.0 3.60
-10 8.4 4.92
-77| 1894 Q.48

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Zasob d
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok °s°s:é‘:: yve
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 607 94 % 30.4 17.7 106 % 6.9 404 81%
11 79.7 150% 38.6 24.9 130% 77 4.95 87%
1] 25.8 43% 25.0 14.6 49% 10.2 5.92 86%
\Y% 41.9 94 % 27.4 16.5 56% 10.0 6.02 70%
\Y% 64.3 85% 18.9 11.0 62% 10.2 5.94 69%
VI 74.9 86% 8.8 5.33 77 4.65 65% 0] -
VI 741 74 % 6.4 375 5.6 3.26 54% ] -
VI 910 116% 7.5 4.37 56% 4.8 2.80 54% 0] -
IX 827 116% 8.0 484 52% 4.6 278 58% ] -
X 27.4 47% 7.4 4.32 46% 4.3 2.53 55% 0] -
x| ol o o -
Xl 59.6 93% 8.6
2022 7087 87% | 1933
Srazkovy Ghrn (=55 Zasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Morava

Bilanéni profil

Olomouc-Nové Sady

ID stanice
367000

Zasob d
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok °s°s:é‘:: yve
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 443 87% 19.8 24.6 20% L7 5.89 75% 3.6
11 56.2 132% 27.3 375 114 % 5.2 711 78%
1] 211 42% 16.3 20.2 - 6.9 8.59 77%
\Y% 36.8 20 % 17.0 218 50% 6.6 8.49 62% .9
\Y% 647 20 % 111 13.8 53% 6.5 811 61% 0 -
VI 73.0 20 % 7.1 910 50% S.4 6.90 64 % 0] -
VI 767 82% S.0 6.18 - 41 511 56% 0 -
VI 86.8 116% 6.0 7.49 63% 3.4 4.21 54% 0] -
IX 72.4 109% 6.2 7.93 58% 3.4 4.35 60% ] -
X 225 43% 5.9 7.38 51% 33 4.05 56% 0] -
v | o o e so%
Xl 54.3 105% 9.5 11.8
2022 630.5 87% | 1363 145
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Plocha povodi [km?]
3323.59
Zména
zasob Pfirozeny pratok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
4.0 19.8 24.6 92%
22 272 37.4 116%
8.6 16.2 201 -
-15 17.7 227 53%
-0.4 11.2 139 55%
-57 6.7 8.59 49%
-6.3 4.7 5.88 -
-3.6 6.0 7.48 66 %
0.0 6.2 794 61%
-0.6 5.9 7.37 53%
-20 51 6.58
-05 9.6 11.9 61%
-5.8| 136.4 14.5

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Vsetinska Beéva

Bilanéni profil

Jarcova

ID stanice
382000

Plocha povodi [km?]
723.87

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 621 93% 313 8.47 96 % 5.6 152 85% 6.0 313 8.45 96 %
11 67.5 110% 491 147 123% 5.9 175 84 % 0.7 491 147 123%
1] 18.9 - 14.5 71 193 71% 3.8 14.8
\Y% 51.6 84 % 167 6.0 1.67 52% -35 171
\Y, 52.4 57% 9.0 5.0 136 50% ¢} - -2.7 8.9
VI 82.9 87% 7.8 3.8 1.07 46% 0] - -37 7.8
VIl 126.3 112% 7.8 210 31 0.832 44 % ] - -22 8.0
VI 59.4 67% 83 2.23 2.8 0.768 50% 0] - -0.7 77
IX 140.3 164 % 23.6 6.60 109% 2.9 0.812 52% ¢} - 02| 239
X 23.4 10.7 2.88 3.9 69% 0] 2.9 10.6
Xl 243 55 154 29 50% -29 5S4
Xl 88.0 126% 37.0 10.0 33 55% 13 371
2022 7971 85% | 2214 S.14 -0.8| 2217
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Roznovska Beéva

Bilanéni profil

ID stanice
387000

Plocha povodi [km?]
252.45

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 522 81% 375 3.53 105% 7.0 0.661 20% 6.8 36.8 3.46 105%
11 62.7 102% 491 512 117% 6.8 0.710 88% -0.7 48.2 5.03 117%
1] 18.9 - 17.3 1.63 7.9 0.748 74 % 37 17.0 1.60
\Y% 48.3 74 % 233 6.9 0.674 56% -33 229 2.23
\Y, 551 53% 8.9 5.3 0.503 49% ¢} - -53 85 0.804
VI 100.3 94 % 12.8 4.6 0.452 51% 0] - -23 12.4 121
VIl 136.5 105% 11.6 3.4 0.323 - ] - -4.0 113 1.07
VI 791 81% 18.6 175 79% 4.3 0.405 64 % 0] - 2.9 181 171
IX 144.8 151% 383 373 124 % 4.7 0.457 67% ] - 13 374 3.64
X 26.8 15.6 147 5.8 0.546 81% 0] 3.6 151 142
Xl 232 3.6 0.354 2.8 0.276 -9.8 35 0.337
Xl 814 121% 43.6 411 4.2 0.394 56% 4.5 427 4.03
2022 829.3 83% | 2801 226 63.9 0.512 -2.6| 2737 221
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Beéva

Bilanéni profil

Dluhonice

ID stanice
390000

Plocha povodi [km?]
1592.84

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 4L7.6 84 % 277 16.5 99% 5.0 2.96 87% 3.8 27.4 16.3 100%
11 53.9 102% 383 252 118% 4.9 3.20 86 % -0.6 37.9 25.0 118%
1] 181 - 14.2 8.45 5.8 3.47 77% 4.5 141 8.39
\Y% 47.3 84 % 161 9.89 5.2 3.20 60% -29 16.0 9.83
\% 497 56 % 8.3 4.92 4.8 2.84 58% ] - -20 8.0 474
VI 80.5 86% 8.5 3.9 2.42 54% 0] - -38 8.2 5.04
VIl 114.3 104 % 71 31 187 50% ] - -3.6 7.0 415
VI 66.0 78% 9.2 S5.47 31 181 55% 0] - -0.4 8.6 511
IX 1217 148% 18.2 112 96 % 3.0 1.83 56% ] - -0.4 17.9 11.0
X 20.8 9.6 5.69 3.4 2.03 64 % 0] 2.0 9.2 5.49
Xl 205 4.9 3.00 2.8 173 52% -2.7 4.6 283
Xl 80.3 133% 29.8 17.7 2.9 174 53% 0.5 29.4 17.5
2022 720.7 83% | 1919 9.79 -5.6| 1883 9.61
Srazkovy Ghrn [Fr=i=ie0 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Morava

Bilanéni profil

KroméFiz

ID stanice
403000

Plocha povodi [km?]
7013.27

Zasob d
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok °s°s:é‘:: yve
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 36.9 81% 17.8 46.6 91% 4.6 121 79%
11 441 109% 233 67.6 109% 51 147 80%
1] 18.0 - 133 34.9 6.6 17.3 74%
\Y% 36.8 86% 133 35.9 5.9 16.0 56%
\Y% 573 78% 8.2 21.6 S4 14.2 56 % 0 -
VI 767 94 % 5.8 4.1 112 55% 0] -
VI 85.9 92% 3.9 32 8.26 49% ] -
VI 813 109% 5.8 151 27 7.10 51% 0] -
IX 817 120% 7.4 201 68% 2.6 6.95 54% ] -
X 19.0 57 15.0 2.8 57% 0]
Xl 19.2 4.3 117 2.4 48%
Xl 591 122% 12.3 323 25
2022 616.0 86% | 1212 272
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
100
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Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
4.6 17.6 461 94%
15 231 66.9 111%
52 131 34.2
-2.4 13.4 36.2
-17 8.0 210
-4.2 5.3 14.4
-32 3.4 8.97
-15 55 14.5
-0.5 7.2 19.4
0.8 S.4 14.2
-15 4.2 11.2
0.5 122 318
-2.4| 1184 26.6

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU
Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Morava Straznice 421500 9144.83
Zména
.. . L. P . . Zdasoba vody ve | zdsob .. L
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 34.3 78% 14.9 50.9 87% 3.9 13.2 75% 3.8 147 50.2 20%
11 39.0 98% 19.5 73.9 103% 4.2 15.7 76% 11 19.4 73.4 106 %
1] 16.9 - 10.6 S4 18.5 70% L4 10.4
\Y% 34.6 81% 10.6 373 4.8 17.0 53% -21 10.6
\Y% 53.2 73% 6.4 L4 15.0 52% -15 6.2
VI 744 91% 4.6 32 11.3 48% 0] - -4.2 4.2
VI 86.1 94 % 27 21 7.02 0 - -4.0 23
VI 77.0 105% 4.2 14.2 18 6.06 0] - -10 3.9
IX 82.4 122% 5.8 20.6 2.0 7.01 47% 0 - 07 5.6
X 17.7 4.0 22 7.35 0] 0.6 37
Xl 18.3 31 11.0 18 6.25 -13 2.9
Xl 59.7 126% 10.4 35.4 19 6.53 0.4 10.2
2022 593.6 84 % 96.8 28.4 -31| 942
Srazkovy Ghrn 7T Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
100
75
'€
E
g 50
S
K9
>
c
2 25
o
o
0 = = T
-25
| Il ] v \4 VI VI VIl IX X Xl Xl

2022

266



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Morava

Bilanéni profil
Lanzhot

ID stanice
426000

Plocha povodi [km?]

972179

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 334 77% 13.9 50.3 85% 3.6 13.0 72% 2.3 3.4 13.9 50.4 88%
11 377 96 % 17.3 69.4 95% 3.9 15.8 74 % 7.0 11 17.3 69.6 7%
1] 16.6 - 10.2 51 18.5 67% 17 3.6 10.2
\Y% 341 80% 9.9 4.5 16.9 50% 0.4 -1.9 10.2
\% 525 72% 6.5 41 14.9 50% ] - -12 6.5
VI 74.0 91% L4 2.9 10.9 0] - -37 4.2
VIl 85.4 94 % 2.4 2.0 715 ] - -29 23
VI 775 107% 3.6 131 17 6.05 0] - -0.9 3.6
IX 81.8 122% 57 212 63% 17 ] - 0.2 5.6
X 17.3 4.5 16.4 21 0] 10 4.5
Xl 17.9 3.2 121 17 -1.0 33
Xl 59.2 126% 97 352 19 0.5 97
2022 587.4 84 % 913 28.4 -18 Q14
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Moravska Dyje

Bilanéni profil

Janov

ID stanice
429000

Plocha povodi [km?]
517.96

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 39.4 88% 114 221 81% 2.4 0.458 80% 14 11.5 222 82%
11 27.4 83% 157 3.36 98 % 2.9 0.617 84 % 14 157 3.37 98%
1] 14.3 - 8.6 3.4 0.661 70% 14 8.5 1.65
\Y% 297 82% 57 2.8 0.552 46% -17 5.6 112
\Y, 64.3 95% 37 22 0.423 46% ¢} - -1.6 37 0706
VI 1177 - 4.9 0.974 60% 17 0.346 49% 0] - -12 4.9 0.972 61%
Vi 59.5 71% 5.4 105 75% 18 0.339 60% ¢} - 0.1 5.3 102 74%
VI 117.9 154 % 6.6 128 91% 12 0.227 46% 0] - -1.6 6.7 130 95%
IX 732 131% 8.2 164 146% 19 0.376 84 % ] - 19 81 1.62 148%
X 171 - 83 1.60 103% 23 0.453 102% 0] - 13 8.2 158 103%
Xl 40.4 93% 6.6 132 81% 21 0.425 92% 0.8 57% -0.6 6.6 132 82%
Xl 457 110% 14.5 2.80 145% 25 0.481 99% 6.4 108% 0.9 14.4 278 146%
2022 646.6 99% 99.5 164 71% 271 0.447 67% 13.6 - 17 991 164 71%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Dyje

Bilanéni profil

Podhradi nad Dyji

ID stanice
430000

Plocha povodi [km?]
1755.48

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 328 79% 87 572 65% 22 145 76 % 25 0.9 87 573 65%
11 235 76 % 11.0 7.95 76 % 23 1.64 72% 22 0.2 11.0 7.99 76 %
Il 137 - 5.6 3.65 25 162 58% 0.2 0.7 5.5 3.64
\Y% 35.2 20 % 4.2 2.87 21 1.40 01 -14 4.2 2.88
\Y, 65.2 21% 3.8 2.50 18 119 ¢} - -0.9 3.8 2.50
VI 120.8 141% 4.8 3.26 48% 1.6 1.07 0] - -0.8 4.8 3.26 48%
Vi 69.6 79% 4.6 3.04 54% 17 110 52% ¢} - 0.3 4.6 3.00 54%
VI 104.9 132% 4.3 2.80 46% 12 0.813 41% 0] - -15 4.3 2.81 46%
IX 72.9 126 % 6.1 415 98% 15 0.986 54% ] - 07 6.1 416 99%
X 20.3 44% 51 3.36 64 % 1.6 1.07 60% 0] - 0.6 51 3.34 64 %
Xl 413 926 % 5.0 3.38 60% 15 102 59% 0.6 46% -0.4 5.0 3.39 60%
Xl 46.2 116% 10.6 6.97 105% 17 113 65% 6.3 119% 0.8 107 7.00 106 %
2022 6L6.4 7% 73.9 414 217 121 -0.8| 740 L.14 -
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Dyje

Bilanéni profil

Travni Dvar

ID stanice
437000

Plocha povodi [km?]
3535.06

Zasoba vody ve

Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 24.7 72% 6.9 9.07 89% 2.4 311 85% 15
11 17.2 67% S.4 791 68% 22 317 82% 13
1] 122 - 33 23 3.05 67% 0.1
\Y% 30.4 84 % 3.0 2.0 2.67 48% 01
\% 637 96 % 2.8 18 2.40 46% ] -
VI 108.6 139% 31 4.19 1.6 2.25 48% 0] -
VIl 63.6 79% 27 16 2.08 48% ] -
VI 967 132% 33 4.39 15 197 47% 0] -
IX 625 111% 33 4.45 62% 15 2.00 50% o] -
X 201 48% 3.8 5.03 15 2.04 53% 0] -
Xl 334 86% 22 3.00 15 198 54% 0.4 44 %
Xl 41.0 117% 5.0 6.66 15 54%
2022 S74.1 25% 448 5.04
Srazkovy Ghrn [==t=rs) Zasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
11 6.3 8.34 72%
-0.9 7.4 10.9 82%
07 4.0 5.33
-1.9 31 4.29
-0.7 18 237
-0.9 3.0 4.05 49%
-0.4 20 2.60
-0.4 2.6 3.41 49%
-0.2 35 4L.77 87%
0.5 3.2 4.19 59%
-0.5 3.4 4.64 64 %
0.0 6.3 8.33 95%
-3.6| 46.6 527 -

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Xl Xl



Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Jevisovka BozZice 440000 64379
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 15.6 62% 14 0.340 0.5 0.110 46% 0.5 - 0.0 15 0.350
11 8.0 40% 16 0.417 0.5 0.124 47% 0] - 01 16 0.424 47%
1] 9.8 - 14 0.339 0.5 0.128 ] - 0.1 15 0.355
\Y% 20.5 67% 12 0.5 0.117 0] - -0.1 11 0.272
\Y% 737 123% 11 0.4 0.103 0 - -01 12 0.288
VI 95.5 138% 14 0.4 0.111 0] - 0.0 13 0.331 52%
VIl 69.9 98% 0.9 0.4 0.101 49% ] - 0.0 0.8 0.200 44%
VI 116.8 - 0.9 0.228 41% 0.3 0.080 41% 0] - -02 12 0.293 61%
IX 39.0 72% 11 0.276 44% 0.4 0.090 46% ] - 0.1 12 0.301 59%
X 16.8 48% 18 0.422 58% 0.5 0.113 49% 0] - 0.2 18 0.434 62%
Xl 226 70% 17 0.423 64 % 0.6 0.142 61% 01 01 17 0.411 69%
Xl 373 132% 19 0.455 74 % 0.6 0.133 58% 3.2 110% 0.0 19 0.449 74 %
2022 525.5 101% 16.4 0.336 0.2 16.7 0.342 -
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok

Svratka

Bilanéni profil

Veverska Bityska

ID stanice
448000

Plocha povodi [km?]
147976

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 34.6 77% 10.8 5.98 77% 3.6 201 84 % 33 07| 104 573 70%
11 327 88% 13.2 810 82% 35 214 80% 71 -0.9 17.0 10.4 96 %
1] 134 - 8.5 4.67 41 227 70% ] 35 8.9 4.92
\Y% 29.6 80% 6.2 3.55 37 2.09 54% 01 -25 6.6 376
\Y, 72.3 105% 61 3.39 49% 35 191 52% ¢} - -12 4.9 270
VI 76.2 99% 7.0 4.01 67% 32 1.80 56% 0] - -18 5.0 2.84
Vi 58.6 67% 4.8 2.64 41% 31 169 57% ¢} - -0.5 3.0 166
VI 89.5 123% 4.3 2.38 52% 27 150 54% 0] - -21 31 1.69
IX 70.9 119% 4.3 2.47 56% 2.4 136 54% ] - -19 3.9 225
X 20.3 45% 4.9 270 53% 23 129 53% 0] - -0.3 4.0 221
Xl 235 53% L4 2.50 21 52% -11 35 1.99
Xl 46.8 106 % 6.2 3.43 22 01 7.6 4.19
2022 568.4 85% | 80.8 3.82 -80| 778 370
Srazkovy Ghrn =T Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Svitava Bilovice nad Svitavou 457000 1119.98
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 261 75% 6.9 2.89 79% 4.0 1.69 99% 2.3 -0.2 97 4.07 116%
11 229 75% 8.9 4.10 93% 37 171 2% 17 -22 107 4.96 110%
1] 12.6 - 6.6 278 4.3 178 81% ] - 3.6 8.3 3.46 48%
\Y% 25.5 70% 5.2 2.24 3.8 1.65 62% 0] - -29 7.0 3.02 57%
\% 73.8 111% 39 164 32 133 53% ] - -4.0 6.3 2.64 69%
VI 76.2 104 % 4.6 1.98 57% 31 134 59% 0] - -05 6.5 2.81 91%
VIl 70.6 80% 4.2 175 47% 3.0 125 61% ] - -0.7 5.6 2.33 71%
VI 98.0 135% L4 1.86 68% 27 114 60% 0] - -17 6.8 2.85 123%
IX 60.6 103% Lby 188 65% 2.6 112 62% ] - -0.8 6.6 2.86 117%
X 16.9 L4 1.85 62% 2.6 110 61% 0] - 0.2 6.2 2.61 101%
Xl 18.8 41 177 64 % 25 1.06 61% 01 -11 57 2.47 96 %
Xl 40.9 112% 6.2 2.61 87% 2.6 1.07 63% 6.4 114 % 0.6 83 3.45 123%
2022 5429 87% 63.9 228 - 38.0 135 67% 10.5 -97 877 313 86%
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Plocha povodi [km?]
393812

Zména
zasob PFirozeny pritok
podz.
vody
[mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
10 8.9 13.0 98%
-14 11.2 182 104 %
2.4 7.2 10.5
-29 S.4 8.24
-13 4.7 6.97 59%
-17 L4 6.65 69%
-17 31 4.63 46%
-1.6 4.0 5.93 88%
-0.6 38 5.82 79%
-0.4 3.4 5.00 62%
-0.4 35 5.26 59%
0.8 6.0 8.85 20 %
-7.8 657 8.26 66%

1 Zména zdsob podz. vody

—e— Zakladni odtok

Tok Bilanéni profil ID stanice
Svratka Zidlochovice 462000
~ - . . P . . Zasoba vody ve
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok snéhu
[mm]  [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm]  [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm]
| 26.2 73% 9.0 132 92% 4.0 5.88 100% 2.0
11 225 72% 97 15.8 91% 3.8 611 25% 3.2
1] 125 - 59 8.67 4.2 611 81% ] -
\Y% 24.3 70% 55 8.38 37 5.57 63% 0] -
\Y, 66.5 102% 5.2 7.69 56% 35 5.07 62% ¢} -
VI 71.0 96 % S.4 813 66% 32 4.81 65% 0] -
VIl 661 79% 41 6.07 49% 29 424 64 % ] -
VI Q3.4 134% 4.6 6.76 72% 2.6 3.83 61% 0] -
IX 59.5 103% 41 617 64% 25 3.81 65% ¢} -
X 167 4.0 5.91 55% 25 3.60 62% 0] -
Xl 185 5.6 853 71% 2.4 3.61 62% 0.2
Xl 46.0 121% 5.8 8.46 74 % 25 370 63% 6.0 103%
2022 5232 85% | 689 8.65 - 375 4.69 70% 114
Srazkovy Ghrn ===3 Zasoba vody ve snéhu
= =) = - PFirozeny prutok = Celkovy méFeny odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 é HM 0
Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Jihlava Trebié-Ptdacov 469000 96271
Zména
Mésic | Srazkovy hrn Celkovy méfeny odtok Zdkladni odtok Zasoba vody ve | zdsob Pirozeny pritok
snéhu podz.
vody

[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 39.6 92% Q.4 3.37 61% 3.4 121 73% S.4 10 91 3.27 62%
1l 227 69% 14.4 575 84 % 37 149 73% 5.2 11 14.2 5.67 85%

1] 13.2 - 8.6 3.08 L4 158 61% 0 - 18 83 298

v 28.8 79% 6.5 2.41 3.6 135 01 50% -21 6.2 231

\Y% 644 20 % S5 199 31 113 0 - -14 51 184
Vi 110.9 144 % 5.5 2.06 53% 2.6 0.959 48% 0} - -17 5.2 192 53%
VI 62.7 74 % 6.0 216 63% 27 0.987 59% 0 - 0.5 5.6 2.02 63%
VI 107.0 135% 7.0 2.53 74 % 2.3 0.826 52% 0} - -13 6.6 2.39 74 %
IX 70.7 121% 9.0 3.36 103% 2.8 103 70% 0 - 14 8.8 3.27 106 %
X 17.6 - 67 2.40 66 % 31 113 78% 0} - 11 6.6 2.37 68%
Xl 37.6 90 % 6.6 244 68% 2.8 104 71% 0.6 -10 6.2 231 68%
Xl L67 115% 12.5 4.51 31 0.8 12.3 L.41 113%

2022 621.9 95% 97.9 3.01 0.2 943 290 -

Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok
Oslava

Bilanéni profil

Oslavany

ID stanice
474000

Plocha povodi [km?]
861.86

Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 281 77% 6.8 218 64 % 22 0.702 84 % 18 0.7 6.6 211 62%
11 221 75% 12.0 4.29 93% 2.4 0.838 81% 12 0.6 12.4 L4.43 95%
1] 129 - 55 178 2.8 0.899 65% ] - 16 55 177
\Y% 24.2 72% 3.4 112 22 0.748 0] - -2.0 35 116
\Y, 701 106% 33 106 19 0.618 46% ¢} - -12 3.4 1.09
VI 82.6 113% 31 1.02 1.6 0.528 49% 0] - -12 2.4 0.788
Vi 62.5 79% 3.8 121 58% 15 0.488 54% ¢} - -0.2 27 0.877 46%
VI Q6.4 139% 2.9 0.918 52% 13 0.428 53% 0] - -0.7 21 0.669 41%
IX 60.5 109% 2.8 0.924 45% 12 0.393 49% ¢} - -0.5 29 0952 50%
X 19.6 48% L4 1.40 59% 12 0.393 48% 0] - 01 6.2 199 80%
Xl 251 63% 33 109 52% 13 0.425 53% ¢} - 0.2 3.4 115 55%
Xl 432 116% 6.2 2.01 85% 13 0.431 54% 4.9 77% 0.2 6.0 194 83%
2022 5473 91% 57.3 158 210 0.574 -2.4 571 158 -
Srazkovy Ghrn =55 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Rokytna Moravsky Krumlov 477000 56226
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 20.6 72% 4.2 0.875 73% 13 0.281 81% 11 0.5 3.9 0.814 72%
11 10.5 48% 4.8 112 75% 13 0.313 76% 0.2 0.0 4.6 1.06 75%
1] 10.9 - 3.4 0.719 15 0.305 58% ] - 0.2 32 0.670
\Y% 20.5 64% 2.3 0.501 12 0.259 0] -0.6 21 0.449
\Y% 716 115% 19 0.396 0.9 0.190 ] -0.7 17 0.348
VI 100.2 141% 17 0.364 0.8 0.175 0] -02 14 0.303
VI 715 95% 2.0 0.424 55% 0.6 0.126 ] -0.5 17 0.365 52%
VI 128.4 3.8 0.792 105% 0.5 0.102 0] -0.3 3.4 0.720 103%
IX 39.4 74 % 33 0.708 20 % 11 0.233 ] 14 3.0 0.643 88%
X 147 2.8 0.595 62% 11 0.234 0] 01 2.6 0.549 61%
Xl 25.4 73% 28 0.601 66% 10 0.223 71% 0.1 -0.2 25 0.548 64 %
Xl 41.0 133% 4.2 0.892 88% 11 0.230 71% 0.2 3.9 0.827 87%
2022 S54.7 101% 372 0.666 12.4 0.223 -01] 340 0.608 -
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Jihlava Ivanéice 478000 2679.98
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 29.4 81% 51 5.06 56% 22 222 78% 2.8 -0.2 6.7 674 66%
11 18.6 65% 6.8 7.57 65% 21 2.32 68% 2.3 -0.4 10.5 117 20 %
1] 12.4 - L7 2.4 236 53% ] - 0.8 6.0 6.02
\Y% 24.5 72% 33 19 0] -13 4.0 414
\% 683 102% 32 17 ] -0.6 32 319
VI 97.0 131% 3.0 15 0] -0.7 33 3.37
VIl 64.8 81% 31 315 47% 14 ] -03 33 3.30 50%
VI 109.1 152% 3.2 3.24 51% 13 0] -05 3.8 375 61%
IX 575 103% 35 3.60 58% 13 ] 0.2 Lk 4.59 73%
X 17.2 42% 4.0 4.05 58% 14 0] 0.3 53 5.25 72%
Xl 293 75% 3.6 377 52% 15 152 54% 0.3 0.2 4.2 4.37 60%
Xl 43.8 120% 5.2 5.25 76 % 1.6 156 56% 5.5 96 % 0.2 77 7.67 97%
2022 5719 95% 48.9 418 -23 62.4 5.34 -
Srazkovy Ghrn =75 Zasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
= =) = - PFirozeny prutok ———— Celkovy méFeny odtok ——o—— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022

oo
GHMU

Tok Bilanéni profil ID stanice Plocha povodi [km?]
Dyje Ladna 480500 12283.70
Zména
. . L. e . . Zasoba vody ve | zasob .. P
Mésic | Srazkovy Ghrn Celkovy méFeny odtok Zdkladni odtok . PFirozeny pratok
snéhu podz.
vody
[mm]  [%norm] | [mm]  [m>s™?] [%norm] | [mm] [m®s™] [%norm] | [mm] [%norm] | [mm] | [mm] [m®s™] [%norm]
| 24.3 72% 61 27.8 79% 22 10.0 20% 17 0.5 61 28.0 76 %
11 17.6 64 % 5.8 29.6 70 % 2.0 10.1 80% 19 -0.9 7.8 39.6 86%
1] 119 - 37 16.9 21 9.78 64% ] - 0.6 4.6 211
\Y% 25.5 75% 3.0 141 18 8.49 46% 0] - -14 33 15.6
\Y% 64.1 99% 2.8 12.8 16 7.48 ] - -0.6 27 12.3
VI 88.9 120% 2.8 135 14 679 0] - -0.9 27 12.8
Vi 64.3 81% 2.6 117 43% 13 616 46% ¢} - -0.3 19 854
VI Q8.4 140% 2.8 12.8 53% 12 570 46% 0] - -0.4 3.0 137 71%
IX 567 101% 3.2 15.0 66% 12 5.63 49% ¢} - -0.3 35 16.4 86%
X 17.6 43% 3.2 14.6 54% 13 579 52% 0] - 0.3 3.0 13.6 58%
Xl 24.5 64% 2.8 135 49% 12 574 52% 0.2 -0.2 27 12.9 52%
Xl 433 123% 4.2 19.2 13 S74 0.2 51 235 83%
2022 5371 90% 42.9 16.8 -3.4 46.3 18.2 -
Srazkovy Ghrn Zdasoba vody ve snéhu 1 Zména zdsob podz. vody
=« = - Pfirozeny pratok = Celkovy méFeny odtok ——o— Zakladni odtok
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Hydrologickd bilance mnoZstvi a jakosti vody Ceské republiky v roce 2022 CHMU

PRILOHA 2

Bilance jakosti vody

Tab. P.3.1.1 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod ve
vybranych profilech dle €SN 75 7221

Tab. P.3.1.2 Nehodnocené ukazatele dle NV 401/2015 Sb.

Tab. P.3.1.3 Hodnoceni jakosti povrchovych vod podle NEK dle
Nafizeni viady é. 401/2015 Sb.

Tab. P.3.1.4 Odnos v zdvérovych profilech

Tab. P.3.1.5 Odnos v zavérovych profilech v letech 2020-2022
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Tab. P3.1.1 Klasifikace ukazatell jakosti povrchovych vod ve vybranych profilech dle CSN 75 7221 v roce 2022

skupina A, B aE
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g E 0
x 2
> & @ £
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c 0 3 =
5 E T £ o
e (&) 0 = =] =] » —
DBE Profil Tok pilet w 2 5 =2 £ 2 o £
povodi S i 5 2 9 5 X £
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> R =
s £ 5 5 3 Z 5 E & 5 g
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5 a3 N =2 E E § x g X X x x 5 = 2 =
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S o 2 =2 § & B 5 2 5 5 B L 5 8 G
CHMI_0101 Valy Labe LA 4
CHMI_0102 Lysa nad Labem Labe LA 4
CHMI_0103 Obfistvi Labe LA 4
CHMI_1002 Debrné Labe LA
CHMI_1005 Horfenice Labe LA
CHMI_1006 Hradec Kralové Labe LA
CHMI_1008 Némcice Labe LA
CHMI_1022 JaroméF Upa LA
CHMI_1023 Jaromeér Metuje LA
CHMI_1024 Cestice Divoka Orlice LA
CHMI_1025 Zdar nad Orlici Ticha Orlice LA
CHMI_1026 Nepasice Orlice LA
CHMI_1029 Zabofi nad Labem Doubrava LA
CHMI_1032 Nymburk Mrlina LA
CHMI_1034 Spalov Jizera LA

CHMI_1035 Prisovice Jizera LA




DBC Profil Tok pg\i::iii
CHMI_1037 Vinec Jizera LA
CHMI_1039 Spalov Kamenice LA
CHMI_3092 Trebechovice pod Orebem Dédina LA
CHMI_3130 Stary Kolin Klejnarka LA
CHMI_3136 Lukova Cidlina LA
CHMI_3140 Ostromér Javorka LA
CHMI_3145 Kosicky Bystfice LA
CHMI_3159 Pisty Vyrovka LA
CHMI_3167 Hronétice Vlkava LA
CHMI_3169 Cisafska Kuchyné Vymola LA
CHMI_3797 Nemosice Chrudimka LA
CHMI_4001 Dasice Lou¢na LA
CHMI_4002 Sany Cidlina LA
CHMI_8020 Kolin pod Labe LA
CHMI_1041 Brezi Vitava VH
CHMI_1042 Hluboka nad Vitavou Vitava VH
CHMI_1048 Roudné MalSe VH
CHMI_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
CHMI_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

nerozpusténé latky pri 105 °C

terénu

ény v

St

kyslik rozpu

chemicka spotireba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

kyanidy celkové

dusik amoniakalni

dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

termotolerantni koliformni bakterie
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CHMI_1058 Hefman Blanice VH
CHMI_3209 Pékna Vltava VH
CHMI_3288 Katovice Otava VH
CHMI_3922 Dolni Dvoristé Malse VH
CHMI_3923 Poresin MalSe VH
CHMI_4004 Bechyné LuZnice VH
CHMI_4005 Topélec Otava VH
CHMI_1072 Plzen - Roudna Mze BE
CHMI_1080 Doudlevce Uhlava BE
CHMI_1083 Doubravka Uslava BE
CHMI_1088 Hyskov Berounka BE
CHMI_1090 Lahovice Berounka BE
CHMI_1092 Borek Strela BE
CHMI_1094 Beroun Litavka BE
CHMI_3114 Dobrany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1097 St¥ibro pod Mze BE
CHMI_0105 Zelgin Vltava VD
CHMI_1044 Vrané Vitava VD
CHMI_1062 Zru¢ nad Sazavou Sazava VD
CHMI_1064 Pikovice Sazava VD

CHMI_1066 Radonice Blanice VD




Diléi o

DBC Profil Tok povodi g
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©
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< N
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CHMI_1096 Kralupy nad Vitavou Zakolansky potok VD 4 4

CHMI_3449 Veprek Bakovsky potok VD 4 4
CHMI_4200 Pofisi Zelivka VD
CHMI_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvr) Béla VD
CHMI_0104 Dé&cin Labe OH
CHMI_0202 Schmilka - pravy bfeh Labe OH
CHMI_1016 Litoméfice Labe OH
CHMI_1109 Terezin Ohre OH
CHMI_1111 Sokolov Svatava OH
CHMI_1112 Rybare Rolava OH
CHMI_1114 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
CHMI_1117 Postoloprty Chomutovka OH
CHMI_1123 Usti nad Labem Bilina OH
CHMI_1125 Ceska Lipa Plouénice OH
CHMI_1126 Breziny Plouénice OH
CHMI_1127 Hrensko Kamenice OH
CHMI_3454 Zelina Ohfe OH
CHMI_3468 Dvory Chodovsky potok OH
CHMI_3493 Doubrava Bily HalStrov OH
CHMI_3970 hranice Ohre OH
CHMI_1144 Malé Hostice Opava oD

nerozpusténé latky pri 105 °C

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotreba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

kyanidy celkové

k celkovy
dusik amoniakalni
dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

fosfor celkovy

chlorofyl

termotolerantni koliformni bakterie




DBC Profil Tok pg‘illﬁzi
CHMI_1146 TFebovice Opava oD
CHMI_1152 Ostrava Ostravice oD
CHMI_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
CHMI_1161 Svinov Odra oD
CHMI_1163 Bohumin Odra oD
CHMI_1164 Kunin Ji¢inka oD
CHMI_1165 KoSatka Lubina oD
CHMI_3577 usti Moravice oD
CHMI_3596 Mikulovice Béla oD
CHMI_3790 nad Petrlvkou Olse oD
CHMI_3791 usti Olse oD
CHMI_1130 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
CHMI_1131 Ves u Cernous Sméda LN
CHMI_3056 Otovice Sténava LN
CHMI_3538 Varnsdorf Mandava LN
CHMI_0401 Lanzhot Morava MO
CHMI_1132 Moravi¢any Morava MO
CHMI_1134 Blatec Morava MO
CHMI_1166 Lostice Treblvka MO
CHMI_1167 Priovice Oskava MO
CHMI_1168 Polkovice Valova MO

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

latky pfi 105 °C

ene

St

nerozpus

kyslik rozpustény v terénu

chemicka spotireba kysliku manganistanemj

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

kyanidy celkové

dusik amoniakalni

dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

termotolerantni koliformni bakterie




DBC Profil Tok pg\i::iii
CHMI_1169 Bezmérov Hana MO
CHMI_1173 Valasské Mezifici Roznovska Beéva MO
CHMI_1174 Otrokovice Drevnice MO
CHMI_1175 Kunovice OlSava MO
CHMI_3558 Brumov Vlara MO
CHMI_3639 Sudkov Desna MO
CHMI_3643 Rajec Moravska Sazava MO
CHMI_3664 Valasské Mezifici Vsetinska Beéva MO
CHMI_3670 Troubky Becva MO
CHMI_3948 Otrokovice Morava MO
CHMI_3949 nad OlSavou Morava MO
CHMI_0402 Pohansko Dyje DY
CHMI_1181 Vranovice Svratka DY
CHMI_1185 Zidlochovice Litava DY
CHMI_1188 Ivan Jihlava DY
CHMI_1189 pod Oslavany Oslava DY
CHMI_1190 Ilvancice Rokytna DY
CHMI_1196 Lanzhot Kyjovka DY
CHMI_1197 JeviSovka JeviSovka DY
CHMI_1201 Usti Svitava DY

konduktivita

rozpusténé latky pri 105 °C

nerozpusténé latky pri 105 °C

terénu

ény v

St

kyslik rozpu

chemicka spotireba kysliku manganistanem

chemicka spotreba kysliku dichromanem

biochemicka spotreba kysliku BSK-5

uhlik celkovy organicky

kyanidy celkové

dusik amoniakalni
dusik dusitanovy

dusik dusiénanovy

termotolerantni koliformni bakterie

fosfor celkovy
chlorofyl
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skupina C

DBC Profil Tok pg‘i’f;i
CHMI_0101 Valy Labe LA
CHMI_0102 Lysa nad Labem Labe LA
CHMI_0103 Obfistvi Labe LA
CHMI_1002 Debrné Labe LA
CHMI_1005 Horenice Labe LA
CHMI_1006 Hradec Kralové Labe LA
CHMI_1008 Némcice Labe LA
CHMI_1022 Jaromér Upa LA
CHMI_1023 Jaromér Metuje LA
CHMI_1024 Cestice Divoka Orlice LA
CHMI_1025 Zdér nad Orlici Ticha Orlice LA
CHMI_1026 Nepasice Orlice LA
CHMI_1029 Zabofi nad Labem Doubrava LA
CHMI_1032 Nymburk Mrlina LA
CHMI_1034 Spalov Jizera LA
CHMI_1035 PriSovice Jizera LA

1,1,2-trichlorethen

1,1,2,2-tetrachlorethen

4-tercialni oktylfenol

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

metazachlor

suma dichlorbenzenu

Metabolity alachloru suma

Metolachlor a jeho metabolity suma

Terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma




DBC Profil Tok pg\illgiji

<
g
%

CHMI_1037 Vinec Jizera LA

CHMI_1039 Spalov Kamenice LA

CHMI_3092 Trebechovice pod Orebem Dédina LA

CHMI_3130 Stary Kolin Klejnarka LA

CHMI_3136 Lukova Cidlina LA

CHMI_3140 Ostromér Javorka LA

CHMI_3145 Kosicky Bystfice LA

CHMI_3159 Pisty Vyrovka LA

CHMI_3167 Hronétice Vikava LA

CHMI_3169 Cisafska Kuchyné Vymola LA

CHMI_3797 Nemosice Chrudimka LA

CHMI_4001 Dasice Louéna LA

CHMI_4002 Sany Cidlina LA

CHMI_8020 Kolin pod Labe LA

CHMI_1041 Biezi Vltava VH

CHMI_1042 Hluboka nad Vitavou Vitava VH

CHMI_1048 Roudné MalSe VH

CHMI_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH

CHMI_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH

1,1,2-trichlorethen

1,1,2,2-tetrachlorethen

4-tercialni oktylfenol

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

metazachlor

suma dichlorbenzent

Metabolity alachloru suma

Metolachlor a jeho metabolity suma

Terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma




DBC Profil Tok pg\illgiji s
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CHMI_1058 Hefman Blanice VH
CHMI_3209 Pékna Vltava VH
CHMI_3288 Katovice Otava VH
CHMI_3922 Dolni Dvoristé Malse VH
CHMI_3923 Poresin MalSe VH
CHMI_4004 Bechyné LuZnice VH
CHMI_4005 Topélec Otava VH
CHMI_1072 Plzen - Roudna Mze BE
CHMI_1080 Doudlevce Uhlava BE
CHMI_1083 Doubravka Uslava BE
CHMI_1088 Hyskov Berounka BE
CHMI_1090 Lahovice Berounka BE
CHMI_1092 Borek Strela BE
CHMI_1094 Beroun Litavka BE
CHMI_3114 Dobrany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1097 St¥ibro pod Mze BE
CHMI_0105 Zelgin Vltava VD
CHMI_1044 Vrané Vitava VD
CHMI_1062 Zru¢ nad Sazavou Sazava VD
CHMI_1064 Pikovice Sazava VD
CHMI_1066 Radonice Blanice VD

alachlor OA

alachlor ESA

hexazinon

isoproturon

terbutryn

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

metazachlor

suma dichlorbenzent

suma PAU

Metabolity alachloru suma

Metolachlor a jeho metabolity suma

Terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma




DBC Profil Tok pg‘i:g:ﬁ
CHMI_1096 Kralupy nad Vitavou Zakolansky potok VD
CHMI_3449 Veprek Bakovsky potok VD
CHMI_4200 Pofisi Zelivka VD
CHMI_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvr) Béla VD
CHMI_0104 Décin Labe OH
CHMI_0202 Schmilka - pravy bfeh Labe OH
CHMI_1016 Litoméfice Labe OH
CHMI_1109 Terezin Ohre OH
CHMI_1111 Sokolov Svatava OH
CHMI_1112 Rybare Rolava OH
CHMI_1114 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
CHMI_1117 Postoloprty Chomutovka OH
CHMI_1123 Usti nad Labem Bilina OH
CHMI_1125 Ceska Lipa Plouénice OH
CHMI_1126 Breziny Plouénice OH
CHMI_1127 Hrensko Kamenice OH
CHMI_3454 Zelina Ohfe OH
CHMI_3468 Dvory Chodovsky potok OH
CHMI_3493 Doubrava Bily HalStrov OH
CHMI_3970 hranice Ohre OH
CHMI_1144 Malé Hostice Opava oD

1,1,2-trichlorethen

1,1,2,2-tetrachlorethen

4-tercialni oktylfenol

alachlor OA

alachlor ESA

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

metazachlor

suma dichlorbenzent

Metabolity alachloru suma

Metolachlor a jeho metabolity suma

Terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma




DBC Profil Tok pg\illgiji
CHMI_1146 TFebovice Opava oD
CHMI_1152 Ostrava Ostravice oD
CHMI_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
CHMI_1161 Svinov Odra oD
CHMI_1163 Bohumin Odra oD
CHMI_1164 Kunin Ji¢inka oD
CHMI_1165 KoSatka Lubina oD
CHMI_3577 usti Moravice oD
CHMI_3596 Mikulovice Béla oD
CHMI_3790 nad Petrlvkou Olse oD
CHMI_3791 usti Olse oD
CHMI_1130 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
CHMI_1131 Ves u Cernous Sméda LN
CHMI_3056 Otovice Sténava LN
CHMI_3538 Varnsdorf Mandava LN
CHMI_0401 Lanzhot Morava MO
CHMI_1132 Moravi¢any Morava MO
CHMI_1134 Blatec Morava MO
CHMI_1166 Lostice Treblivka MO
CHMI_1167 Priovice Oskava MO
CHMI_1168 Polkovice Valova MO

bisfenol A

1,1,2-trichlorethen

1,1,2,2-tetrachlorethen

4-tercialni oktylfenol

alachlor OA

alachlor ESA

hexazinon

isoproturon

terbutryn

chlorotoluron

di(2-ethylhexyl)ftalat (DEHP)

metazachlor

suma PAU

suma dichlorbenzent

Metabolity alachloru suma

Metolachlor a jeho metabolity suma

Terbuthylazin a jeho metabolity suma

acetochlor a jeho metabolity

dimethachlor a jeho metabolity suma
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CHMI_1169 Bezmérov Hana MO
CHMI_1173 Valasské Mezifici Roznovska Beéva MO
CHMI_1174 Otrokovice Drevnice MO
CHMI_1175 Kunovice OlSava MO
CHMI_3558 Brumov Vlara MO
CHMI_3639 Sudkov Desna MO
CHMI_3643 Rajec Moravska Sédzava MO
CHMI_3664 Valasské Mezifi¢i Vsetinska Be¢va MO
CHMI_3670 Troubky Becva MO
CHMI_3948 Otrokovice Morava MO
CHMI_3949 nad OlSavou Morava MO
CHMI_0402 Pohansko Dyje DY
CHMI_1181 Vranovice Svratka DY
CHMI_1185 Zidlochovice Litava DY
CHMI_1188 Ivan Jihlava DY
CHMI_1189 pod Oslavany Oslava DY
CHMI_1190 lvancice Rokytna DY
CHMI_1196 Lanzhot Kyjovka DY
CHMI_1197 JeviSovka Jevisovka DY
CHMI_1201 usti Svitava DY
CHMI_1202 Vladislav Jihlava DY
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skupina D

DBC Profil Tok pg‘i:g:ﬁ
CHMI_0101 Valy Labe LA
CHMI_0102 Lysa nad Labem Labe LA
CHMI_0103 Obfistvi Labe LA
CHMI_1002 Debrné Labe LA
CHMI_1005 Horenice Labe LA
CHMI_1006 Hradec Kralové Labe LA
CHMI_1008 Némcice Labe LA
CHMI_1022 Jaromér Upa LA
CHMI_1023 Jaromér Metuje LA
CHMI_1024 Cestice Divoka Orlice LA
CHMI_1025 Zdér nad Orlici Ticha Orlice LA
CHMI_1026 Nepasice Orlice LA
CHMI_1029 Zabofi nad Labem Doubrava LA
CHMI_1032 Nymburk Mrlina LA
CHMI_1034 Spalov Jizera LA
CHMI_1035 PriSovice Jizera LA
CHMI_1037 Vinec Jizera LA
CHMI_1039 Spalov Kamenice LA
CHMI_3092 Tiebechovice pod Orebem Dédina LA
CHMI_3130 Stary Kolin Klejnarka LA
CHMI_3136 Lukova Cidlina LA
CHMI_3140 Ostromer Javorka LA
CHMI_3145 Kosicky Bystfice LA
CHMI_3159 Pisty Vyrovka LA
CHMI_3167 Hronétice Vikava LA
CHMI_3169 Cisafska Kuchyné Vymola LA

chrom celkovy

kadmium po filtraci

mangan celkovy

méd’ po filtraci

nikl po filtraci

olovo po filtraci

rtut’ po filtraci

zelezo celkové




DBC Profil Tok pg‘i’f;i
CHMI_3797 Nemosice Chrudimka LA
CHMI_4001 Dasice Lou¢na LA
CHMI_4002 Sany Cidlina LA
CHMI_8020 Kolin pod Labe LA
CHMI_1041 Brezi Vitava VH
CHMI_1042 Hluboka nad Vlitavou Vitava VH
CHMI_1048 Roudné MalSe VH
CHMI_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
CHMI_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
CHMI_1058 Hefman Blanice VH
CHMI_3209 Pékna Vitava VH
CHMI_3288 Katovice Otava VH
CHMI_3922 Dolni Dvoristé MalSe VH
CHMI_3923 Poresin Malse VH
CHMI_4004 Bechyné Luznice VH
CHMI_4005 Topélec Otava VH
CHMI_1072 Plzen - Roudna Mze BE
CHMI_1080 Doudlevce Uhlava BE
CHMI_1083 Doubravka Uslava BE
CHMI_1088 Hyskov Berounka BE
CHMI_1090 Lahovice Berounka BE
CHMI_1092 Borek Strela BE
CHMI_1094 Beroun Litavka BE

kadmium po filtraci

mangan celkovy

méd’ po filtraci

nikl po filtraci

olovo po filtraci

rtut’ po filtraci

Zelezo celkové
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CHMI_3114 Dobrany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1097 Stfibro pod Mze BE
CHMI_0105 Zel€in Vitava VD
CHMI_1044 Vrané Vltava VD
CHMI_1062 Zru€ nad Sazavou Sazava VD
CHMI_1064 Pikovice Sazava VD
CHMI_1066 Radonice Blanice VD
CHMI_1096 Kralupy nad Vitavou Zakolansky potok VD
CHMI_3449 Veprek Bakovsky potok VD
CHMI_4200 Pofici Zelivka VD
CHMI_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvar) Béla VD
CHMI_0104 Décin Labe OH
CHMI_0202 Schmilka - pravy bfeh Labe OH
CHMI_1016 Litoméfice Labe OH
CHMI_1109 Terezin Ohre OH
CHMI_1111 Sokolov Svatava OH
CHMI_1112 Rybare Rolava OH
CHMI_1114 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
CHMI_1117 Postoloprty Chomutovka OH
CHMI_1123 Usti nad Labem Bilina OH
CHMI_1125 Ceska Lipa Plougnice OH
CHMI_1126 Breziny Ploucnice OH
CHMI_1127 Hfensko Kamenice OH

CHMI_3454 Zelina Ohfe OH
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CHMI_3468 Dvory Chodovsky potok OH
CHMI_3493 Doubrava Bily HalStrov OH
CHMI_3970 hranice Ohte OH
CHMI_1144 Malé Hostice Opava oD
CHMI_1146 TFebovice Opava oD
CHMI_1152 Ostrava Ostravice oD
CHMI_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
CHMI_1161 Svinov Odra oD
CHMI_1163 Bohumin Odra oD
CHMI_1164 Kunin Ji¢inka oD
CHMI_1165 KoSatka Lubina oD
CHMI_3577 usti Moravice oD
CHMI_3596 Mikulovice Béla oD
CHMI_3790 nad Petrlvkou Olse oD
CHMI_3791 usti Olse oD
CHMI_1130 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
CHMI_1131 Ves u Cernous Sméda LN
CHMI_3056 Otovice Sténava LN
CHMI_3538 Varnsdorf Mandava LN
CHMI_0401 Lanzhot Morava MO
CHMI_1132 Moravi¢any Morava MO
CHMI_1134 Blatec Morava MO
CHMI_1166 Lostice Treblivka MO
CHMI_1167 Priovice Oskava MO
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CHMI_1168 Polkovice Valova MO
CHMI_1169 Bezmérov Hana MO
CHMI_1173 Vala$ské Mezifici Roznovska Beéva MO
CHMI_1174 Otrokovice Drevnice MO
CHMI_1175 Kunovice OlSava MO
CHMI_3558 Brumov Vlara MO
CHMI_3639 Sudkov Desna MO
CHMI_3643 Rajec Moravska Sazava MO
CHMI_3664 Valasské Mezifici Vsetinska Beéva MO
CHMI_3670 Troubky Becva MO
CHMI_3948 Otrokovice Morava MO
CHMI_3949 nad OlSavou Morava MO
CHMI_0402 Pohansko Dyje DY
CHMI_1181 Vranovice Svratka DY
CHMI_1185 Zidlochovice Litava DY
CHMI_1188 Ivan Jihlava DY
CHMI_1189 pod Oslavany Oslava DY
CHMI_1190 lvancice Rokytna DY
CHMI_1196 Lanzhot Kyjovka DY
CHMI_1197 JeviSovka JeviSovka DY
CHMI_1201 Usti Svitava DY
CHMI_1202 Vladislav Jihlava DY
CHMI_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
CHMI_3742 Pisecné Moravska Dyje DY
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kadmium po filtraci

méd’ po filtraci

nikl po filtraci

olovo po filtraci

rtut’ po filtraci

Zelezo celkové
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CHMI_4016 JeviSovka (nad) Dyje DY
. tfida Dil¢i povodi
II. tfida LA Horni a stfedni Labe
ll. trida VH  Homi Vitava
IV. tfida BE Berounka
V. tfida VD Dolni Vitava
nehodnoceno OH Ohre, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe
|| remseno

kobalt

mangan celkovy

me

oD
LN

MO
DY
DU

méd’ po filtraci
nikl

nikl po filtraci
olovo

olovo po filtraci
rtut’

Horni Odra

Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry
Morava a pfitoky Vahu

Dyje

Ostatni pfitoky Dunaje

rtut’ po filtraci

selen

vanad

zinek

Zelezo celkové




Tab. P3.1.2 Nehodnocené ukazatele v povrchovych vodach dle NV ¢. 401/2015 Sb. v roce 2022

Dil¢i povodi Horni a stredni Ohre, Dolni Luzicka l\fisa a Morava a .
Horni Vitava Berounka Dolni Vitava | Labe a ostatni | Horni Odra ostatni pritoky - . Dyje
Labe .. pritoky Vahu
pritoky Labe Odry
Ukazatel Typ vypoctu MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit MS > limit

kadmium po filtraci AVG nefodnoceno

MAX nehodnoceno
parathion-ethyl AVG nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno
bisfenol A AVG nehodnoceno | nehodnoceno
dichlorvos AVG nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno

MAX nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno
tributylcin (kation) AVG nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno
malathion AVG nehodnoceno
PFOS AVG nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno
benzo(a)pyren AVG nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno
trifenylcin AVG nehodnoceno
fenitrothion AVG nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno
bifenox AVG nehodnoceno
cypermethrin AVG nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno

MAX nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno
dikofol AVG nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno
cybutryn (irgarol) AVG nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno nehodnoceno
heptachlor+heptachlorepoxid AVG nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno nehodnoceno
heptachlor+heptachlorepoxid MAX nehodnoceno nehodnoceno | nehodnoceno | nehodnoceno

Na dil¢im povodi ostatnich pfitokt Dunaje nebyla zadna z té&chto latek na hodnocenych profilech monitorovana.

nehodnoceno

AVG
MAX

na zadném dil¢im povodi nebyl hodnocen
na diléim povodi ¢asteéné hodnocen

na dil¢im povodi hodnocen
na dil¢im povodi nehodnocen (MS> limit)
na dil¢im povodi nemonitorovan

ro¢ni aritmeticky primér pro porovnani s NEK-RP

ro¢ni maximalni hodnota pro porovnani s NEK-NPK




Tab. P3.1.3 Hodnoceni jakosti povrchovych vod ve vybranych profilech podle NEK dle NV €. 401/2015 Sb. v roce 2022

v§eobecné ukazatele
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_0101 Valy Labe LA
CHMI_0102 Lysa nad Labem Labe LA
CHMI_0103 Obfistvi Labe LA
CHMI_1002 Debrné Labe LA
CHMI_1005 Horenice Labe LA
CHMI_1006 Hradec Kralové Labe LA
CHMI_1008 Némcice Labe LA
CHMI_1022 Jaromér Upa LA
CHMI_1023 Jaromeér Metuje LA
CHMI_1024 Cestice Divoké Orlice LA
CHMI_1025 Zdar nad Orlici Ticha Orlice LA
CHMI_1026 Nepasice Orlice LA
CHMI_1029 Zabofi nad Labem Doubrava LA
CHMI_1032 Nymburk Mrlina LA
CHMI_1034 Spalov Jizera LA
CHMI_1035 PFiSovice Jizera LA
CHMI_1037 Vinec Jizera LA
CHMI_1039 Spaélov Kamenice LA
CHMI_3092 Trebechovice pod Orebem Dédina LA
CHMI_3130 Stary Kolin Klejnarka LA
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_3136 Lukova Cidlina LA
CHMI_3140 Ostromér Javorka LA
CHMI_3145 Kosicky Bystfice LA
CHMI_3159 Pisty Vyrovka LA
CHMI_3167 Hronétice Vlkava LA
CHMI_3169 Cisarska Kuchyné Vymola LA
CHMI_3797 Nemosice Chrudimka LA
CHMI_4001 Dasice Lou¢na LA
CHMI_4002 Sany Cidlina LA
CHMI_8020 Kolin pod Labe LA
CHMI_1041 Brezi Vitava VH
CHMI_1042 Hluboka nad Vitavou Vitava VH
CHMI_1048 Roudné Malse VH
CHMI_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
CHMI_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
CHMI_1058 Hefmari Blanice VH
CHMI_3209 Pékna Vitava VH
CHMI_3288 Katovice Otava VH
CHMI_3922 Dolni Dvoristé Malse VH
CHMI_3923 Poresin Malse VH
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_4004 Bechyné Luznice VH
CHMI_4005 Topélec Otava VH
CHMI_1072 Plzen - Roudna Mze BE
CHMI_1080 Doudlevce Uhlava BE
CHMI_1083 Doubravka Uslava BE
CHMI_1088 Hyskov Berounka BE
CHMI_1090 Lahovice Berounka BE
CHMI_1092 Borek Strela BE
CHMI_1094 Beroun Litavka BE
CHMI_3114 Dobfany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1097 Stfibro pod Mze BE
CHMI_0105 Zelgin Vlitava VD
CHMI_1044 Vrané Vitava VD
CHMI_1062 Zru¢ nad Sazavou Sazava VD
CHMI_1064 Pikovice Séazava VD
CHMI_1066 Radonice Blanice VD
CHMI_1096 Kralupy nad Vlitavou Zakolansky potok VD
CHMI_3449 Veprek Bakovsky potok VD
CHMI_4200 Potici Zelivka VD
CHMI_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvur) Béla VD
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_0104 Décin Labe OH
CHMI_0202 Schmilka - pravy breh Labe OH
CHMI_1016 Litoméfice Labe OH
CHMI_1109 Terezin Ohre OH
CHMI_1111 Sokolov Svatava OH
CHMI_1112 Rybare Rolava OH
CHMI_1114 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
CHMI_1117 Postoloprty Chomutovka OH
CHMI_1123 Usti nad Labem Bilina OH
CHMI_1125 Ceska Lipa Plougnice OH
CHMI_1126 Breziny Plou¢nice OH
CHMI_1127 Hrensko Kamenice OH
CHMI_3454 Zelina Ohte OH
CHMI_3468 Dvory Chodovsky potok  OH
CHMI_3493 Doubrava Bily HalStrov OH
CHMI_3970 hranice Ohre OH
CHMI_1144 Malé Hostice Opava oD
CHMI_1146 Trebovice Opava oD
CHMI_1152 Ostrava Ostravice oD
CHMI_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_1161 Svinov Odra oD
CHMI_1163 Bohumin Odra oD
CHMI_1164 Kunin Ji¢inka oD
CHMI_1165 Kosatka Lubina oD
CHMI_3577 usti Moravice oD
CHMI_3596 Mikulovice Béla oD
CHMI_3790 nad Petrivkou Olse oD
CHMI_3791 usti Olse oD
CHMI_1130 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
CHMI_1131 Ves u Cernous Sméda LN
CHMI_3056 Otovice Sténava LN
CHMI_3538 Varnsdorf Mandava LN
CHMI_0401 Lanzhot Morava MO
CHMI_1132 Moravi¢any Morava MO
CHMI_1134 Blatec Morava MO
CHMI_1166 Lostice Treblvka MO
CHMI_1167 Priovice Oskava MO
CHMI_1168 Polkovice Valova MO
CHMI_1169 Bezmérov Hana MO
CHMI_1173 Valasské Mezifici RozZnovska Be¢va MO
CHMI_1174 Otrokovice Drevnice MO
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_1175 Kunovice Olsava MO
CHMI_3558 Brumov Vliara MO
CHMI_3639 Sudkov Desna MO
CHMI_3643 Rajec Moravska Sazava MO
CHMI_3664 Valasské Mezifici Vsetinska Be¢va MO
CHMI_3670 Troubky Becva MO
CHMI_3948 Otrokovice Morava MO
CHMI_3949 nad OlSavou Morava MO
CHMI_0402 Pohansko Dyje DY
CHMI_1181 Vranovice Svratka DY
CHMI_1185 Zidlochovice Litava DY
CHMI_1188 Ivar Jihlava DY
CHMI_1189 pod Oslavany Oslava DY
CHMI_1190 Ilvancice Rokytna DY
CHMI_1196 Lanzhot Kyjovka DY
CHMI_1197 JeviSovka JeviSovka DY
CHMI_1201 usti Svitava DY
CHMI_1202 Vladislav Jihlava DY
CHMI_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
CHMI_3742 Pise¢né Moravska Dyje DY
CHMI_4016 JeviSovka (nad) Dyje DY




prvky a mikrobiologické ukazatele
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG P90 P90 P90
CHMI_0101 Valy Labe LA
CHMI_0102 Lysa nad Labem Labe LA
CHMI_0103 Obristvi Labe LA
CHMI_1002 Debrné Labe LA
CHMI_1005 Hofenice Labe LA
CHMI_1006 Hradec Kralové Labe LA
CHMI_1008 Némcice Labe LA
CHMI_1022 Jaromér Upa LA
CHMI_1023 Jaromér Metuje LA
CHMI_1024 Cestice Divoka Orlice LA
CHMI_1025 Zd4ar nad Orlici Ticha Orlice LA
CHMI_1026 Nepasice Orlice LA
CHMI_1029 Zabofi nad Labem Doubrava LA
CHMI_1032 Nymburk Mrlina LA
CHMI_1034 Spaélov Jizera LA
CHMI_1035 PriSovice Jizera LA
CHMI_1037 Vinec Jizera LA
CHMI_1039 Spalov Kamenice LA
CHMI_3092 Trebechovice pod Orebem Dédina LA
CHMI_3130 Stary Kolin Klejnarka LA




2 w £ S

DBE Profil Tok biléi £ 8 3 8¢ & <

povodi c E 5 - g gg_% £ g

3 o o s £ £ » > N N 2% o W 5}

AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG P90 P90 P90
CHMI_3136 Lukova Cidlina LA
CHMI_3140 Ostromér Javorka LA
CHMI_3145 Kosicky Bystfice LA
CHMI_3159 Pisty Vyrovka LA
CHMI_3167 Hronétice Vlkava LA
CHMI_3169 Cisarfska Kuchyné Vymola LA
CHMI_3797 Nemosice Chrudimka LA
CHMI_4001 Dasice Lou¢na LA
CHMI_4002 Sany Cidlina LA
CHMI_8020 Kolin pod Labe LA
CHMI_1041 Brezi Vlitava VH
CHMI_1042 Hluboka nad Vitavou Vitava VH
CHMI_1048 Roudné Malse VH
CHMI_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
CHMI_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
CHMI_1058 Hefman Blanice VH
CHMI_3209 Pékna Vlitava VH
CHMI_3288 Katovice Otava VH
CHMI_3922 Dolni Dvoristé Malse VH
CHMI_3923 Poresin Malse VH
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG P90 P90 P90
CHMI_4004 Bechyné Luznice VH
CHMI_4005 Topélec Otava VH
CHMI_1072 Plzen - Roudna Mze BE
CHMI_1080 Doudlevce Uhlava BE
CHMI_1083 Doubravka Uslava BE
CHMI_1088 Hyskov Berounka BE
CHMI_1090 Lahovice Berounka BE
CHMI_1092 Borek Strela BE
CHMI_1094 Beroun Litavka BE
CHMI_3114 Dobtany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1097 Stfibro pod Mze BE
CHMI_0105 Zel€in Vitava VD
CHMI_1044 Vrané Vitava VD
CHMI_1062 Zru¢ nad Sazavou Séazava VD
CHMI_1064 Pikovice Sazava VD
CHMI_1066 Radonice Blanice VD
CHMI_1096 Kralupy nad Vltavou Zakolansky potok VD
CHMI_3449 Veprek Bakovsky potok VD
CHMI_4200 Pofigi Zelivka VD
CHMI_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvur) Béla VD
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG P90 P90 P90
CHMI_0104 Décin Labe OH
CHMI_0202 Schmilka - pravy bfeh Labe OH
CHMI_1016 Litoméfice Labe OH
CHMI_1109 Terezin Ohre OH
CHMI_1111 Sokolov Svatava OH
CHMI_1112 Rybare Rolava OH
CHMI_1114 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
CHMI_1117 Postoloprty Chomutovka OH
CHMI_1123 Usti nad Labem Bilina OH
CHMI_1125 Ceska Lipa Plouénice OH
CHMI_1126 Breziny Plou¢nice OH
CHMI_1127 Hrensko Kamenice OH
CHMI_3454 Zelina Ohfe OH
CHMI_3468 Dvory Chodovsky potok  OH
CHMI_3493 Doubrava Bily Hal$trov OH
CHMI_3970 hranice Ohfe OH
CHMI_1144 Malé Hostice Opava oD
CHMI_1146 Trebovice Opava oD
CHMI_1152 Ostrava Ostravice oD
CHMI_1154 Slezska Ostrava Lucina oD




2 w £ S

DBE Profil Tok biléi £ 8 3 8¢ & <

povodi c E 5 - g gg_% £ g

3 o o s £ £ » > N N 2% o W 5}

AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG P90 P90 P90
CHMI_1161 Svinov Odra oD
CHMI_1163 Bohumin Odra oD
CHMI_1164 Kunin Ji¢inka oD
CHMI_1165 Kosatka Lubina oD
CHMI_3577 usti Moravice oD
CHMI_3596 Mikulovice Béla oD
CHMI_3790 nad PetrGivkou Olse oD
CHMI_3791 usti Olse oD
CHMI_1130 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
CHMI_1131 Ves u Cernous Sméda LN
CHMI_3056 Otovice Sténava LN
CHMI_3538 Varnsdorf Mandava LN
CHMI_0401 Lanzhot Morava MO
CHMI_1132 Moravi¢any Morava MO
CHMI_1134 Blatec Morava MO
CHMI_1166 Lostice Treblvka MO
CHMI_1167 Priovice Oskava MO
CHMI_1168 Polkovice Valova MO
CHMI_1169 Bezmérov Hana MO
CHMI_1173 Valasské Mezifici RozZnovska Be¢va MO
CHMI_1174 Otrokovice Drevnice MO
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG P90 P90 P90
CHMI_1175 Kunovice OlSava MO
CHMI_3558 Brumov Vlara MO
CHMI_3639 Sudkov Desna MO
CHMI_3643 Rajec Moravska Sazava MO
CHMI_3664 ValaSské Mezifici Vsetinska Be¢éva MO
CHMI_3670 Troubky Becva MO
CHMI_3948 Otrokovice Morava MO
CHMI_3949 nad OlSavou Morava MO
CHMI_0402 Pohansko Dyje DY
CHMI_1181 Vranovice Svratka DY
CHMI_1185 Zidlochovice Litava DY
CHMI_1188 lvan Jihlava DY
CHMI_1189 pod Oslavany Oslava DY
CHMI_1190 lvancice Rokytna DY
CHMI_1196 Lanzhot Kyjovka DY
CHMI_1197 Jevisovka JeviSovka DY
CHMI_1201 usti Svitava DY
CHMI_1202 Vladislav Jihlava DY
CHMI_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
CHMI_3742 Pisecné Moravska Dyje DY
CHMI_4016 JeviSovka (nad) Dyje DY
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG MAX MAX AVG MAX AVG AVG
CHMI_0101 Valy Labe LA
CHMI_0102 Lysa nad Labem Labe LA
CHMI_0103 Obristvi Labe LA
CHMI_1002 Debrné Labe LA
CHMI_1005 Hofenice Labe LA
CHMI_1006 Hradec Kralové Labe LA
CHMI_1008 Némcice Labe LA
CHMI_1022 Jaromér Upa LA
CHMI_1023 Jaromér Metuje LA
CHMI_1024 Cestice Divoka Orlice LA
CHMI_1025 Zd4ar nad Orlici Ticha Orlice LA
CHMI_1026 Nepasice Orlice LA
CHMI_1029 Zabofi nad Labem Doubrava LA
CHMI_1032 Nymburk Mrlina LA
CHMI_1034 Spaélov Jizera LA
CHMI_1035 PriSovice Jizera LA
CHMI_1037 Vinec Jizera LA
CHMI_1039 Spalov Kamenice LA
CHMI_3092 Trebechovice pod Orebem Dédina LA
CHMI_3130 Stary Kolin Klejnarka LA
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG MAX MAX AVG MAX AVG AVG

CHMI 3136 Lukové Cidina LA 0064 0408 0,120 0,087 0650

CHMI_3140 Ostromér Javorka LA
CHMI_3159 Pisty Vyrovka LA
CHMI_3167 Hronétice Vikava LA
CHMI_3169 Cisarska Kuchyné Vymola LA
CHMI_3797 Nemosice Chrudimka LA
CHMI_4001 Dasice Lou¢na LA
CHMI_4002 Sany Cidlina LA
CHMI_8020 Kolin pod Labe LA
CHMI_1041 Brezi Vitava VH
CHMI_1042 Hluboka nad Vitavou Vitava VH
CHMI_1048 Roudné Malse VH
CHMI_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
CHMI_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
CHMI_1058 Hefmarn Blanice VH
CHMI_3209 Pékna Vlitava VH
CHMI_3288 Katovice Otava VH
CHMI_3922 Dolni Dvofristé Malse VH
CHMI_3923 Pofesin Malse VH
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG MAX MAX AVG MAX AVG AVG
CHMI_4004 Bechyné Luznice VH
CHMI_4005 Topélec Otava VH
CHMI_1072 Plzen - Roudna Mze BE
CHMI_1080 Doudlevce Uhlava BE
CHMI_1083 Doubravka Uslava BE
CHMI_1088 Hyskov Berounka BE
CHMI_1090 Lahovice Berounka BE
CHMI_1092 Borek Strela BE
CHMI_1094 Beroun Litavka BE
CHMI_3114 Dobfany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1097 Stfibro pod Mze BE
CHMI_0105 Zelgin Vitava VD
CHMI_1044 Vrané Vitava VD
CHMI_1062 Zru¢ nad Sazavou Sazava VD
CHMI_1064 Pikovice Séazava VD
CHMI_1066 Radonice Blanice VD
CHMI_1096 Kralupy nad Vlitavou Zakolansky potok VD
CHMI_3449 Veprek Bakovsky potok VD
CHMI_4200 Potici Zelivka VD
CHMI_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvar) Béla VD
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG MAX MAX AVG MAX AVG AVG
CHMI_0104 Décin Labe OH
CHMI_0202 Schmilka - pravy breh Labe OH
CHMI_1016 Litoméfice Labe OH
CHMI_1109 Terezin Ohre OH
CHMI_1111 Sokolov Svatava OH
CHMI_1112 Rybare Rolava OH
CHMI_1114 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
CHMI_1117 Postoloprty Chomutovka OH
CHMI_1123 Usti nad Labem Bilina OH
CHMI_1125 Ceska Lipa Plougnice OH
CHMI_1126 Breziny Plouénice OH
CHMI_1127 Hrensko Kamenice OH
CHMI_3454 Zelina Ohte OH
CHMI_3468 Dvory Chodovsky potok  OH
CHMI_3493 Doubrava Bily HalStrov OH
CHMI_3970 hranice Ohre OH
CHMI_1144 Malé Hostice Opava oD
CHMI_1146 Trebovice Opava oD
CHMI_1152 Ostrava Ostravice oD
CHMI_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG MAX MAX AVG MAX AVG AVG
CHMI_1161 Svinov Odra oD
CHMI_1163 Bohumin Odra oD
CHMI_1164 Kunin Ji¢inka oD
CHMI_1165 Kosatka Lubina oD
CHMI_3577 usti Moravice oD
CHMI_3596 Mikulovice Béla oD
CHMI_3790 nad Petriivkou Olse oD
CHMI_3791 usti Olse oD
CHMI_1130 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
CHMI_1131 Ves u Cernous Sméda LN
CHMI_3056 Otovice Sténava LN
CHMI_3538 Varnsdorf Mandava LN
CHMI_0401 Lanzhot Morava MO
CHMI_1132 Moravi¢any Morava MO
CHMI_1134 Blatec Morava MO
CHMI_1166 Lostice Treblvka MO
CHMI_1167 Priovice Oskava MO
CHMI_1168 Polkovice Valova MO
CHMI_1169 Bezmérov Hana MO
CHMI_1173 Valasské Mezifici RozZnovska Be¢va MO
CHMI_1174 Otrokovice Drevnice MO
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG MAX AVG MAX MAX AVG MAX AVG AVG
CHMI_1175 Kunovice OlSava MO
CHMI_3639 Sudkov Desna MO
CHMI_3643 Rajec Moravska Sazava MO
CHMI_3664 Valasské Mezifici Vsetinska Be¢va MO
CHMI_3948 Otrokovice Morava MO
CHMI_3949 nad OlSavou Morava MO
CHMI_0402 Pohansko Dyje DY
CHMI_1181 Vranovice Svratka DY
CHMI_1185 Zidlochovice Litava DY
CHMI_1188 Ivan Jihlava DY
CHMI_1189 pod Oslavany Oslava DY
CHMI_1190 lvancice Rokytna DY
CHMI_1196 Lanzhot Kyjovka DY
CHMI_1197 JeviSovka JeviSovka DY

CHML1201 st Svtava DY 0100 0074 0246 0052 0,033

CHMI_1202 Vladislav Jihlava DY
CHMI_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
CHMI_3742 Pisecné Moravska Dyje DY
CHMI_4016 JeviSovka (nad) Dyje DY
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AVG MAX AVG AVG MAX AVG AVG MAX AVG MAX AVG AVG AVG MAX

CHMI_0101 Valy Labe LA
CHMI_0102 Lysa nad Labem Labe LA
CHMI_0103 Obfistvi Labe LA
CHMI_1002 Debrné Labe LA
CHMI_1005 Horfenice Labe LA
CHMI_1006 Hradec Kralové Labe LA
CHMI_1008 Némcice Labe LA
CHMI_1022 Jaromér Upa LA
CHMI_1023 Jaromér Metuje LA
CHMI_1024 Cestice Divoké Orlice LA
CHMI_1025 Zdar nad Orlici Ticha Orlice LA
CHMI_1026 Nepasice Orlice LA
CHMI_1029 Zabofi nad Labem Doubrava LA
CHMI_1032 Nymburk Mrlina LA
CHMI_1034 Spalov Jizera LA
CHMI_1035 PFiSovice Jizera LA
CHMI_1037 Vinec Jizera LA
CHMI_1039 Spaélov Kamenice LA
CHMI_3092 Trebechovice pod Orebem Dédina LA
CHMI_3130 Stary Kolin Klejnarka LA
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AVG MAX AVG AVG MAX AVG AVG MAX AVG MAX AVG AVG AVG MAX
CHMI_3136 Lukova Cidlina LA
CHMI_3140 Ostromér Javorka LA
CHMI_3145 Kosicky Bystfice LA
CHMI_3159 Pisty Vyrovka LA
CHMI_3167 Hronétice Vlkava LA
CHMI_3169 Cisarska Kuchyné Vymola LA
CHMI_3797 Nemosice Chrudimka LA
CHMI_4001 Dasice Lou¢na LA
CHMI_4002 Sany Cidlina LA
CHMI_8020 Kolin pod Labe LA
CHMI_1041 Brezi Vitava VH
CHMI_1042 Hluboka nad Vitavou Vitava VH
CHMI_1048 Roudné Malse VH
CHMI_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
CHMI_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
CHMI_1058 Hefman Blanice VH
CHMI_3209 Pékna Vitava VH
CHMI_3288 Katovice Otava VH
CHMI_3922 Dolni Dvoristé MalSe VH
CHMI_3923 Poresin Malse VH
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AVG MAX AVG AVG MAX AVG AVG MAX AVG MAX AVG AVG AVG MAX
CHMI_4004 Bechyné Luznice VH
CHMI_4005 Topélec Otava VH
CHMI_1072 Plzen - Roudna Mze BE
CHMI_1080 Doudlevce Uhlava BE
CHMI_1083 Doubravka Uslava BE
CHMI_1088 Hyskov Berounka BE
CHMI_1090 Lahovice Berounka BE
CHMI_1092 Borek Strela BE
CHMI_1094 Beroun Litavka BE
CHMI_3114 Dobfany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1097 Stfibro pod Mze BE
CHMI_0105 Zelgin Vitava VD
CHMI_1044 Vrané Vitava VD
CHMI_1062 Zru¢ nad Sazavou Sazava VD
CHMI_1064 Pikovice Séazava VD
CHMI_1066 Radonice Blanice VD
CHMI_1096 Kralupy nad Vitavou Zakolansky potok VD
CHMI_3449 Veprek Bakovsky potok VD
CHMI_4200 Potici Zelivka VD
CHMI_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvur) Béla VD
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AVG MAX AVG AVG MAX AVG AVG MAX AVG MAX AVG AVG AVG MAX
CHMI_0104 Décin Labe OH
CHMI_0202 Schmilka - pravy breh Labe OH
CHMI_1016 Litoméfice Labe OH
CHMI_1109 Terezin Ohre OH
CHMI_1111 Sokolov Svatava OH
CHMI_1112 Rybare Rolava OH
CHMI_1114 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
CHMI_1117 Postoloprty Chomutovka OH
CHMI_1123 Usti nad Labem Bilina OH
CHMI_1125 Ceska Lipa Ploucnice OH
CHMI_1126 Breziny Plouénice OH
CHMI_1127 Hrensko Kamenice OH
CHMI_3454 Zelina Ohte OH
CHMI_3468 Dvory Chodovsky potok  OH
CHMI_3493 Doubrava Bily HalStrov OH
CHMI_3970 hranice Ohre OH
CHMI_1144 Malé Hostice Opava oD
CHMI_1146 Trebovice Opava oD
CHMI_1152 Ostrava Ostravice oD
CHMI_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
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AVG MAX AVG AVG MAX AVG AVG MAX AVG MAX AVG AVG AVG MAX
CHMI_1161 Svinov Odra oD
CHMI_1163 Bohumin Odra oD
CHMI_1164 Kunin Ji¢inka oD
CHMI_1165 KoSatka Lubina oD
CHMI_3577 usti Moravice oD
CHMI_3596 Mikulovice Béla oD
CHMI_3790 nad Petrivkou Olse oD
CHMI_3791 usti Olse oD
CHMI_1130 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
CHMI_1131 Ves u Cernous Sméda LN
CHMI_3056 Otovice Sténava LN
CHMI_3538 Varnsdorf Mandava LN
CHMI_0401 Lanzhot Morava MO
CHMI_1132 Moravi¢any Morava MO
CHMI_1134 Blatec Morava MO
CHMI_1166 Lostice Treblvka MO
CHMI_1167 Provice Oskava MO
CHMI_1168 Polkovice Valova MO
CHMI_1169 Bezmérov Hana MO
CHMI_1173 Valasské Mezifici RozZnovska Be¢va MO
CHMI_1174 Otrokovice Drevnice MO
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AVG MAX AVG AVG MAX AVG AVG MAX AVG MAX AVG AVG AVG MAX
CHMI_1175 Kunovice Olsava MO
CHMI3558  Brumov Vira Vo 1598 0324 0,321 0,019 0000)
CHMI_3639 Sudkov Desna MO
CHMI_3643 Rajec Moravska Sazava MO
CHMI_3664 Valasské Mezifici Vsetinska Be¢va MO
CHMI_3670 Troubky Becva MO _
CHMI_3948 Otrokovice Morava MO
CHMI_3949 nad OlSavou Morava MO
CHMI_0402 Pohansko Dyje DY
CHMI_1181 Vranovice Svratka DY
CHMI_1185 Zidlochovice Litava DY
CHMI_1188 Ivan Jihlava DY
CHMI_1189 pod Oslavany Oslava DY
CHMI_1190 Ilvancice Rokytna DY
CHMI_1196 Lanzhot Kyjovka DY
CHMI_1197 JeviSovka JeviSovka DY
CHMI_1201 usti Svitava DY
CHMI_1202 Vladislav Jihlava DY
CHMI_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
CHMI_3742 Pise¢né Moravska Dyje DY
CHMI_4016 JeviSovka (nad) Dyje DY
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG

CHMI_0101 Valy Labe LA

CHMI_0102 Lysa nad Labem Labe LA

CHMI_0103 Obfistvi Labe LA

CHMI_1002 Debrné Labe LA

CHMI_1005 Horfenice Labe LA

CHMI_1006 Hradec Kralové Labe LA

CHMI_1008 Némcéice Labe LA

CHMI_1022 Jaromér Upa LA

CHMI_1023 Jaromér Metuje LA

CHMI_1024 Cestice Divoka Orlice LA

CHMI_1025 Zdar nad Orlici Ticha Orlice LA

CHMI_1026 Nepasice Orlice LA

CHMI_1029 Zabofi nad Labem Doubrava LA

CHMI_1032 Nymburk Mrlina LA

CHMI_1034 Spalov Jizera LA

CHMI_1035 PFiSovice Jizera LA

CHMI_1037 Vinec Jizera LA

CHMI_1039 Spalov Kamenice LA

CHMI_3092 Trebechovice pod Orebem Dédina LA

CHMI_3130 Stary Kolin Klejnarka LA _
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_3136 Lukova Cidlina LA
CHMI_3140 Ostromér Javorka LA
CHMI_3145 Kosicky Bystfice LA
CHMI_3159 Pisty Vyrovka LA
CHMI_3167 Hronétice Vikava LA
CHMI_3169 Cisafska Kuchyné Vymola LA
CHMI_3797 Nemosice Chrudimka LA
CHMI_4001 Dasice Lou¢na LA
CHMI_4002 Sany Cidlina LA
CHMI_8020 Kolin pod Labe LA
CHMI_1041 Brezi Vlitava VH
CHMI_1042 Hluboka nad Vitavou Vitava VH
CHMI_1048 Roudné Malse VH
CHMI_1049 Veseli nad Luznici Luznice VH
CHMI_1051 Veseli nad Luznici Nezarka VH
CHMI_1058 Hefman Blanice VH
CHMI_3209 Pékna Vitava VH
CHMI_3288 Katovice Otava VH
CHMI_3922 Dolni Dvoristé Malse VH
CHMI_3923 Poresin Malse VH
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_4004 Bechyné Luznice VH
CHMI_4005 Topélec Otava VH
CHMI_1072 Plzen - Roudna Mze BE
CHMI_1080 Doudlevce Uhlava BE
CHMI_1083 Doubravka Uslava BE
CHMI_1088 Hyskov Berounka BE
CHMI_1090 Lahovice Berounka BE
CHMI_1092 Borek Strela BE
CHMI_1094 Beroun Litavka BE
CHMI_3114 Dobtany pod (Slovice) Radbuza BE
PVL_1097 Stfibro pod Mze BE
CHMI_0105 Zel€in Vitava VD
CHMI_1044 Vrané Vitava VD
CHMI_1062 Zru€ nad Sazavou Séazava VD
CHMI_1064 Pikovice Sazava VD
CHMI_1066 Radonice Blanice VD
CHMI_1096 Kralupy nad Vltavou Zakolansky potok VD
CHMI_3449 Veprek Bakovsky potok VD
CHMI_4200 Porigi Zelivka VD
CHMI_6900 Pelhfimov pod (Pofi¢sky Dvar) Béla VD
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_0104 Décin Labe OH
CHMI_0202 Schmilka - pravy breh Labe OH
CHMI_1016 Litoméfice Labe OH
CHMI_1109 Terezin Ohre OH
CHMI_1111 Sokolov Svatava OH
CHMI_1112 Rybare Rolava OH
CHMI_1114 Ostrov nad Ohfi Bystfice OH
CHMI_1117 Postoloprty Chomutovka OH
CHMI_1123 Usti nad Labem Bilina OH
CHMI_1125 Ceska Lipa Plougnice OH
CHMI_1126 Breziny Plou¢nice OH
CHMI_1127 Hfensko Kamenice OH
CHMI_3454 Zelina Ohfe OH
CHMI_3468 Dvory Chodovsky potok  OH
CHMI_3493 Doubrava Bily Hal$trov OH
CHMI_3970 hranice Ohfe OH
CHMI_1144 Malé Hostice Opava oD
CHMI_1146 Trebovice Opava oD
CHMI_1152 Ostrava Ostravice oD
CHMI_1154 Slezska Ostrava Lucina oD
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_1161 Svinov Odra oD
CHMI_1163 Bohumin Odra oD
CHMI_1164 Kunin Ji¢inka oD
CHMI_1165 KoSatka Lubina oD
CHMI_3577 usti Moravice oD
CHMI_3596 Mikulovice Beéla oD
CHMI_3790 nad PetrGivkou Olse oD
CHMI_3791 usti Olse oD
CHMI_1130 Hradek nad Nisou Luzicka Nisa LN
CHMI_1131 Ves u Cernous Sméda LN
CHMI_3056 Otovice Sténava LN
CHMI_3538 Varnsdorf Mandava LN
CHMI_0401 Lanzhot Morava MO
CHMI_1132 Moravi¢any Morava MO
CHMI_1134 Blatec Morava MO
CHMI_1166 Lostice Treblvka MO
CHMI_1167 Priovice Oskava MO
CHMI_1168 Polkovice Valova MO
CHMI_1169 Bezmérov Hana MO
CHMI_1173 Valasské Mezifici Roznovska Be¢va MO
CHMI_1174 Otrokovice Drevnice MO
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AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG AVG
CHMI_1175 Kunovice Olsava MO
CHMI_3558 Brumov Vlara MO
CHMI_3639 Sudkov Desna MO
CHMI_3643 Rajec Moravska Sazava MO
CHMI_3664 Valasské Mezifici Vsetinska Be¢va MO
CHMI_3670 Troubky Becva MO
CHMI_3948 Otrokovice Morava MO
CHMI_3949 nad OlSavou Morava MO
CHMI_0402 Pohansko Dyje DY
CHMI_1181 Vranovice Svratka DY
CHMI_1185 Zidlochovice Litava DY
CHMI_1188 lvan Jihlava DY
CHMI_1189 pod Oslavany Oslava DY
CHMI_1190 Ilvancice Rokytna DY
CHMI_1196 Lanzhot Kyjovka DY
CHMI_1197 Jevisovka JeviSovka DY
CHMI_1201 Usti Svitava DY
CHMI_1202 Vladislav Jihlava DY
CHMI_1205 Podhradi nad Dyji Dyje DY
CHMI_3742 Pisecné Moravska Dyje DY
CHMI_4016 JeviSovka (nad) Dyje DY

pod limit < 1 x
nad limit < 2 x

nad limit > 2 x

ukazatel nehodnocen - MS > limit

Dil¢i povodi
LA Horni a stfedni Labe
VH Horni Vltava
BE Berounka
VD  Dolni Vitava

oD
LN

MO
DY

OH  Ohte, Dolni Labe a ostatni pfitoky Labe DU

Horni Odra

Luzicka Nisa a ostatni pfitoky Odry
Morava a pfitoky Vahu

Dyje

Ostatni pfitoky Dunaje



Tab.P3.1.4 Odnos v zavérovych profilech za rok 2022

oD NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™] | poznamka
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9|BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 139842743,3
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 21984849,99
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 378053,095
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 158280,9437
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 19112613,55
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 806038,2109
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9/CD0000 |chloridy 16887-00-6 243766497,9
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|CD0O005 |sirany 14808-79-8 322851235,2
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|DA0005 |arsen 7440-38-2 16529,2295
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|DA0025 |hlinik 7429-90-5 719397,7561
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 3221,9133|**)
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|DA0045 |kadmium 7440-43-9 315,5617|*)
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9/DA0075 |méd 7440-50-8 33616,8222
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|DA0090 |nikl 7440-02-0 19916,8194
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9/ DA0095 |olovo 7439-92-1 8646,867
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|DA0125 |zinek 7440-66-6 88653,0054
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9 EA0065 |AOX 162182,36
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|FC0130 |HCH gama 58-89-9 3,2219|*)
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9|FD0050 |fluoranthen 206-44-0 56,3718
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|FD0O060 |benzo(a)pyren 50-32-8 21,7311
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9/FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 18,9813
CHMI_0104 |Dé&cin Labe 747,9|FE0365 |atrazin 1912-24-9 19,8079|%)
CHMI_0104 |Décin Labe 747,9|FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 16,1096 |**)
oD NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™] | poznamka
CHMI_0105 |Zel&in Vitava 4,5/BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 41163362,64
CHMI_0105 |Zeléin Vitava 4,5/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 10354871,88
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 165102,786
CHMI_0105 |Zel&in Vitava 4,5/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 50068,3932
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 8788636,44
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 426566,448
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/CD0000 |chloridy 16887-00-6 97721391,6
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/CD0005 |sirany 14808-79-8 133541557,2
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/DA0005 |arsen 7440-38-2 7970,5663
CHMI_0105 |Zel&in Vitava 4,5/DA0025 |hlinik 7429-90-5 589453,3044
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 1756,9494 %)
CHMI_0105 |Zel&in Vitava 4,5/|DA0045 |kadmium 7440-43-9 112,4994 %)
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/DA0075 |méd 7440-50-8 7709,3694
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/DA0090 |nikl 7440-02-0 7768,184
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/DA0095 |olovo 7439-92-1 4075,8703
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/DA0125 |zinek 7440-66-6 24905,6874
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5|EA0065 |AOX 78729,624
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5|FC0130 |HCH gama 58-89-9 0,3386|**)
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/FD0050 |fluoranthen 206-44-0 38,9199
CHMI_0105 |Zel&in Vitava 4,5|FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 15,7856
CHMI_0105 |Zel&in Vltava 4,5/FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 11,8955
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/FE0365 |atrazin 1912-24-9 8,4641|*)
CHMI_0105 |Zel¢in Vitava 4,5/FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 8,4641|**)




oD NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™] | poznamka
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1|BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 15112697,69
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/ CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 2373910,243
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 89352
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 20897,8034
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 1981972,426
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/CCO0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 78310,8259
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1|CD0000 |chloridy 16887-00-6 30445143,48
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/CDO0005 |sirany 14808-79-8 46010293,42
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 DA0005 |arsen 7440-38-2 586,66 |*)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 DA0025 |hlinik 7429-90-5 186335,9958
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 749,2567
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 DA0045 |kadmium 7440-43-9 20,9793 **)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 DA0075 |meéd 7440-50-8 1745,6926
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 DA0090 |nikl 7440-02-0 2681,7873
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1|DA0095 |olovo 7439-92-1 379,1234 %)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 DA0125 |zinek 7440-66-6 12254,0697
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 EA0065 |AOX 11766,1079
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1|FC0130 |HCH gama 58-89-9 0,8392|**)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1/FD0050 |fluoranthen 206-44-0 2,6845
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 FD0O060 |benzo(a)pyren 50-32-8 1,1496 %)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1|FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 0,9455
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 FE0365 |atrazin 1912-24-9 4,3468|*)
CHMI_0401 |Lanzhot Morava 79,1 FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 2,1838|%)
(e]]»] NM TOK | R.KM UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™] | poznamka
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 4599862,142
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 1266938,157
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 70353,3292
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 16829,4691
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 914012,3948
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 159015,6587
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/CD0000 |chloridy 16887-00-6 35340664,97
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/CD0005 |sirany 14808-79-8 59143850,8
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/ DA0005 |arsen 7440-38-2 1049,1224
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0025 |hlinik 7429-90-5 58483,6319
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 338,5777|%)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/DA0045 |kadmium 7440-43-9 12,8776|**)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0075 |méd 7440-50-8 1036,5525
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/DA0090 |nikl 7440-02-0 1627,556
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/DA0095 |olovo 7439-92-1 141,147%)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|DA0125 |zinek 7440-66-6 1615,0365|*)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/EA0065 |AOX 12202,0216
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/FC0130 |HCH gama 58-89-9 0,5151|**)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/FD0050 |fluoranthen 206-44-0 3,7551
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17/FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 0,5151|*)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 0,2333|%)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|FE0365 |atrazin 1912-24-9 2,5755|*)
CHMI_0402 |Pohansko |Dyje 17|FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 1,4047 %)




oD NM TOK |R.KM| UK UKAZATEL_NM CAS ODNOS F [kg.rok™] | poznamka

CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|BA0055 |nerozpusténé latky pfi 105 °C 7378635,6
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 2331041,256
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 144093,24
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 33053,4072
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 1453623,012
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 117555,696
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CD0000 | chloridy 16887-00-6 46520304,12
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/CD0005 |sirany 14808-79-8 43152364,44
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0005 |arsen 7440-38-2 444,132 %)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0025 |hlinik 7429-90-5 85463,874
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 1895,8392|*)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0045 |kadmium 7440-43-9 34,348|*)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|DA0075 |méd 7440-50-8 1248,5628
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0090 |nikl 7440-02-0 2087,1576
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|DA0095 |olovo 7439-92-1 597,6335
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/DA0125 |zinek 7440-66-6 9890,478
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/[EA0065 |AOX 9026,6544
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|FC0130 |HCH gama 58-89-9 0,3133|**)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|FD0050 |fluoranthen 206-44-0 7,9911
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|/FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 1,2925*)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3/FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 0,8587|%)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|FE0365 |atrazin 1912-24-9 4,0379|**)
CHMI_1163 |Bohumin |Odra 3,3|FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 7,3788|*%)
Vysvétlivky

*) polovina a vice hodnot pod MS

**) vS§echny hodnoty pod MS




Tab. P3.1.5 Odnos v zavérovych profilech v letech 2020-2022

rok 2020 2021 2022
ODNOS F ODNOS F ODNOS F
oID NM TOK |[RKM| UK UKAZATEL_NM CAS [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok™] | poznamka
nerozpusténé

CHMI_0104 |Labe  |Dé&gin 747,9/BA0055 |latky pfi 105 °C 194592141 143067202 139842743
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 25211259 37762300 21984850
CHMI_0104 |Labe |D&&in 747,9/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 475194 503596 378053
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 197486 237969 158281
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9|CC0030 |dusik dusiénanovy 7727-37-9 20405469 32359105 19112614
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/CCO055 |fosfor celkovy 7723-14-0 1079619 1088605 806038
CHMI_0104 |Labe |D&&in 747,9/CD0000 | chloridy 16887-00-6 | 232633472 327865051 243766498
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/CD0005 |sirany 14808-79-8 | 366173551 481443936 322851235
CHMI_0104 |Labe |D&&in 747,9|DA0005 |arsen 7440-38-2 17776 18465 16529
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/DA0025 |hlinik 7429-90-5 871394 618488 719398
CHMI_0104 |Labe |D&&in 747,9|DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 4491 %) 4171 %) 3222|*)
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/ DA0045  |kadmium 7440-43-9 488 282|*) 316/%)
CHMI_0104 |Labe |D&&in 747,9|DA0075 |méd 7440-50-8 41872 36618 33617
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/DA0090 |nikl 7440-02-0 20385 24150 19917
CHMI_0104 |Labe |D&&in 747,9|DA0095 |olovo 7439-92-1 11748 9012 8647
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/DA0125 |zinek 7440-66-6 160690 121402 88653
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9|EA0065 |AOX 129270 198756 162182
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/FC0130 |HCH gama 58-89-9 3,31|*) 4,17|*) 3,22|*)
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9|FD0050 | fluoranthen 206-44-0 60,3 61,7 56,4
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 20,8 21,6 21,7
CHMI_0104 |Labe Décin 747,9/FD0O070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 13,8 15,3 19,0
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9|/FE0365 |atrazin 1912-24-9 18,0(%) 25,1[%) 19,8/%)
CHMI_0104 |Labe  |D&&in 747,9/FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 16,5/*) 22,2|%) 16,1**)




rok 2020 2021 2022
ODNOS F ODNOS F ODNOS F
oID NM TOK |[RKM| UK UKAZATEL_NM CAS [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok?] | poznamka
nerozpusténé
CHMI_0105 |Vitava |Zel&in 4,5/BA0055 |latky pfi 105 °C 50599898 81851268 41163363
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 8629700 20242459 10354872
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/CC0020 |dusik amoniakélni 7727-37-9 249282 430842 165103
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 57130 102255 50068
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 7134409 18203131 8788636
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 433169 659444 426566
CHMI_0105 |Vitava |Zel&in 4,5/CD0000 |chloridy 16887-00-6 84117429 146944883 97721392
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/CD0005 |sirany 14808-79-8 | 121254248 217146647 133541557
CHMI_0105 |Vitava |Zel&in 4,5/DA0005 |arsen 7440-38-2 6933 10263 7971
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/DA0025 |hlinik 7429-90-5 626960 1360662 589453
CHMI_0105 |Vitava |Zel&in 4,5/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 1779 4100 1757%)
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/DA0045  |kadmium 7440-43-9 93|%) 253 %) 112|%)
CHMI_0105 |Vitava |Zel&in 4,5/DA0075 |méd 7440-50-8 7705 14241 7709
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/DA0090 |nikl 7440-02-0 7648 13737 7768
CHMI_0105 |Vitava |Zel&in 4,5/DA0095 |olovo 7439-92-1 4677 10284 4076
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/DA0125 |zinek 7440-66-6 29559 59046 24906
CHMI_0105 |Vitava |Zel&in 4,5/EA0065 |AOX 68143 100787 78730
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/FC0130 |HCH gama 58-89-9 1,08**) 0,46/|**) 0,34|*)
CHMI_0105 |Vitava |Zel&in 4,5/FD0050  |fluoranthen 206-44-0 30,4 60,4 38,9
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5/FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 10,3 23,3 15,8
CHMI_0105 |Vltava |Zel€in 4,5|FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 8,74 19,40 11,90
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5|/FE0365 |atrazin 1912-24-9 7,1/%%) 11,5/*) 8,5/**)
CHMI_0105 |Vitava |Zelgin 4,5|/FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 8,9%) 11,5/*) 8,5/**)




rok 2020 2021 2022
ODNOS F ODNOS F ODNOS F
oID NM TOK |[RKM| UK UKAZATEL_NM CAS [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok?] | poznamka
nerozpusténé
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1|BA0055 |latky pfi 105 °C 40837273 45860965 15112698
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1{CCO0000 |dusik celkovy 7727-37-9 5593054 6267228 2373910
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1{CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 123952 168255 89352
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1|/CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 46166 43474 20898
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1|CCO0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 4867699 5233173 1981972
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 178683 157565 78311
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1{CDO0000 |chloridy 16887-00-6 40954618 44662203 30445143
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/CD0005 |sirany 14808-79-8 83406821 80463500 46010293
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/ DA0005 |arsen 7440-38-2 1244|%) 989|%) 587|*)
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/ DA0025 |hlinik 7429-90-5 382728 427018 186336
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/ DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 1549|%) 1715 749
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/ DA0045 |kadmium 7440-43-9 40,3|**) 104,8|%) 21,0|*)
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1|DA0075 |méd 7440-50-8 3985 3992 1746
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/ DA0090 |nikl 7440-02-0 3995 4971 2682
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1|DA0095 |olovo 7439-92-1 1446 1567|*) 379%)
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1 DA0125 |zinek 7440-66-6 16875 22254 12254
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1 EA0065 |AOX 18611 18558 11766
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/FC0130 |HCH gama 58-89-9 1,61 *) 1,66|**) 0,84|**)
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1/FD0050 |fluoranthen 206-44-0 9,2 12,6 2,7
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1 FDO060 |benzo(a)pyren 50-32-8 2,85|%) 4,13]%) 1,15%)
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1|FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 2,55 3,32/%) 0,95
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1 FE0365 |atrazin 1912-24-9 11,4|%) 9,1/*%) 4,31%)
CHMI_0401 |Morava |Lanzhot 79,1 FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 4,03|**) 4,14**) 2,18/%)




rok 2020 2021 2022
ODNOS F ODNOS F ODNOS F
oID NM TOK |[RKM| UK UKAZATEL_NM CAS [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok?] | poznamka
nerozpusténé
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|BA0055 |latky pfi 105 °C 18662635 19402469 4599862
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17{CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 4298965 7512958 1266938
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 207782 96968 70353
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 84801 37725 16829
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 3056935 6372536 914012
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|CCO0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 233110 209573 159016
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17{CDO0000 |chloridy 16887-00-6 52668961 54198455 35340665
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|CD0005 |sirany 14808-79-8 98862839 114984777 59143851
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|DA0005 |arsen 7440-38-2 1925 1822 1049
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|DA0025 | hlinik 7429-90-5 175521 248289 58484
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 937 1420 339/%)
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|DA0045 |kadmium 7440-43-9 29,9 *) 32,3|*%) 12,9/*%)
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17/DA0075 |méd 7440-50-8 2556 3212 1037
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|DA0090 |nikl 7440-02-0 3502 3936 1628
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|DA0095 |olovo 7439-92-1 727|%) 826 1411%)
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|DA0125 |zinek 7440-66-6 6038 *) 7228 %) 1615|*)
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|/EA0065 |AOX 23237 27272 12202
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|/FC0130 |HCH gama 58-89-9 1,19 *) 1,29|*) 0,52|**)
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|FDO050 |fluoranthen 206-44-0 4,13 9,95 3,76
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 1,19 *) 1,29|*) 0,52|**)
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|FDO070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 0,67 1,01}%) 0,23/%)
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|FE0365 |atrazin 1912-24-9 6,0/*) 6,5/*%) 2,6/*)
CHMI_0402 |Dyje Pohansko 17|FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 3,91|%) 3,47|%) 1,40 %)




rok 2020 2021 2022
ODNOS F ODNOS F ODNOS F
oID NM TOK |[RKM| UK UKAZATEL_NM CAS [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok™] | poznamka | [kg.rok™] | poznamka
nerozpusténé
CHMI_1163 |Odra  |Bohumin 3,3|BA0055 |latky pfi 105 °C 224417321 224711608 7378636
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|CC0000 |dusik celkovy 7727-37-9 11310827 6862026 2331041
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3/CC0020 |dusik amoniakalni 7727-37-9 405652 312080 144093
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|CC0025 |dusik dusitanovy 7727-37-9 163478 77310 33053
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|CC0030 |dusik dusi¢nanovy 7727-37-9 7904886 4171372 1453623
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3/CC0055 |fosfor celkovy 7723-14-0 605145 325452 117556
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|CD0000 |chloridy 16887-00-6 99392972 64109140 46520304
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3/CD0005 |sirany 14808-79-8 104310624 78668286 43152364
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|DA0005 |arsen 7440-38-2 2986 1725|%) 444|%)
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|DA0025 |hlinik 7429-90-5 2112712 1237654 85464
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3/DA0040 |chrom celkovy 7440-47-3 3730%) 2785 %) 1896 %)
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3/DA0045 |kadmium 7440-43-9 330/%) 251|%) 34%)
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|DA0075 |méd 7440-50-8 14186 9120 1249
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3/DA0090 |nikl 7440-02-0 10202 6697 2087
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|DA0095 |olovo 7439-92-1 8907 6356 598
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|DA0125 |zinek 7440-66-6 54461 41307 9890
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3/EA0065 |AOX 84971 33165 9027
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|FC0130 |HCH gama 58-89-9 1,28|*) 0,81|**) 0,31|**)
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|FD0050 |fluoranthen 206-44-0 98 90 8
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|FD0060 |benzo(a)pyren 50-32-8 25 28%) 1%
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|FD0070 |benzo(ghi)perylen 191-24-2 20,7 20,2|%) 0,9|*)
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|FE0365 |atrazin 1912-24-9 25,6 *) 16,2|**) 4,0|*)
CHMI_1163 |Odra Bohumin 3,3|FE0370 |atrazin desethyl 6190-65-4 25,6**) 16,2|**) 7,4%%)

Vysvétlivky

*) polovina a vice hodnot pod MS

**) vS§echny hodnoty pod MS




